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KRISTUKSEN KUOLEMA JA YLOSNOUSEMUS
1

Kristuksen kuolema ja ylésnousemus muodos-
taa kristikunnan uskon pylvadan ja Kkristinuskon
kaikista salaisimman ja ihmeellisimman mystee-
rin. P&asidisen aikana Kkaikkialla kristikunnassa
tAtd mysteerid muistellaan ja vietetddn juhlaa sen
kunniaksi. Sentdhden on paikallaan, ettd mekin
totuudenetsijoina  koetamme  tunkeutua tdhén
mysteeriin ja jos mahdollista sitd ymmartada. Tie-
damme, ettd kristillinen jumaluusoppi eli teologia
on tehnyt tastd asiasta aivan kuin kaksi eri dog-
mia eli opinkappaletta. Toinen on Kristuksen
kuolema ja toinen on hanen yldsnousemuksensa.
Kristillinen teologia nojautuen esimerkiksi Paa-
valin sanoihin: "Han on kuollut meidan syntiem-
me téhden”, on tehnyt tastd dogmin ns. sovitus-
kuolemasta. He sanovat, ettd Jeesus Kristuksen
kuolema ristilla sovitti ihmiskunnan synnit. Ja
tdm& oppi Jeesuksen sovituskuolemasta muo-



dostaa koko Kkristinuskon kulmakiven. Tuo toinen
oppi Kristuksen yldsnousemuksesta on kuin eril-
linen asia, silla sen nojalla, ettd Kristus on nous-
sut ylds kuolleista mekin kaikki ihmiset, jotka
otamme uskossa vastaan Jeesuksen sovitusuhrin,
voimme nousta viimeisend pdivand kuolleista
ylos iankaikkiseen autuaaseen eldméén. Nyt tie-
damme myos, ettd meidédn aikanamme, viimeisina
vuosikymmening, voimme ehk& sanoa viimeisind
vuosisatoina, on yha enemman ruvettu ajattele-
maan ja tutkimaan néitd asioita, ja sentdhden hy-
vin monet ihmiset ovat aivan hyljdnneet namé
opit Kristuksen sovituskuolemasta ja yldsnouse-
muksesta, — varsinkin juuri muutamia vuosikym-
menia sitten — viittaamalla siihen tosiseikkaan,
ettd kaikissa uskonnoissa on puhuttu juuri tal-
laisista vapahtajista, jotka ovat kuolleet vékival-
taisen kuoleman, valistd ristiinnaulittu, ja Kkuinka
he viettdvét jonkin ajan manalassa, jonka jéalkeen
he taas ovat nousseet ylos. Viittaamalla néihin
yleismaailmallisiin oppeihin sanovat nuo uskon-
nontutkijat, ettd kristillinen myytti Jeesuksen
kuolemasta ja ylosnousemuksesta ei ole mitéan
uutta eikd sen merkillisempi kuin toistenkaan
uskontojen. Mutta mydskin voimme huomata, et-
td viimeisind vuosikymmening ihmiset eivét endd
niin paljon, eivat oppineetkaan, ole lyké&nneet
luotaan uskonnollisia kysymyksid ja siirtdneet
niitd mytologian roskakamariin”, vaan ovat alka-
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neet syvemmin néitd asioita ajatella. Niinp4d on
meiddn aikanamme paljon sellaisia kaikista ajat-
televimpia ihmisid, jotka todella tuntevat kun-
nioitusta n&itd uskonnollisia kysymyksida koh-
taan, jotka eivat pida niitd lastenkamarisatuina,
vaan merkillisind inhimillisind asioina, joita tay-
tyy kunnioittaa ja ajatella. Toiset heistd ovat ai-
van psykologisella kannalla, toiset hieman enem-
méan materialistisella kannalla. Niinpd voisimme
mainita ajatellessamme tuota hieman materialis-
tista kantaa Ruotsissa ilmestyneen Kirjan.

Siind tohtori Toll erittdin ansiokkaalla tavalla
tutkii  1aakéarind  tatd kysymystd  Kristuksen
ylésnousemuksesta ja hénen kuolemastaan ja tu-
lee siihen johtop&atokseen, ettd aivan evankeliu-
mien mukaan ja samoin Paavalin Kirjeiden mu-
kaan, Jeesus ei kuollut ristilla, vaan eli yli tuon
ristinkuoleman. Héan oli valekuollut ja herési itse
kuolleista. Tamé& oli merkillinen tapaus sinénsg,
silla se osoitti suurta voimaa Jeesuksessa, Sanoo
tohtori Toll, mutta onhan historiasta tunnettuja
tapauksia, jolloin sellaista saattoi tapahtua juuri
Rooman valtakunnassa, jolloin aivan yleisesti
pahantekijoita ristiinnaulittiin. Tri Toll siis kat-
soo asioita silld tavoin materialistisesti, ettei Jee-
sus kuollutkaan, vaan herési valekuolemasta ja
hdmmastytti  tietenkin  kaikkia opetuslapsiaan,
kun hén heille ilmestyi, silld he eivdt osanneet
ensin ollenkaan suhtautua oikein tdhan ihmee-



seen. Ja tohtori Toll tietenkin lisad, ettd oli to-
della suuri ihme, ettd ihminen, joka karsi kaikki
kuoleman tuskat ristill4, saattoi sdilyttdd henken-
sd ja nousta uudestaan ylos eldvéksi ruumiiksi
taas; siitd sitten muodostui tuo uusi teologinen
késitys Kristuksen yldsnousemuksesta aivan toi-
sessa merkityksessa. Se ei jaanyt Kkristinuskon
traditiona sellaiseksi, ettd Jeesus oli ollut vale-
kuollut ja sitten herénnyt kuolleista, vaan se
muodostui ihmeelliseksi kuolemattomuuden saa-
vutukseksi, suurenmoiseksi  yldsnousemukseksi.
Tohtori Toll on mielestdani huomattava siitd, etta
hén ei siis pidd nditd asioita luonnottomina ja
mahdottomina taikka ainoastaan jonkinlaisena
taruna, vaan hédn ottaa ylésnousemushistoriankin
realistiselta kannalta; hén uskoo edeltékasin sii-
hen, ettei sellainen oppi saata eldd kautta vuosi-
satojen ja vuosituhansien, jollei siind olisi mah-
dollista tosiasiaa takana. Tohtori Toll on siis
suurella  kunnioituksella  lahestynyt evankeliu-
meja. Ja vaikka hé&nen kokemuspiirinsda ei ole
ulottunut 1aakarin tavallisen, hieman materialisti-
sen, kokemuspiirin ulkopuolelle, niin hén koettaa
selittdd tapahtumaa parhaansa mukaan, oman ka-
sityksensd mukaan, ja tdm& on ilahduttavaa ja
kunnioitettavaa.

Mutta sitten on toiseksi sellaisia vakavia ihmi-
sid, henkisesti enemman kokeneita ihmisid, mutta
ei kuitenkaan kylliksi kokeneita ihmisid, joiden
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mielestd tuo ylésnousemuskertomus, joka, niin
kuin itse hyvin tieddmme, ei ole kristinuskon
omaa, vaan niin kuin edelld mainittiin kaikkien
uskontojen yhteinen, ettd tdm& ylésnousemusker-
tomus itse asiassa tahtoo kuvata jotakin psyko-
logista, sielullista tosiseikkaa. He 10ytavat pal-
jon tukea omalle késityskannalleen evankeliumis-
ta Jeesuksen omista sanoista, silld Jeesuksen
oma nadkokanta niin selvdsti evankeliumien mu-
kaan oli se, ettd ihminen ja koko eldma oli kuin
kuollut; vaikka ihmiset elavét, niin he ovat kui-
tenkin kuin kuolleita. He eldvat kuin haudassa ja
ovat kuin kuoleman pimeydessd vaeltavia, tieta-
méttomyydesséd eldvid ja he eivat nde muuta kuin
tdmén nakyvan aineellisen materian ja eivat tie-
dd mitddn henkisestd elamastd, eivat tunne ihmi-
sen periolemusta. Toiselta puolen Jeesus sitten
myo6skin opetti, ettd ihminen voi heratd Kkuin
kuolleista. Han voi herdtd tuosta tietdméattomyy-
den tilasta, hdn voi ndhda hengen, hén voi ym-
martaa, ettd elamé on itsessadn todellisimmassa
todellisuudessa aivan toista kuin tdma ruumiilli-
nen elama tassd nékyvéassa maailmassa. Eldma
on henkistd eldmaa tiedossa, ja sentahden sellai-
nen ihminen, joka on herdnnyt tietdmattomyyden
tilasta ja paadssyt henkiseen tietoon, on kuin kuol-
leista ylosnoussut. Jeesus sanoo evankeliumissa:
”Antakaa kuolleiden haudata kuolleitaan; te, jot-
ka olette eldvia, te seuratkaa minua.” Taman ké-
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sityksen mukaan ylosnousemus on psykologinen
tapahtuma ihmisen sielussa. H&n nousee sisés-
s&an kuolleista ylos uuteen eldmdén, jossa hén
tuntee olevansa aivan uusi henkinen ihminen.
Tamahan on sangen pitkdlle mennyttd jo psyko-
logisessa kokemuksessa, ja meiddn taytyy iloita
siitd, ettd meidan aikanamme on ihmisig, jotka
nékevat ylosnousemusmysteerisséd tuollaisen suu-
ren salaisuuden, suuren lupauksen ja mahdolli-
suuden, joka koskee kaikkia ihmisia. Jeesuksen
ylésnousemus oli siten vain esimerkki siitd, mita
jokaiselle ihmiselle voi tapahtua, niinkuin se tie-
tenkin oli tapahtunut ennen Jeesusta Kkaikille
niille vapahtajille ja kaikille niille ihmisil-
le, jotka olivat tietiméattdmyydestd  heran-
neet. N&in ajattelevat psykologisesti  koke-
neet meidén aikanamme. Niitd ihmisid ei ole mis-
sdan kovin monia. Verraten harvassa on niita,
jotka ovat ndinkdan paljon kokeneet. Mutta kui-
tenkin meidan taytyy sanoa, ettd totuudenetsija
voi pééstd kokemuksissaan paljon pitemmalle.
Hén voi saada kokea ja néhdd paljon enemman
kuin mitd tdhan psykologiseen tulkintaan mahtuu.
Hénelle avautuu uusia, sangen ihmeellisid na-
kdaloja. Han mykistyy yha enemman, seisoo yha
enemman hammastyneend suuren mysteerin, ih-
meellisen saavutuksen edessd, voi sanoa kosmi-
sen tapahtuman edessd. H&n hengessddn yha
enemman noyrtyy; ja hén saa etsid sanoja, joilla

12



voisi tulkita niitd kuvaamattomia, suurenmoisia
nakemyksi4, jotka hanen silmélleen avautuvat.
Tahtoisin nyt koettaa, niin puutteellisesti kuin
se tapahtuukin, syventyd edes jonkin verran té-
hé&n Kristuksen kuoleman ja yldsnousemuksen
mysteeriin ja kuvata sitd siltd kannalta, kuin se
Kristuksen jalkeen okkultisissa piireissa kasite-
tdan, vaikka naistd asioista oikeastaan tahtoisi
puhua jollakin henkisella tavalla, tahtoisi puhua
ikdankuin sellaisella tasolla, joka ei ole meidan
tavallisen jokapdivaisen, niinkuin me sanomme
alemman jarkemme, ylettyvilld, mutta toiselta
puolen me ihmiset olemme tésséd nékyvéssd maa-
ilmassa juuri sitd varten, ettd koettaisimme sy-
vallisellekin mysteerille 10ytadd jotakin jarkeen-
kin mahtuvaa tulkintaa. Sentdhden minusta ndyt-
t48, ettd ehkd padsemme jonkin verran Kkasitta-
méan tat4d suurta eldmén salaisuutta, jos ensin
tuomme muistiimme silmiemme eteen, mitd ka-
sityksid ylosnousemuksesta saattoi olla ennen
Kristusta, siis toisin sanoen, jos koetamme aset-
tua apostolien kannalle, jos koetamme asettua
Jeesuksen opetuslasten kannalle, jotka tunsivat
ainakin jonkin verran vanhoja Kkasityksia, van-
hoja tosiseikkoja, ja jotka siten sitten valmistui-
vat Jeesuksen koulussa ymmaértdmaan hénen
kuolemansa ja ylosnousemuksensa jéalkeen niité
uusia mysteereitd, jotka silloin hengen maailmas-
sa heidan silmilleen avautuivat. Tahdon heti sa-
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noa, ja me tulemme sen mydhemmin esitykses-
sdmme ymmartdmaan, ettd taltd okkultismin tie-
tdjan kannalta Kristuksen kuolema ja ylésnouse-
mus eivat ole erotettavissa toisistaan; ne eivat
ole kuin kaksi eri dogmia ja asiaa. Se, ettd Jee-
suksen kuolemasta tehtiin sovituskuolema, joh-
tuu suuresta vaarinkéasityksestd. Me tulemme l&-
hemmin koskettelemaan tatd kuoleman Kkysy-
mystd myohemmin, mutta siind, ettd kirkko erotti
kuoleman erityiseksi dogmiksi ja antoi ylésnou-
semuksen sitten tulla niinkuin jonkinlaisena sivu-

opinkappaleena péadopinkappaleeseen, — silla paa-
asiahan oli se, ettd Jeesus sovitti ihmisten syn-
nit, — hanen ylésnousemuksensa toi tuon erin-

omaisen ilahduttavan lisan, ettd mekin voimme
saavuttaa iankaikkisen onnen ja eldmén. Todel-
lisuudessa ei néitd asioita ollenkaan voi erottaa
toisistaan, silla todellisuudessa on vain yksi asia,
nim. Kristuksen ylésnousemus. Hanen kuoleman-
sa oli pikemminkin sivuseikka, erinomaisen tér-
ked kohta kyllakin, mutta kuitenkin vain niin
sanoaksemme momentti hénen yldsnousemukses-
saan, vaikkakin niin tarked momentti, ettd ylos-
nousemus nojautuu kuolemaan, mutta ei silla ta-
voin, ettd kuolemasta voitaisiin tehd& eri opin-
kappale, ei siten, ettd kuoleman mysteeri voitai-
siin erottaa ylésnousemus-mysteeristd. Todellinen
tapahtuma, todellinen wuusi saavutus, se, joka
muodosti  k&&nnekohdan ihmiskunnan historiassa
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oli Kristuksen ylosnousemus. Kun nyt tdmén
olemme  edeltdkdsin  huomauttaneet, voimme
kadntya katsomaan niitd kasityksid, mitd saattoi
olla ylosnousemuksesta silloin, kun Jeesus vaelsi
Galileassa ja Juudeassa, mitd kasityksid siis héa-
nen apostolinsa olivat saattaneet omaksua ylds-
nousemuksesta, silla eihdn yldsnousemus ollut
mik&4n uusi késite.

Mehén tieddmme, ettd kaikissa uskonnoissa on
puhuttu  ylésnousemuksesta.  Juutalaisetkin  Jee-
sus Kristuksen aikana puhuivat ylosnousemuk-
sesta. Hehdn uskoivat siihen, ettd ihmiset saattoi-
vat ruumiillisesti nousta ylds. Sehan oli esimer-
kiksi erityisesti farisealainen usko. Kaikilla Jee-
suksen aikalaisilla Juudeassa oli siis jonkinlainen
késitys ja tieto siitd, mitd tuolla sanalla tarkoi-
tettiin. Me tulemme puhumaan my6hemmin ylos-
nousemuksesta jokaista ihmistd koskevana, mut-
ta me voimme jo nyt sanoa, ettd jokainen
teosofi meiddn aikanamme voi oppia ylosnouse-
muksesta sen, ettd han sanoo: Jokainen ihminen
syntyy uudelleen tdnne maan paélle, saa uuden
ruumiin, ja nousee siis kuolleista ylos. Tallaista
jalleensyntymistd on aina opetettu itdmailla ja
nykyaikana laajoissa piireiss& myos lansimailla,
kaikissa niissd piireissa, jotka véahankin ottavat
vaarin teosofian sanomasta. Hyvin paljon meidén
aikanamme levidd usko jalleensyntymiseen, tuo
uusi valoisa elaménkatsomus, ettd ihminen ei
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ole taall& ensimmdistd kertaa eik& viimeistd, ettd
han on jélleensyntyva olento. Onhan se siis jon-
kinlaista ruumiillista yl6snousemusta. Apostolit,
Jeesuksen opetuslapset, luonnollisesti tunsivat ta-
mén opin. Se nakyy kyllda evankeliumien erini-
sistd kohdista, esim. siitd kohdasta, kun he Kky-
syivat Jeesukselta: "Onko tdm& mies tehnyt syn-
tid, tai ovatko hé&nen vanhempansa, kun héanen
on taytynyt sokeana syntyd?” Jo tuo pelkka kysy-
mys sisaltdd itsessadn jonkinlaisen jalleensynty-
mismahdollisuuden, ainakin sen mahdollisuuden,
ettd mies oli saattanut tehdd syntid ennen synty-
mistédén, joko taé&lla maan paalld, jossakin toises-
sa tdhdessa tai henkimaailmassa. Joka tapauk-
sessa tuo kysymys edellyttad, ettd mies olisi voi-
nut tehdd syntid ennen syntymistddn, koska hé-
nen piti syntya sokeana.

Mutta oli toisenkinlaisia kasityksid ylosnouse-
muksesta Jeesuksen opetuslapsina, hdnen apos-
toleillaan, silla he eivat olleet samanlaisia tieta-
mattomid ihmisida kuin juutalaiset yleensd. He-
hén olivat suuren opettajan seurassa ja saivat
sekda kuulla ettd ndhda paljon asioita. Niinpd, —
tdmé asiahan on myoskin kaikille nykyaikaisille
teosofeille tunnettu, — kaikki opetuslapset ja
apostolit olivat tietoisia siitd, ettd niin sanotuis-
sa vihkimys-mysteereissd, kaikilla kansoilla oli
olemassa jonkinlaisia ylésnousemusmysteereité.
Ei ollut mitdén vihkimysta ilman yldsnousemusta.
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Opetuslastenhan ei tarvinnut mennd kauemmas
kuin Egyptiin, joka aina oli ollut l&heisessa yh-
teydessd Palestiinan kanssa, tietddkseen, etté
egyptilaisissd mysteereissd oli aina ennen ollut
ja tietenkin oli yhd viel&kin niin, ettd kun joku
ihminen kylliksi oli valmistanut itsed&n, kun héan
oli kasvattanut itsed&n moraalisesti ja henkisesti
sekd myos alyllisesti maarattyyn mittaan, hénelle
saattoi koittaa suuri, ihmeellinen paivé, jolloin
hénet vihittiin. Tuo vihkimys-mysteeri tapahtui
siten, ettd mysteerien hierofantti, paapappi, yli-
pappi, vihkijd, toisten veljeskunnan jasenten eli
vihittyjen jasenten kanssa yhteistoiminnassa vai-
vutti tuon vihkimyskandidaatin, ihmisen, joka oli
suuresti monen vuoden aikana kasvattanut itse-
aan, kataleptiseen uneen. Hanet asetettiin ark-
kuun, sidottiin siihen, ja hierofantti vaivutti hénet
uneen. Se uni ei ollut tavallista unta, vaan kata-
leptista, ts. h&n melkein kuin kuoli; han ei herdn-
nyt itsestddn yhtddn, vaan maatessaan tuossa
vihkimysarkussaan hén itse sielullisena olentona
astui ulos ruumiistaan puettuna toiseen nakymaét-
tomaan kayttévalineeseen, voisimme sanoa puet-
tuna jonkinlaiseen astraalis-eetteriseen  kaytto-
valineeseen. Han kulkee hierofantin ja muiden
vihittyjen saattamana ympéri henkimaailmassa
tutkien sen olosuhteita ja olotiloja, niin ettd hén
esimerkiksi tutkii vainajien tilaa henkimaailmas-
sa, ndkee vainajia tuskan tilassa ja ndkee heitd
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my0skin onnen paratiisissa. Kaikki ndmé kuole-
manjélkeisen eldmén salaisuudet paljastuvat hé-
nen itsetietoiselle silmalleen, silld han sdilyttaa
oman persoonallisen tietoisuutensa vaeltaessaan
hierofantin  opastamana henkimaailmassa. Kun
sitten oli kulunut kolme vuorokautta, niin hiero-
fantti ja muut vihityt veljet tulivat tuon arkun
luo, veivét sen, niinkuin myods kerrotaan, pyrami-
din huipulle taikka aukkokohdalle pyramidin ita-
puolella; ja kun aurinko nousi ja auringon en-
simmdiset sdteet kohtasivat tuota transsissa ole-
vaa vihkimyskandidaattia, niin hierofantti ha-
net heratti. Han oli silloin kuin uudestisyntynyt
olento, silld juuri sentdhden, ettd h&n oli sdilyt-
tdnyt persoonallisen tietoisuutensa liikkuessaan
ulkopuolella ruumistaan, h&n toi muiston tuosta
vaelluksestaan mydskin  tdh&n fyysiseen péivéa-
tajuntaan; hdn ymméarsi nyt, ettd ihminen todella
on olemassa kuoleman jalkeen; hén tiesi nyt, ettd
hén itse oli kdynyt tuonelassa ja taivaassa ja ettéd
h&n siis oli kokenut sellaista, jota tavallinen ih-
minen ei saa kokea. Sentdhden huomaamme,
kuinka esimerkiksi erdat kreikkalaiset Kirjailijat
yhteen &ineen sanovat, ettd mysteereissd ihmi-
nen oppii, mitd kuolema on ja pédsee Kkaikesta
kuoleman pelosta. Tama oli siis suurenmoinen
saavutus, ja tuo vihitty noustessaan, kun hiero-
fantti hanet herétti, oli kuin kuolleista yldsnous-
sut.  Tallaisestakin  yldsnousemuksesta tiesivat
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apostolit aivan hyvin, ja evankeliumi kertoo meil-
le, ettd Jeesus Kristus itse heille tdman havain-
nollisesti nayttikin. Meilldhdn on evankeliumissa
kertomus er&éstd tallaisesta tapahtumasta, vaik-
ka se luonnollisesti kristikunnassa on kaésitetty
aivan toisella tavalla, nimittdin kertomus Latsa-
ruksesta. Tavallisestihan kéasitetddn asia siten, et-
t4 Latsarus oli sairas ihminen, joka kuoli, ja joku
on vielda lisénnyt kertomukseen, ettd hanen ruu-
miinsa ihan haisi. Han oli ollut nelja péivda hau-
dassa ja oli aivan kuin kuollut ja hanen sisarensa
héntd surivat, ja opetuslapsetkin sangen alakuloi-
sina Kkertoivat Jeesukselle: ”"Meidédn hyva ysta-
vamme Latsarus on nyt kuollut.” Silloin sanoi Jee-
sus: "Han ei ole kuollut, vaan nukkuu.” Silla tuo
sairaus, josta on puhe Latsaruksen yhteydessa,
on mielestdni késitettdvd niin, ettd sisaret ja I&-
himmaiset olivat huolissaan Latsaruksesta, jonka
mielentila oli ollut viime aikoina kovin omitui-
nen. Tieddmme oikeastaan omasta kokemukses-
tamme, ettd jos joku meistd l&pikdy jonkin sel-
laisen ihmeellisen henkisen kokemuksen, joka
vaatii pitkd8 ja suurenmoista valmistusta, niin
me kaikessa asketismissamme ja valmistukses-
samme herdtdmme ympéristomme ja laheistemme
huomiota silld tavoin, ettd he tulevat levottomiksi
ja he alkavat luulla, ettd olemme kadottamaisil-
lamme jarkemme; he luulevat, ettd nyt tuon mei-
dan poikamme, veljemme tai sisaremme k&y hul-
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lusti, silld hanhan on ruvennut haaveilemaan
ihmeellisida asioita eikd han osaa seurata mitéén
tapahtumaa jokapdivdisessd eldmassd; ja vaikka
h&n osaisikin seurata, niin hdnen puheensa on
niin kummallista. H&n puhuu aivan kuin han na-
kisi jotakin yliluonnollista; h&n puhuu, niinkuin
h&n olisi tuttava vainajien ja jumalien kanssa.
Se pelottaa hdnen l&heisiddn, omaisiaan ja suku-
laisiaan. Han puhuu, niinkuin hén tietdisi jotakin,
hédn puhuu auktoriteetilla; han voi sanoa esim.:
"Mina nden Jumalan.” Tamahdn on arveluttavaa
ihmisten mielestd. Evankeliumissakin viitataan
sithen, ettd kun Jeesus itse teki naitd kokemuk-
siaan, niin hanen omaisensa niinikdan olivat ko-
vasti  huolissaan. Evankeliumeissa ohimennen
viitataan siihen, ettd hdnen omaisensa pitivét
h&ntd mielenvikaisena. T&m& on kokemus, joka
toistuu. Nyt meiddn on muistettava, ettd Latsarus
oli sellaisessa tilassa. Han oli erittain innokas Jee-
suksen opetuslapsi, joka oli tuntenut Jeesuksen
vuosikausia, otti vaarin hdnen opetuksistaan,
seurasi niitd ja eli yksin sisariensa kanssa. Ha-
nestd ei kerrota, ettd han olisi Jeesuksen kanssa
kulkenut ympéri maata. Han mietiskeli ja pon-
nisteli, koetti henkisesti treenata itseddn, ja té-
mé& hénen suuren ponnistuksensa tulos oli, ettd
hén, vaikkei han ollut oppilaana missadn mystee-
reissd, vaikkei han ollut missédn egyptildisessd
pyramidissa, aivan siitd suuresta ponnistuksesta
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kadotti lopulta tajuntansa ja siis ndenndisesti
kuoli. Voisihan olla, ettd jollei hdn olisi heratté-
nyt kenenkdin hierofantin huomiota, hdan olisi
voinut vaikka kuolla. Mutta sellaista ei juuri ta-
pahdu, silld jos opetuslapsi on valmis, on mydgs-
kin aina mestari valmis. Nyt sielld Juudeassa siis
vaelsi Jeesus Kristus, joka hengessaan oli luon-
nollisesti seurannut Latsaruksen kaikkia pyrki-
myksid, ja sentdhden han niin rauhallisesti saat-
toi sanoa opetuslapsille, kun he peldstyneind sa-
noivat Latsaruksen kuolleen, ”H&n ainoastaan
nukkuu”. Mutta Latsarus nukkui syvéa katalep-
tista unta, joka oli niin kuoleman kaltainen, ettd
h&nen omaisensa olivat asettaneet hédnet hautaan.
Vanhoissa vihkimyksissd oli valttaméatonta juuri
tuollainen varovaisuus, tuollainen vartioitsemi-
nen, vihityn lasndolo ja pyhat temppelit, ettd ih-
minen ei joutuisi vaaroille alttiiksi joutuessaan
kataleptiseen tilaan. Latsarus ei ollut missdan
pyramidissa, vaan han eli jokapdivaisessd -ela-
massd, mutta muistakaamme silloin, ettd hénen
vihkimyksensa tapahtui ennen Kristuksen ylos-
nousemusta, ettd se oli siis Vanhan liiton mukai-
nen. Se oli vanhaa linjaa pitkin, ja sen taytyi siis
olla egyptildisen vihkimyksen tapainen. Latsarus
oli haudattu, koska h&nen omaisensa luulivat, et-
td hén oli kuollut, mutta Jeesus tuli silloin sinne
hierofanttina ja herdtti hdnet, ja han nousi sil-
loin heti eldvand Latsaruksena. On erditd, jotka
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vaittavat, ettd Latsarus olisi juuri sama kuin apos-
toli Johannes. Mind en tahdo sanoa siitd mitéén.
Joka tapauksessa tdméa Latsaruksen heréttdminen
oli juuri sellainen yldsnousemus, sellainen vih-
kimys, jollaisia aina pitkin matkaa oli ollut van-
hoissa uskonnoissa ja vanhoissa mysteereissa.
Siis opetuslapset tunsivat ainakin yldsnousemuk-
sen tassa merkityksessa. lhminen saattaa lapi-
kdydd kuoleman mysteerin ja nousta ylds vihit-
tynd, niin kuin sanottiin silloin, vihittynd epop-
tana, nékijana.

Mutta on mahdollista, ettd opetuslapset ja
apostolit tiesivat vield muistakin ylésnousemus-
mysteereistd, joista saatettiin puhua itdmailla ai-
nakin Buddhan jalkeen, sellaisesta yldsnousemuk-
sesta, jota buddhalaisella nimitykselld sanottiin
nirmaanakaajaan  pukeutumiseksi. Mika tamé
ylésnousemus oli? Se oli verrattoman paljon myo-
hempi saavutus pyrkivan ihmisen tielld. Tuo ylos-
nousemus pyramidissa, vihkimys, eli siis Latsa-
ruksen ylésnousemus, oli kuin ensimmadinen ta-
pahtuma suurenmoisella hyvin pitkdlla hen-
gen kehitystielld, ensimmadinen suuri tapah-
tuma. Mutta sitten oli se huippusaavutus,
ylésnousemus  toisessa  merkityksessd,  jonka
saavutti ainoastaan erittdin  korkealle kehitty-
nyt mestari-olento. Silla tdma ensimmainen vih-
kimysmysteeri kuului viel& niin kuin sanomme
teosofiassa nyt, mestarin kokemuksiin. Mestari-
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olento oikeastaan oli vain kehittyessadn lisannyt
tdmén vihkimyksen eli saavutuksen tietoja. Mut-
ta oli olemassa toinen yldsnousemus, jollaisen
Buddha saavutti ja hdnen jélkeensd yksi ja toi-
nen. Ja se oli jotakin sellaista, joka tapahtui vasta
ihmisen kuoleman jélkeen. Hénen piti, niin kuin
me myoskin sanomme teosofisella kielelld, mes-
tarivinkimyksen jalkeen ottaa vielda ainakin yksi,
ehkd kaksikin vihkimystd ennen kuin hénelle tuli
mahdolliseksi kuoleman jalkeen pukeutua sellai-
seen kayttdvalineeseen, henkiruumiiseen, joka
itsessddn oli kuolematon. Mestari tosin ei ollut
velvollinen end4d syntym&an uudestaan, mutta
sehén silloin merkitsi, ettd jos mestarivihkimyk-
sen saavuttanut ihminen ei tahtoisi syntyd uu-
destaan, hédn toisessa maailmassa jatkaa eldmaén-
ty6taddn. Jos han yh& tahtoi jatkaa saavutuksia
tdmén maapallon yhteydessd, héan saattoi ottaa
vihkimyksen tuon mestarivihkimyksen jalkeen
ja silloin tulla siihenkin kohtaan, jota on tapana
nyt nimittdd Valkoiseksi veljeskunnaksi tai myos-
kin toisella sanalla Kristuksen veljiksi. Valkois-
ta veljeskuntaa nykyisessd merkityksessd ei ollut
aivan taydellisesti ennen Kristusta, mutta hénen
saavutuksensa olivat &arettomé&n korkeat. Silla
tuollainen meille aivan satumaisen korkealle ke-
hittynyt ihmissielu, jumalainen olento, saattoi
saavuttaa henkimaailmassa sellaisen kuolemat-
toman ruumiin, jota buddhalaisissa pyhissd Kir-
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joissa nimitetddn nirmaanakaajaksi. Silloin hén
oli vield yhteydessd tdmé&n maapallon kanssa.
Oli  myoskin toisenlaisia kirkastettuja ruumiita
henkimaailmassa, joista puhutaan buddhalaisissa
pyhissd Kkirjoissa, nim. sambhoogakaaja ja dhar-
makaaja, mutta ne vievit meidat pois maan pii-
ristd. Nirmaanakaajan saavuttanut ihminen oli
sellainen jumalainen olento, joka eli tdman maa-
pallon piirissd, eli henkimaailmassa ja oli siell&
tuossa Kkuolemattomassa ruumiissa. Tamd sano-
mattoman korkea saavutus saattoi mydskin olla
apostolien tiedossa. Minéd ajattelisin sitd senkin
nojalla, ettd evankeliumissa mainitaan, kuinka
jotkut opetuslapset ajattelivat, kun Jeesus heil-
le ilmestyi, ettd h&n oli nyt henki. Ei tietenkaén
kummitus missddn tavallisessa merkityksessd, jol-
laisena kuka tahansa saattaa ilmestyd, vaan
henki. Silla he juuri tarkoittivat minun ymmar-
rykseni mukaan, ettd h&n oli siis pukeutunut tuo-
hon nirmaanakaaja-ruumiiseen, ettd han oli siis
nirmaanakaaja, ettd han on siis kuolematon hen-
kimaailmassa ja voi eldd tastd lahtien maan pii-
rissa  kuolemattomana persoonallisena olentona,
joka ei synny téhdn nakyvaan maailmaan, ei ole
pakotettu syntymé&an eikd tule syntyméaankaén
tdnne endd fyysisesti, ruumiillisesti, mutta jolla
on tuollainen kuolematon, miksika sitd nyt nimit-
taisin, — ei se ole mentaali- eikd astraaliruu-
mis, vaan se on — uudenlainen maajaaviruupa eli
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kirkastettu ruumis. Opetuslapset peléstyivat ja
ajattelivat, ettd Jeesus oli siis saavuttanut nir-
maanakaajan-asteen. Han on &arettomén korkea,
ja tdhén on viitattu siind yhteydessd, kun he ajat-
telivat, ettd h&n on henki, kun Jeesus pyytaa:
”Onko teilld mitddn syotavad?” Nirmaanakaaja
nékyisi ainoastaan heidan selvanakeville silmil-
leen, silld eihdn nirmaanakaaja voisi mitenk&an
sy0dd fyysistd ruokaa. Tuon pikku episodin no-
jalla onkin kumottu tuo ajatus, ettd Jeesus olisi
nirmaanakaaja. Saattaa siis ajatella, ettd apostolit
olivat tietoisia tdstd nirmaanakaajan saavutuk-
sesta, joka ainakin Buddhan jalkeen oli mahdolli-
nen ihmisille. Buddha oli tavallaan ensimmainen,
joka saavutti tdmdn korkean asteen, ja Buddhan
jalkeen oli se tie tietenkin avautunut Kkaikille
muillekin. Ennen Buddhaa eivat vield ihmiset ol-
leet tallaista saavuttaneet, vaan ainoastaan ne
olennot, jotka tulivat tdnne muualta, toisesta tah-
destd, nuo Salaisen veljeskunnan jasenet. Kuvitel-
kaamme nyt, ettd me itse olisimme olleet Jeesuk-
sen ldhelld edellisissd ruumistuksissamme, kulke-
neet ja vaeltaneet yhdessa Jeesuksen kanssa ja
olleet tietoisia siitd, ettd ylésnousemus saattoi
toisessa  merkityksessd  tarkoittaa  jalleensynty-
mistd, toisessa merkityksessd vihkimyskandidaat-
ti-vihkimystd ja sitd seuraavaa Yylosnousemusta
sekd kolmannessa merkityksessa ihmeellisen nir-
maanakaaja-asteen saavuttamista kuoleman jal-
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keen silla tavoin, ettd kun ihminen kuolee ja hé-
nen ruumiinsa poltetaan, niin h&n on sitd ennen
valmistanut itselleen henkimaailmassa sellaisen
uuden kirkastetun, kuolemattoman ruumiin, joka
nyt on hdnen omansa. Me olimme, jos kuvitte-
lemme kulkeneemme Jeesuksen kanssa, tietoisia
néisté asioista.

Nyt kun meillda on silmiemme edessa kaikki na-
ma silloin tutut ja mahdolliset ylésnousemusmys-
teerit, me kysymme: oliko Jeesus Kristuksen ylos-
nousemus jotakin muuta? Poikkesiko se kaikista
naistd? Oliko se tavallinen yksiléllinen vihkimys-
saavutus, vaikkapa sen korkeimmassa muodossa,
nirmaanakaaja-saavutus, vai oliko se jotakin
muuta? Silloin meidan téytyy heti muistutella
mieliimme niitd tapauksia fyysisessd maailmassa,
jotka sattuivat heti Jeesus Kristuksen kuoleman
jalkeen. Avatkaamme evankeliumit, niin huo-
maamme niissd realistisia kertomuksia todelli-
sista tapahtumista. T&ssa asiassa olen tdydellisesti
yhtd mieltd tohtori Toliin kanssa. Evankeliumit
eivat ole mitddn fantasiaa ja vihkimyskaavoja,
niinkuin jotkut tahtovat sanoa, vaan evankeliu-
mit ovat realistisia kertomuksia siitd, mitd on
tapahtunut. Vaikka evankeliumit eivat ole tay-
dellisesti alkuperdisid, niin n&ma evankeliumit,
jotka ovat vield jaljelld, sisaltavat kuitenkin aina
rungon todellisista kertomuksista, todellisista ta-
pahtumista. Niihinh&dn on saattanut tulla lisdyksia
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kopioitsijoiden taholta, mutta me tulemme vield
Ioytdmaén sellaisia vanhoja, alkuperdisid Kirjoi-
tuksia, jotka tuovat meidan eteemme aivan alku-
perdisen  evankeliumin  muodon, alkuperdiset
kertomukset Jeesus Kristuksen eldmdstd. Mutta
niin kauan kuin kaikkia niitd ei ole l6ydetty,
vaikka vahan on jo ldydettykin, niin me Kkuiten-
kin jo nytkin nojautuen erindisiin evankeliumei-
hin voimme lukea aivan selvasti, kuinka silloin
todella oli Jeesuksen ristinkuoleman jalkeen, mi-
tenkd oli hanen ylésnousemuksensa laita. Otta-
kaamme vain ndma evankeliumit, jotka siita ker-
tovat. Ottakaamme vaikka Johanneksen evanke-
liumi. Niin kuin muistatte, niin 20. luvussa
kerrotaan asiasta hyvin tarkasti ja yksityiskoh-
taisesti, silla tavoin tarkasti, ettd se tekee kerto-
muksen realistiseksi ja osoittaa, ettd se ei ole te-
kaistu, vaan ettd se on kerrottu niin kuin asiat
olivat. Kun otamme 20. luvun, niin huomaam-
me heti, kuinka opetuslapset hdmmastyvat. Ensin
siind kerrotaan, kuinka Maria Magdaleena menee
haudan luo. Kun nuo opetuslapset olivat ensim-
méisen peléstyksen ja pakokauhun voittaneet,
niin he olivat ajatelleet, mitenka saisivat Jeesuk-
sen oikealla tavalla balsamoiduksi, jota varten
he olivat koonneet yrttejd ja muita tarvittavia
aineksia; ja siind evankeliumissa oikein maini-
taan, kuinka paljon he olivat niit4d koonneet. Kun
Maria Magdaleena siis menee tuolle haudalle,
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niin han kovasti pelastyy, kun sielld ei endé ole-
kaan Jeesuksen ruumista. Sittenhdn kerrotaan
myoskin heti, kuinka kaksi opetuslasta heti péa-
sidisaamuna rientdd tuolle haudalle, ja vield ihan
mainitaan, ettd he juoksivat, ja vield sanotaan,
ettd Johannes, joka oli nuorempi, juoksi nopeam-
min Kkuin Pietari, joka oli vanhin. Kun Johannes
tulee haudalle, niin hén kurkistaa ovesta sisdan
ja myoskin aivan hdmmadstyy, kun Jeesuksen ruu-
mista ei olekaan sielld. Pietari tulee myodskin sa-
massa, ja Pietari, joka on vanhempi, rohkaisee
mielensd ja menee siihen hautaan ja nékee, ettei
sielld ole mitdédn, ja han vield huomaa, ettd kaarin-
liinat oli pantu toinen toiseen ja toinen toiseen
paikkaan haudassa. Tallaisia pienia yksityisseik-
koja mainitaan. Sitten Pietari tulee pois siitd hau-
dasta, ja molemmat opetuslapset ovat hammas-
tyksissdan. Sitten kerrotaan edelleen, kuinka Ma-
ria Magdaleena ja opetuslapset haudan luona né-
kivat ilmestyksen. He nékivat valkoisiin puettuja
olentoja taikka valkoisiin puettuja miehid, jotka
kysyivat: “Ketd te etsitte? Se, jota etsitte, on
noussut ylos kuolleista.” Kun sitten Maria Mag-
daleena ihmeissddn kuulee jotakin rapinaa ja
ké&antyy, niin sielld on joku mies. Silloin Maria
luulee, ettd se on puutarhuri ja kysyy hénelta:
”Mihink& Jeesus on viety, han, joka oli ténne
haudattuna?” Evankeliumissa lisatdan, ettd se oli
Jeesus, joka itse seisoi tuossa, vaikka Maria ei
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héntd heti tuntenut. Mutta sitten ylésnoussut Jee-
sus sanoo: “Maria.” — Ja silloin Maria Magda-
leena tuntee hanen &&nensd. “Rabbini, Mestari,
Herrani” —, ja hé&n lankeaa heti Jeesuksen jal-
koihin ja tahtoo suudella hé&nen jalkojansa. Sil-
loin sanoo Jeesus: "Ald koske minuun!” — Tassa
on merkillinen, yksityiskohtia myd&ten realistinen
kertomus. Se, mik& siind on niin huomattavaa
realismia on se, ettd opetuslapset eivat ymmarta-
neet, mitenka tuo kaikki oli wvoinut tapahtua.
Kerrotaan sitten vield, ettd Jeesus ilmestyi toi-
sellakin tavalla. Han oli Emmauksen tielld ja
ilmestyi lukittuun huoneeseen. Opetuslapset eivat
ymmarrd ja tiedd, ettd Jeesus kulkee heidan
kanssaan; he eivdt tunne, kuka kulkee heidén
kanssaan, ennen kuin tulevat huoneeseen ja Jee-
sus alkaa omalla tavallaan siunata leipd4. Silloin
he tunsivat, kuka oli heiddn kanssaan, mutta ker-
rotaan samalla, ettd han havisi. Sitten han ilmes-
tyi taas toisen Kkerran niinikddn lukitussa huo-
neessa, ja silloin nimenomaan mainitaan, ettd he
ajattelivat, ettd han on henki, ja he saattoivat to-
della uskoa, ettd han on nirmaanakaaja. Jeesuk-
sen sanat: "Onko teillda mitdan syotavaa?” kumoa-
vat tdmankin olettamuksen. Kerrotaan vield, ettd
kun opetuslapset kertoivat asiasta Tuomaalle,
niin tdma epdili ja sanoi: “En usko, ennenkuin
saan koskea hdnen kéateensd ja tuntea, ettd siind
on naulanjalki ja saan pistdd ké&teni hanen kyl-
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keensd, johon sotilas on pistanyt.” — Kun sitten
opetuslapset  kokoontuvat, niin Jeesus sanoo
Tuomaalle: “Tunnustele!” — Tuomas tunnustelee
Jeesuksen haavoja ja pistdd kétensd hénen kyl-
keensd. Silloin Jeesus sanoi: "Nyt sind uskot, kun
tiedat, mutta autuaita ovat ne, jotka uskovat
ilman, ettd ovat ndhneet.” — Tamahan kaikki
osoittaa, ettd jotakin uutta on kysymyksessd. Ei-
h&n ole kysymyksessd nyt mikdan yldsnousemus
tavallisessa merkityksessa, ei edes tuossa nirmaa-
nakaaja-merkityksessa, silla jos Jeesus olisi ollut
henki, nirmaanakaaja loistavassa ruumiissa, niin
ei han olisi syonyt ja hanellad ei olisi ollut haa-
voja naytettdvand tai edes niiden jalkia, vaan
silloin han olisi esiintynyt jonkinlaisessa kirkas-
tetussa ruumiissa, nirmaanakaajassa. Tassd on
siis selvésti kerrottu jostakin muusta, ja sentah-
den tuollainen materialistinen tutkija kuin toh-
tori Toll tulee siihen johtopéd&tokseen, ettd Jeesus
oli valekuollut ja nousi ylos tavallisessa fyysises-
sd ruumiissa. Nyt meidan todella silloin syysta
taytyy kysyéd, mitenké oli sen asian laita?

Jotta saisimme edes pienen aavistuksen siitd,
mitenka asiat olivat, meidan taytyy ymmarta,
mika Jeesuksen suuri tehtdvd oli. Mitd hdnen oi-
keastaan piti saada aikaan. Minka tyon hén oli ot-
tanut suoritettavakseen? Sitdhén kyll& voisi kuva-
ta hyvin monella tavalla. Mutta me voimme sanoa
asian seuraavaan tapaan. Kaikki me ihmiset olem-
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me taallad olemassa, koska itse asiassa olemme
jumalsyntyisid henkiolentoja. Ihminen on taalla
olemassa tallaisessa ajallisessa maailmassa, tél-
laisessa harharuumiissa, omalla tavallaan hyvin-
kin todellisessa olemuksessa, sitd varten, ettd han
lunastaisi aineen ja voittaisi aineen. Nythan
aineella on niin suuri valta meidén ylitsemme,
vaikka itsesséimme olemme jumalsyntyisid henki-
olentoja, ettd aine panee meidat kuolemaan. Meil-
ld ei ole sellaista ruumista, joka Kkestdisi, vaan
meidén ruumiimme kuolee ja me saamme jonkin
ajan perastd uuden fyysisen ruumiin aivan uusi-
ne persoonallisine ominaisuuksineen taas yrit-
tddksemme, voimmeko voittaa kuoleman, silla
sitd varten me olemme olemassa. Me olemme ole-
massa elamad, ei kuolemaa varten. Itse se, ettd
olemme olemassa, osoittaa, ettd me eldmme ja
ettd me olemme eldm&i varten. Siis kuolemaa
ei saa olla, siis kuolema, mikali sitd on, on pois-
tettava. Sitd varten olemme ihmisind olemassa,
ettd voittaisimme kuoleman. Mutta mitd se mer-
kitsee, ettd voitamme kuoleman. Se merkitsee sitd,
ettd saavuttaisimme sellaisen muodon, sellaisen
ruumiin eli kayttovalineen, joka ei kuole. Siina
ei ole kyllin, ettd saavutamme henkimaailmassa
jonkin ruumiin, joka ei kuole, ettd me olemme
kuin ulkopuolella n&kyvad maailmaa ja olemme
henkimaailman olentoja ja siind saavutamme
kuolemattoman itsetietoisuuden. Me olemme jo
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nyt henkimaailman olentoja, mutta meidan mi-
ndmme ei ole niin kasvanut, ettd se olisi kuole-
mattomasti itsetietoinen henkimaailmassa. Mut-
ta me voimme, jos tulemme nirmaanakaajaksi,
saavuttaa tietoisen kuolemattomuuden. Mehén
voisimme Kkaikki saavuttaa tuon asteen pyrki-
mysten ja ponnistusten peréstd, mutta silloin oli-
simme voittaneet ainoastaan nékymattéman maa-
ilman. Me emme olisi silloin vield ratkaisseet
nédkyvan maailman mysteerid. Me olemme vield
luonnostamme tata ainetta ja tdtd materiaa, mutta
me olemme olemassa sita varten, ettd tamankin
aineen lunastaisimme, taménkin aineen nostai-
simme kuolevaisuuden tilasta kuolemattomuu-
teen. Tam& on se suuri mysteeri, jota varten
olemme olemassa, kun tahdomme kuvata asiaa
okkultiselta kannalta. Jeesus oli se ihminen, joka
oli ymmaértanyt tdmén, jolle tdmé& oli selvinnyt
suuressa rakkaudessaan. Koska Jeesus oli eri-
koisesti ajatellut tatd, niin hdn usein ajatteli su-
rulla, kuinka rakkaus ei saa pysyd muuttumatto-
mana, vaikka sen muodot vaihtelevat. Niinhan
on aina elamassa. Me rakastamme jotakin ihmis-
t4, mutta sitten tdma ihminen kuolee ja lahtee
henkimaailmaan. Han on poissa, ja me olemme
tdssd ndkyvéssd maailmassa aivan yksin. Me Kai-
paamme ystdvddmme, kun emme héntd nde. Sit-
ten me itse lahdemme henkimaailmaan ja tapaam-
me hénet. Me Kkylld nytkin rakastamme hént,
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mutta se on hiukan erilaista kuin taalld maan
paalla. Sitten me synnymme jélleen, ja jollei mei-
dan karmamme kulje yhdessd, niin me emme ole-
kaan siind eldmassa toistemme yhteydessd. Mind
saan vaeltaa yksin, ja h&n saa vaeltaa yksin,
ja rakkauden merkillinen mahdollisuus on Kkuin
hetkeksi katkaistu. Jeesus oli katsellut tatd ja
huomannut, ettei ole muuta mahdollisuutta rak-
kauden lunastamiseksi, kuin ettd tdmakin aine
on lunastettava, niin ettd tastd tulee jonkinlainen
astinlauta Jumalalle eli rakkaudelle. Sentéhden,
kun hédn oli timéan ymmartanyt, niin hén oli péat-
tdnyt, ettd hénen taytyy suorittaa tdmé tyd. Silla
hén tiesi ja tunsi syvasti, mitd on inhimillinen
rakkaus, mitd on rakkaus. Han tiesi mydskin sil-
loin, ettd jotta tdm& aine voitaisiin lunastaa, tay-
tyy voittaa kuolema. Ei saa kuolla, vaikka kuo-
lee. Siind ei riittdnyt, ettd tastd fyysisestd ruu-
miista tehtéisiin jokin henkiruumis, taikka ett4
siind kasvatettaisiin kirkastettu iankaikkinen ruu-
mis niin kuin siemen maassa, silla se oli silloin
nirmaanakaaja, vaan valttamatonta oli, ettd tama
kuoleva ruumis muutettaisiin  kuolemattomaksi,
ettd kuolema siind voitettaisiin. Jeesus Kristus
tdssa palestiinalaisessa ruumistuksessaan ajatteli
ja néki, ettd tdmd kaikki oli mahdollista ainoas-
taan Isé&n avulla, ainoastaan siten, ettd Kosmi-
nen Kristus herattdd hanet kuolleista. Jeesus oli
kylla heréttanyt Latsaruksen, niin kuin hierofantti
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herattdd vihkimyskandidaatin, mutta Jeesus tiesi:
”Jos mind tdman mysteerin suorittaisin, kukaan
ei voi herdttdd minua kuolleista. Ei ole sitd hie-
rofanttia, ei ole sitd toista ihmist4, joka voi nos-
taa minut kuolleista, vaan mind olen riippuvai-
nen yksin Isdstd. Minun taytyy niin antautua
Isén valtaan ja Isan huostaan, ettd mind voin ru-
koilla Isd&: ‘heratd minut, heratd minut rakkau-
den téhden, herdtd minut ihmiskunnan téhden,
olemassaolon téhden, sinun oman suunnitelmasi
tdhden’.” Jeesuksen taytyi siis luottaa t&hén
Isdan, ettd Han esiintyisi hierofanttina. Oli ky-
symyksessd kosminen tapahtuma, ei enda vihki-
mysylosnousemus. Olihan héan sellaista kokenut.
Olihan héan vihkimyksessé noussut ylds, niin kuin
hé&n itse nosti Latsaruksen ja olihan h&n ennen
saavuttanut nirmaanakaaja-ruumiin. Kysymys oli
nyt siitd, ettd Isd tayttdisi hdnet niin, ettd Isén
voima saattoi voittaa kuoleman ja nostaa héanet
kuolleista. Ja sentdhden, ettd hénen edessdan oli
noin ennenkuulumaton, suunnaton, saavuttama-
ton asia, hdn saattoi joutua suureen tuskaan ja
miltei epatoivoon, niin kuin Getsemanessa sano-
essaan opetuslapsilleen: "Valvokaa minun kans-
sani, silld minun on niin vaikea olla.” Jeesus meni
syrjddn ja hén sanoi Isédlle: ”Sind tiedat, mika
minua odottaa, minua odottaa kuolema, joka on
tuleva, ja jonka pitdd tulla, ennenkuin voin nous-
ta ylos. Sdilytd minut edes silld tavoin, ettei ku-
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kaan riko minun luitani, ettei kukaan tee minulle
lilan suurta vékivaltaa, jotta voisin tehdd tehté-
véni, jotta sind voisit minun kauttani tehdd téa-
mén suuren tyon.” — Kuitenkin Jeesus sanoi:
"Ei kuitenkaan niin kuin min& tahdon, vaan niin
kuin sind. — Mind olen valmis tekem&&n tdman
toisessa ruumistuksessa, jos sind niin tahdot, mut-
ta jos se on mahdollista, niin se saisi nyt jo tapah-
tua.” — Jeesuksen ndin rukoillessa opetuslapset
nukkuivat. He nukkuivat sentdhden, etteivat kes-
tdneet sitd adretdontd voimaa, joka Jeesuksen sie-
lunponnistuksesta levisi. Hanen ponnistuksensa
séateili niin &&retontd voimaa, ettd heiddn taytyi
nukkua. Kolme Kkertaa han silla tavalla etaéntyi
heistd ja sanoi heille: ”Miksi ette jaksa valvoa.
Minun taytyy yksin kaikki kestaa ja kaikki tehda,

— mutta sehdn tietenkin on minun tehtdvani —.”
Evankeliumi juuri meille todistaa, ettd Jeesus
ristiinnaulittiin, kuoli eik& kuollut. Tohtori Toll
on kylla siind oikeassa, Jeesus ei fyysisesti kuol-
lutkaan, mutta han kavi lavitse kaikki tuskat ja
kuoleman kaikki muutokset, silld han kadotti ta-
juntansa. Se oli juuri kaikista vaikeinta, ettd han
ei voinut olla ruumiinsa herra, ja hénen taytyi
luottaa siihen, ettd Isd hdnet herattdd. Han sai-
Iytti tajuntansa, niin kauan kuin se oli mahdol-
lista. Mitd han valitti siitd, ettd ha&ntd pistettiin
kylkeen. Han tiesi, ettd juuri se hetki, jolloin ruu-
mis ei kestd, jolloin se menee tajuttomaksi, on
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kaikista vaikein. Silloin héanella ei ole valtaa
itsenséd yli, ja silloin hanen taytyy vain luottaa
siihen, ettd Isd hierofanttina hénet herattdd kuol-
leista. Se oli se vaikea kohta. Ha&n sanoi sitd pit-
kéksi kuolemaksi ja han sanoi: "Nyt se kuoleman
uni ladhestyy minua, nyt tulee kuoleman tajutto-
muus; nyt on minun heréttdva toiseen maailmaan.
Se on taytetty! — Nyt mind olen tehnyt mita olen
voinut. Nyt on kaikki Sinun ké&sissési, nyt mina
heitdn henkeni Sinun késiisi. . .” — T&ma ihme-
tapahtuma sattui silloin ensimmadisen kerran té-
mén maan paéllad, se sellainen kosminen ihme,
ettd 1s4, Jumalan Kristus-voima herétti ihmisen
kuolleista, ilman toisen ihmisen apua. Se oli kos-
minen tapahtuma sentéhden, ettei se koskenut
vain Jeesus Kristusta itseddn persoonallisesti.
Tassd oli kysymyksessd koko Valkoinen veljes-
kunta. Muistakaamme, ettd Madame Blavatsky
sanoi nimenomaan, ja Madame Blavatskyn Mes-
tari, jossakin Kirjeessdan: “Mestari, joka elda
fyysisessd ruumiissa, on mestari ainoastaan sel-
laisena hetkend, jolloin han kokonaan keskittyy
siihen mestariuteensa ja tehtdvaansd; muuten hén
on ihminen, tavallinen ihminen.” Madame Bla-
vatskyn mestarit olivat jo Valkoisen veljeskun-
nan jasenid. Noissa mestareissa voidaan erottaa
kaksi puolta: tuo sisdinen puoli ja tuo persoonal-
linen puoli. Meidédn on huomattava, ettd td&ma si-
sdinen mestari, mestari ihmisessd, on juuri Kris-
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tus Jumalan Pojan tajunnassa. Siind kaikki mes-
tariolennot ovat yhtd Jeesuksen kanssa, joka nyt
oli Kristuksen tayttdma. Héanhan samalla kantoi
itsessddn kaikki ne valkoiset mestarit, jotka oli-
vat tuossa tajunnassa; siind he olivat yhtad. Ei
hédnen  kuolleista  ylésnousemisensa  koskenut
h&nta itseddn persoonallisesti, vaan se koski en-
simmadisend noita kaikkia, jotka olivat Kristuksen
tajunnassa, niitd vanhoja vapahtajia, mestareita
ja suuria Jumalan Poikia, ja seurauksiltaan sitten
kaikkia ihmisid. Silloin jo hénen kaikissa naissa
ponnistuksissaan, tassa hanen rukoillessaan oli-
vat Valkoiset veljet mukana. He olivat hénen ta-
junnassaan. Hén eli heissa ja he hénessd, ja kun
h&n antautui kuolemaan, niin han veti koko Val-
koisen veljeskunnan mukaansa. He saivat lapikay-
da tuon samanlaisen mysteerin. Hanen piti kan-
taa heitd kuin kasivarsillaan. Ne, jotka olivat
enemman kehittyneitd, olivat hantd l&hinnd. Sen-
tdhden hanen taakkansa oli niin suuri, kun kaikki
nuo toiset, jotka olivat hé&nessd, ottivat osaa té-
han merkilliseen suureen uhriin, t&h&n ihmeelli-
seen kuolemaan ja ylosnousemukseen. He pani-
vat kaiken kuin yhden sattuman varaan. Kaikki
kavi hyvin, ja Valkoinen veljeskunta kavi lapi
kokemuksen, jota kukaan ennen ei ollut kokenut.
Tama tapahtuma oli siten kosminen tapahtuma.
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I
KRISTUKSEN KUOLEMA JA YLOSNOUSEMUS

2.

Kristuksen kuolema ja ylésnousemus, tdma
kristittyjen keskeisin oppi ja mysteeri, oli edelli-
senkin  esityksemme aiheena. Nyt kuitenkin
enemman kd&nndmme huomiomme ihmisten osan-
ottoon téhdn mysteeriin. llman tata Kristuksen
ylésnousemusmysteerid ei olisi olemassa mitddn
Uutta liittoa, mitd&n lansimaalaista salatiedetté
eli okkultismia, joita nimityksid olemme nyt tot-
tuneet kayttamaan.

Palatkaamme tuohon kohtaukseen Golgatan
maellg, jolloin Maria Magdaleena nédki mesta-
rinsa Jeesuksen tdmdn kuoleman jélkeen ylos-
nousseena. Silloin, kuten muistamme, sanoi Jee-
sus Magdaleenalle, kun héan heittdytyi hdnen jal-
kojensa juureen tahtoen niitd syleilld ja suu-
della: ”Ala koske minuun.” Muistamme evanke-
liumin kertomuksesta, ettd Jeesus liitti muutamia
toisia sanoja niihin. Han sanoi: "Al4 koske mi-
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nuun, silld en ole vield mennyt Isani tyko; pian
kyll& tulen ldhtem&an Isdni tykd, mutta vield en
ole sitd tehnyt” N&méhdn ovat sangen salape-
raisid sanoja. Ja tuo ansiokas, ruotsalaisen toh-
tori Tollin kirja Jeesuksen kuolemasta ottaa néa-
mékin sanat puheeksi ja selittdd ne sangen luon-
nollisella tavalla. Jeesus tarkoitti Toliin mukaan
noilla sanoilla ”en ole vield mennyt Iséni tyko”
ainoastaan “en ole vield kuollut,” silla olemme-
han me tottuneet nimittdmaan kuolemaa myds
menemiseksi esi-isien, isien tykd. En muista ai-
van, kuinka suomeksi sanotaan, mutta onhan
ruotsinkielessé tavallinen sanonta: ”"Han har sam-
lats till sina fader” — h&n on koottu isiensd luo.
Tuolla sanonnalla on vanhat juuret, silli se joh-
tuu siitd, ettd kun ihminen kuoli varsinkin juuri
menneind aikoina, han todella aivan kuin kerdan-
tyi esi-isiensd luo, hénet yhdistettiin esi-isiensa ta-
juntaan; han tuli yhdeksi oman sukunsa, heimon-
sa yhteistajunnan kanssa. Hanet Kkerdéttiin siihen
samaan verkkoon, missa toiset jo olivat. Tama oli
aivan erikoinen piirre meidan kuolemassamme
silloin, kun emme olleet niin paljon yksildityneet,
kuin nykyaikana olemme. Silloin meidat sitoi veri
jonkinlaiseksi ryhmaésieluksi, jos saamme kayttaa
sitd sanaa, mutta sitd ei ole ymmarrettdvd vaa-
rin; siihen meidat yhdistettiin kuollessa. Sen-
tdhden oli muinaisten kansojen keskuudessa myds
tuo sanontatapa, ettd ihminen kerdtddn kuollessa
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isiensd luo. Nyt tohtori Toll tahtoo sanoa, vdit-
tda, ettd samalla tavalla on Uudessa testamentissa
kéytetty tuota sanaa. Jeesuksen sanat: “mind en
ole mennyt Iséni luo”, — tuo Is4 ei ole esi-is§,
vaan se sisdinen Isd, jonka luo kuollessa voimme
mennd, — ajattelee tri Toll, eivét realistisesti
tarkoita mitddn muuta, kuin ettd Jeesus ei ollut
viela kuollut. Mutta huomatkaamme, jos Jeesus
olisi sanonut nain: “Ala koske minuun, Maria
Magdaleena, en ole vield kuollut”, — niin mité
se siséltaisi? Epdilemattd sitd, ettd Jeesus tunsi
itsensd omassa yldsnousseessa, valekuolleesta he-
ranneessa fyysisessd ruumiissaan niin huonoksi,
heikoksi, sairaaksi, ettd han aivan pelkési kaik-
kea kosketusta: “Ald koske minuun; en ole viela
kuollut; tulen pian kuolemaan, mutta jonkin ih-
meen kautta olen tissd vield olemassa huonona,
sairaana.” Tamahan siséltyisi Jeesuksen sanoihin,
jos ymmartdisimme asian niin materialistisesti
kuin tri Toll. Mielestani siind on pieni sana, joka
epdilemattd kuuluu alkutekstiin, tuo sana ™vield”,
joka antaa toisen vivahduksen Jeesuksen sanoil-
le. Silla minkd tadhden hdn kéyttdd sitd sanaa?
Luonnollisesti han olisi sanonut, jos olisi tunte-
nut itsensd heikoksi: “Al4d koske minuun; en ole-
kaan kuollut.” Jos han sanoi tuon sanan “vield”,
han tahtoi korostaa, ettd han kohta tulee kuole-
maan, ja silloin hdnen ylésnousemuksensa oli hé&-
nelle itselleenkin yhtd suuri kuin kaikille toisille;
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h&n ei mitenkdin osannut ajatella, ettd han nou-
sisi yl6és. Nain se on materialistiselta kannalta.
Mutta jos taas ndemme koko hénen persoonalli-
suudessaan, toiminnassaan, olemuksessaan jota-
kin &arettdmén paljon suurempaa, silloin annam-
me aivan toisen merkityksen hé&nen sanoilleen,
ymmarramme ne toisella, korkeammalla, mutta
silti yhtd realistisella tavalla. Ja silloin on juuri
tuo sana vield” erinomaisen tarked ja kuvaava:
"Ald koske minuun, Magdaleena, silld tama mi-
nun fyysinen ruumiini on hyvin huono ja sairas;
se ei kosketuksia siedd, silli min& en ole vield
mennyt Isdni luo; pian kyllda menen, ja silloin
minuun voi koskeakin, mutta se ei ole talla het-
kelld vield tapahtunut.” Kun liitimme tuon meille
totuudenetsijoind ja salatieteilijoind luonnollisen
merkityksen Jeesuksen sanoihin, silloin ymmar-
rdimme, ettd hén itse tdssd juuri paljastaa ylos-
nousemuksen ihmeellisen mysteerin. Han tdssa
tahtoo sanoa: "Mind olen keskelld tyota vield;
en ole suorittanut ty6téni vield loppuun; Iséni he-
ratti minut kuoleman unesta, mutta organismini
ei ole tdysin kirkas, uusi ylésnousemusruumiini
ei ole taydellisesti organisoitu.” Edelld puhues-
samme uudesta Yylésnousemusruumiista sanoim-
me, ettei se ole sama kuin se henkiruumis, josta
buddhalaisissa Kkirjoissa kerrotaan; se ei ole nir-
maanakaaja, vaan se on ylésnousemusruumis, jo-
hon on koottu fyysisen ruumiin viimeiset problee-
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mat ja salaisuudet. Yldsnousemusruumiiseen ei
ole tietenkddn otettu mukaan tdman fyysisen
ruumiin atomeja, sen eri puolia. Ymméarramme
sangen hyvin, ettd ruumis, joka on oleva ian-
kaikkinen, ei voi olla mikain tavallinen luusto-
ruumis kuten meidédn ruumiimme. Luuthan ovat
meidan fyysisen ruumiimme Kvintessenssi; jollei
meilld olisi luustoa, emme voisi kannattaa it-
sedmme; olisimme vain kuin hyytel6a. Ylosnou-
semusruumiissa ei voi olla luustoa, skelettid, jo-
ka tietenkin on h&vion alainen, vaikka se onkin
pitkdaikaisempi kuin fyysisen ruumiin muut osat.
Yldsnousemusruumiissa taytyy kuitenkin olla té-
man fyysisen ruumiin eri osia vastaavat voimat,
ndiden osien syntysanat; se ei siis ole pelkka
henkiruumis, joka on luotu toiselta tasolta ja jo-
ka siis on eldvidnd n&kymaéattomassd maailmassa,
vaan jokin sellainen ruumis, joka on eldvana
tdssékin maailmassa, toisin sanoen kaikissa maa-
ilmoissa, kaikilla tasoilla. Sellainen taytyy ylos-
nousemusruumiin olla, mutta voidakseen olla
iankaikkinen, sen taytyy sisaltdd kaikkien nai-
den fyysisen ruumiin eri olemuspuolien synty-
sanat, itse alkuvoimat, luomisvoimat, ja silla ta-
valla olla ihmisen tdydessd hallinnassa, ettd vaik-
ka han itse tuossa ruumiissa on nakymé&ton, niin
h&n mind hetkend tahansa ja missa vain voi tehda
itsensd fyysisesti nékyvéksi. Sentdhden juuri on
salatieteilijoitd, jotka arvelevat, ettd tdma pro-
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sessi oli suoritettu jo kuolemassa, ja he sanovat,
ettd kun Jeesus jo eldmiensd aikana oli rakenta-
nut itselleen t&td uutta, Kirkastettua yldsnouse-
musruumista kokoamalla kaikkia voimia ja syn-
tysanoja fyysisen ruumiin sisimmistd salaisuuk-
sista, niin han, kun hanen ruumiinsa ristiinnau-
litsemisen jélkeen vietiin hautaan, astui siitd
omassa eetteriruumiissaan, téssa uudessa, pitkin
hanen eldmaansad luodussa eetterihahmossa, hel-
posti ulos téysin itsetietoisena, valmiina, kuole-
mattomana jo, ja silloin hénen fyysisen ruumiinsa
karkeammat osat, luut, lihat jne., kun ne kaarit-
tiin liinoihin yrttien ja hajuvesien kanssa, muu-
taman tunnin kuluttua hévisivit noiden yrttien ja
hajuvesien vaikutuksesta, joten Jeesus oli vapau-
tunut fyysisen ruumiin karkeammista osista, ja
hé&n itse oli eetteriruumiissa haudan ulkopuolella.
Silld kun apostolit Pietari ja Johannes tulivat
haudan luo sunnuntaiaamuna, hauta oli tyhjg;
siind oli ainoastaan k&arinliinat. Na&in arvelevat
muutamat okkultistit, gnostikot; nain he selitti-
vat jo kristikunnan ensimmadisind aikoina tdman
mysteerin. Mutta toiset sen sijaan — ja me huo-
maamme, ettd evankeliumit ovat néiden toisten
kannalla — sanovat: tdma prosessi ei ollut vield
ehtinyt tapahtua; Jeesus ei ollut saanut taysin
valmiiksi  ylosnousemusruumista, hanen kuole-
mansa oli yksi episodi, momentti, tdssa yldsnou-
semusruumiin rakentamisessa. Hanen suuri tus-

43



kansa, epdilyksenséd Getsemanessa johtui siitd, et-
tei h&n ollut ehtinyt suorittaa loppuun tatd tyota;
hénen kuolemansa tuli erddltd kannalta katsoen
hieman liian aikaisin. Sentdhden hé&n oli suuressa
tuskassa pelosta, ettd hénen luunsa lyddaan rik-
ki; silloin hanelld ei ole tilaisuutta jatkaa sita
tyotd, jonka oli pannut alkuun; hanelld ei ole ti-
laisuutta rakentaa valmiiksi ylésnousemusruumis-
ta. Sentdhden hénen taytyi antautua Isén haltuun.
Héanestd tuntui, ettd kaikki on kuin hiuskarvan
varassa; saako han tuon tydn loppuun viedyksi.
Mutta onneksi karma, nédkymétdn maailma saat-
toi auttaa hé&nt, ettd nuo sotamiehet saivat sel-
laisen inspiraation, etteivat lydneet luita rikKki,
kuten oli tavallista. Sentdhden hénelld oli tilai-
suus voittaa tuo kuoleman tuska tdssd inkarnaa-
tiossa ja viedd loppuun ylésnousemusruumiinsa
rakentaminen. Ja tdmadn yldsnousemusruumiin
jatkuva rakentaminen tulee esille evankeliumissa
siind, ettd Jeesus Kristus yldsnousseena nimen-
omaan huomautti opetuslapsille ja apostoleille:
”Mind en ole kuollut vield; olen sama kuin en-
nen; tarvitsen ruokaa.” lankaikkinen ruumis ei
tarvitse ruokaa; eihdn se silloin iankaikkinen oli-
si, mutta koska Jeesus ylosnousemisensa jélkeen
jonkin aikaa soOi, osoittaa se, ettd h&n kantoi
jonkin aikaa mukanaan karkeaa, fyysistd ruu-
mista. Kuinka kauan tdm& ruumis oli hénell
mukana saadakseen lopullisesti ylosnousemus-
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ruumiinsa organisoiduksi, siitd ehk&d emme voi
tehdd aivan patevia johtopadtoksid. Tieddmme-
hén, ettd gnostikot sanovat — tdméa nékyy ”Pistis
Sophiasta” —, ettd Jeesus oli 11 v. kuolemansa
jalkeen vield opetuslastensa kanssa, tuli aina hei-
dan luokseen, ilmestyi heidéan keskelleen ja opet-
ti heitd. Mutta toiselta puolen muistakaamme,
ettd jo jonkin aikaa fyysisen kuolemansa jélkeen
Jeesus ilmestyi opetuslasten keskelle lukittujen
ovien lavitse. Materialistisesti tri Toll selittda, et-
t4 opetuslapset olivat suljetussa huoneessa ko-
kouksessaan, ja ettd Jeesus heiddn huomaamat-
taan avasi oven ja samoin heiddn huomaamat-
taan, kun he olivat hdmmastyksen vallassa, pu-
jahti ulos ovesta. Mutta myfs voimme ajatella
yhtd hyvin, ettd han oli jo silloin saanut ylésnou-
semusruumiinsa organisoiduksi ja saattoi astua
seindnkin lavitse.

Sitten kerrotaan evankeliumissa, ettd muuta-
mien kuukausien kuluttua Jeesus astui taivaa-
seen. Opetuslapset olivat koolla méelld ja Jeesus
puhui heille ja sitten astui taivaaseen. Materia-
listisesti tdmé& selitetddn siten — ja on olemassa
essealainen traditio vapaamuurarien kesken —,
ettd opetuslapset olivat talléin niin  hdmmasty-
neitd, etteivat he panneet merkille, kuinka vuo-
rella oli sumua, johon Jeesus meni ja hdvisi. Se-
h&n voi pitdd paikkansa, jos Jeesus ei ollut vield
ylésnousemusruumiissa, mutta jos se oli hanellg,

45



silloin pitdd paikkansa evankeliumien kertomus,
ettd Jeesus hévisi heidan nakyvistdan, silla sil-
loinhan on silménrdpdyksen asia olla joko néky-
va tai ndkymdaton. Ja kun muistamme, ettd apos-
toli Paavali jonkin aikaa Jeesuksen kuoleman
jalkeen Kkavi lavitse suurenmoisen ihmeellisen
kokemuksen Damaskon tielld, joka kokemus teki
hé&nestd juuri Paavalin, silloin on kaksi mahdol-
lisuutta olemassa. Jos Jeesuksella ei ollut endi
fyysistd ruumista vaan ylésnousemusruumis, sil-
loin han nayttaytyi Paavalille, ja siitd olen monta
kertaa puhunut ja siitd voidaan lukea Kkirjassani
”Paavali ja hdnen kristinuskonsa”. Tai sitten Paa-
vali néki Jeesuksen fyysisessa ruumiissa, mika
sekin oli hédnelle ihmeellinen kokemus; han naki
sen Jeesuksen, joka kuoli ristilld, ilmielavéna,
mutta mydskin loiston ympéréiména ja sellaisen
henkisen kokemuksen yhteydessd, etteivat toiset
panneet sitd merkille. Mind en tahdo lausua omaa
mielipidettdni, koska ndma ovat Jeesus Kristuk-
sen persoonallisia mysteereitd. En tahdo sanoa,
milld hetkelld Jeesus oli valmiiksi organisoinut
ylésnousemusruumiinsa. Se ei ole tarkeatd tietda.
Padasia on ymmartad, ettd hanen fyysinen kuo-
lemansa oli hénelle hyvin tarked ja valttdma-
ton episodi tdssd yldsnousemusruumiin luomises-
sa ja ettd hdn lopulta siind onnistui. Silloin tuo
padasia, nimittdin  ylésnousemusmysteeri,  kay
meidén jarjellemme jonkin verran kasitettavaksi;
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me ymmarrdmme sitd niin paljon, kuin jarjella
voimme sitd ymmartaa, silla eihan jarki sitd vield
paljon ymmarrd. Jotta meilld voisi olla enemmén
todellisuuteen pohjautuva késitys ylésnousemus-
ruumiista ja sen mysteeristd, taytyy meidan ko-
kea asioita, jotka eividt kuulu jokaisen koke-
muspiiriin. Kristuksen ylésnousemushan oli niin
ihmeellinen, keskeinen tapahtuma, ettd siihen
nojautuu koko kristinuskon suuri salaisuus, koko
se uskonnollinen liike, joka Jeesus Kristuksen
jalkeen sai alkunsa. Ja sen johdostahan mydskin
aina puhutaan, ettd kristitty ihminen voi tulla
osalliseksi tastd vapahtajan ylésnousemuksesta.
Jos menemme hautajaisiin, jossa uskovaisen Kkris-
tityn ruumis lasketaan haudan lepoon, saamme
kuulla virkaasuorittavan papin sielld puhuvan
ylésnousemuksesta,  siitd  suuresta  lupauksesta,
joka siséltyy Jeesus Kristuksen ylésnousemuk-
seen: ”Niinkuin Jeesus nousi ylos, niin on hén
sinutkin herattdvd viimeisend pdivand.” Se on
kristikunnan suuri lupaus. Meidén taytyy totuu-
denetsijoind véhan tarkastaa, miten on tuon asian
laita.

Jos kysymme, miten asiat kasitettiin kristikun-
nan alkuaikoina, niin ndaemme selvasti kaksi eri-
laista kasitystd. Toinen oli tavallisempi itse kris-
tittyjen suuren joukon kesken, toinen taas gnos-
tikojen kesken, siis noiden oppineempien, vaka-
vammin pyrkivien kristittyjen  kesken, mutta
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myoskin joidenkuiden sellaisten oppineiden kris-
tittyjen kesken, jotka eivat lukeutuneet gnostik-
koihin, sillda me ndemme, kuinka kaikkien Kkris-
tittyjen kirkkojen tunnustamat kirkkoisat puhu-
vat naistd asioista hieman eri tavoin, selittavat
tatd tavallisten uskovaisten Kristittyjen ns. ylos-
nousemusta hieman eri tavoin. Tuota tavallisten
uskovaisten  keskuuteen  levinnyttd  késitysta
edustaa kirkkoisd Tertullianus, joka on sangen
kiintoisa persoonallisuus. Ehk& hieman materia-
listisesti han sanoo: ”Min& uskon, koska se on jar-
jetontd.” Me voimme ymmartdd hanen sanansa
myos toisella tavalla. Han oli hieman materialisti
sentdhden, ettd hdn késitti tavallisten Kkristittyjen
ylésnousemisen silla tavoin, ettd kun on viimei-
nen tuomiopdivd, kun siis on kulunut jokin aika
ihmisten kuoleman jalkeen — tavallisestihan ka-
sitetddn, ettd se tapahtuu Kkaikille yhtd aikaa —
ja kuolleet heratetddn haudoistaan, niin ndma
kuolleet ihmiset, kristityt, paremmin sanoen hei-
dan fyysiset ruumiinsa aivan sellaisinaan heréte-
td4dn uudestaan eloon. Taméhén ei ole meille ol-
lenkaan mik&an ihmeellinen oppi, silla tdnd péi-
vand uskovat monet teologit ja uskovaiset kris-
tityt niin. Muistan hyvin, kuinka kerran keskus-
teltiin erddn papin kanssa ja han oli huolissaan
siitd, ettd tdallda Suomessakin on ruvettu harras-
tamaan ruumiinpolttoa! “Ajatelkaa, kuinka Kka-
mala juttu tdma on, silld kun ruumis poltetaan,
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niin milld tavoin se saadaan kokoon yldsnouse-
muksessa?” Né&in oli alkuaikana, kun meilld puu-
hattiin ruumiinpolttoa. Nyt ehkd papit ovat vé-
hén tyyntyneet ja ajattelevat: "Ehk& siitd jotakin
jaa, niin ettd siitd saadaan ruumis kokoon.” Mut-
ta joka tapauksessa ruumiissa haudassa tapahtuu
kemiallinen prosessi, joka polttaa ruumiin. Eihan
viimeinen tuomio niin pian tule; katsokaamme
vain, mitd on jaljelld 2000 vuotta sitten hauda-
tuista ruumiista. Pappi vdhan h&mmaéstyi noista
vditteistd, mutta sanoi: "Kylla Jumalalla on sen-
tddn keinonsa.” N&in hé&n lohdutti toisia. Tama
késitys fyysisen ruumiin ylésnousemuksesta on
kotoisin kristillisen kirkon ensimmaéiseltd vuosi-
sadalta, jolloin mm. Tertullianus oli sitd mielta,
ettd itse materia, lihallinen ruumis, nousee ylos.
Gnostikot kasittivat asian toisin. He yleensa pu-
huivat, ettd on olemassa harharuumis ja ettd Jee-
sus Kristuskin esiintyi siind ruumiissa. Niin sa-
nottu doketismi koski juuri sitd seikkaa, ettd kun
ylésnousemus tapahtuu, ihmiset nousevat ylos
téllaisessa dokeessa, illuusioruumiissa, joka on té-
mén fyysisen ruumiin kuva, ei se itse. Ja erds oi-
keaoppisista kirkkoisistd, nimittdin Origenes, ni-
menomaan sanoo: “Ne Kkristityt” — en muista,
mainitseeko han Tertullianuksen —, ”jotka us-
kovat, ettd itse lihallinen ruumis nousee ylos,
ovat lilan paljon kiinni materiassa, he eivat ké-
Sitd asioita, silld eivat asiat ole silla tavoin; ylos-
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nousemuksessa ihminen nousee ylés henkiruu-
miissa.” H&n oli siis spiritualisti eikd materialisti.
Hén sanoo myds, ettd ihmisen sielu on olemassa
ennen syntymaa.

N&ma kaksi késitystd on siis ollut olemassa ai-
van ensimmadisiltd vuosisadoilta saakka, ja mei-
dan taytyy miltei valittaa, ettd juuri tuo materia-
listinen Kkasitys péaasi niin paljon vallalle ylos-
nousemuskaésityksen  yhteydessd, sillda olisihan
henkevampéd, jos ihmiset olisivat koettaneet
késittdad henkimaailmaa enemman ja késittda, ettd
ihmiselld voi olla henkiruumis, joka ei ole riip-
puva téstd fyysisestd. Silloin ei olisi esimerkiksi
kauhistuttu ruumiinpolttoa. Kumma kyll&, ett4
kerettildisid poltettiin roviolla keskiajalla. Oliko
siis kristityilld salainen toivo, etteivat he nousi-
si ylos viimeiselld tuomiolla? Mutta me voimme
myo6s Kkysyd, oliko Tertullianuksen késitys aivan
tuulesta temmattu. Oliko h&n uskovainen Kkris-
titty, joka arveli sinne ja ténne ja ajatteli, ettd
ehka asiat ovat niin? Oliko kristinuskon kirkkoisa
ja johtaja niin epatietoinen? Eikd han perustanut
sisdiseen kokemukseen omia oppejaan? Silloin
meidén taytyisi ajatella, ettd nuo ensimmaiset
kirkkoisat olivat koko lailla naiveja olentoja,
jotka eivat edes ajatelleet, vield vdhemmén ko-
kivat. Mutta meidén ei tarvitse uskoa ja ajatella
niin halventavasti heista, sillda kun me tutustum-
me jonkin verran kirkkoisien omiin kirjoituksiin,
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niin huomaamme, kuinka uskon elama oli vaka-
vaa ja todellista. Ei kukaan tahtonut pettdd. Ei
meidén tarvitse ajatella, ettd kaikki perustui itse-
petokseen. Kyll4d oli olemassa silloinkin totuuden
etsintdd, kokemusta. Mutta kun ihmiset kokevat
erilaisia asioita, aivan riippuen siit4, milla koh-
dalla he itse ovat pitkdn pitkdssd sielunsa kehi-
tyshistoriassa, niin emme voi olettaa, ettd kaikki
tulisivat samoihin tuloksiin.  Silloinhan  totuus
olisi helposti saavutettavissa. Painvastoin meidan
tAytyy ymmartdd, ettd mitd vakavampia ihmiset
ovat totuuden etsinndssaan, sitd erilaisempiin tu-
loksiin he tulevat, koska kukaan ei ole saavutta-
nut viimeistd huippua. Meidan taytyy ajatella, et-
td juuri sentdhden, ettd totuus on niin syva ja
korkea, tullaan erilaisiin tuloksiin. Sentdhden
mielestani tuntuu, kun olen Kkoettanut ajatella
Tertullianusta, asettua hanen kannalleen ja sy-
ventyd hanen psykologiaansa, ettd hén naki erddn
hyvin merkillisen asian. H&n oli suuri totuuden-
etsijd ja hénestd kehittyi siséistd nakemystd;
hédn pdadsi ymmartdméén asioita. Ja kerran hén
nayssédan naki sellaisen merkillisen asian, ett4
ihminen, joka on kuollut ja pantu hautaan ja
siind ollut pitkid aikoja — han ei miettinyt, miten
tuolle ruumiille oli k&ynyt; se ei kuulunut hédnen
nédkemykseensd —, nousi ylos; kaikki tuon ihmi-
sen eri osat koottiin yhteen, h&nen sarksinsa eli
lihansa koottiin yhteen, ja h&n nousi ylds. Ter-
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tullianus hdmmastyi tastd niin, ettd kaikki meni
sekaisin, ja han tyytyi siihen. Ja silloin hdn sa-
noi itselleen: ”Jumala on nayttanyt minulle ylos-
nousemusmysteerin; Jeesus Kristus on tdman mi-
nulle paljastanut; nyt mind osaan ihmisille se-
littd4, ettd juuri heiddn ruumiinsa nousee ylds
viimeisend pdivand.” — Mutta mitd Tertullianus
itse asiassa silloin nédki? H&n oli ndhnyt sen mys-
teerin, jota meidan aikanamme nimitdmme jal-
leensyntymiseksi. Jos Tertullianuksella olisi ol-
lut tilaisuus keskustella itdmaalaisten kanssa,
olisivat he selittdneet hénelle, ettd han naki jal-
leensyntymisen, silld ihmisen jalleensyntyminen
on hdnen vanhan mindnsa ylosnouseminen. Mill
tavoin? Hénen ruumiinsa on haudassa tai poltto-
uunissa hdvinnyt tai, kuten parsilaisten kesken,
pantu torniin, ja sielld ilman vaikutuksesta tai
petolintujen toimesta h&vinnyt. Muistakaamme,
ettd sarks eli liha ei Tertullianuksen késityksessé
tarkoittanut pelkdstddn tatd fyysistd ruumista.
Paavalikin tarkoittaa sarksilla ihmisen alempaa
persoonallisuutta, sillda ruumis, joka muodostaa
meidén itsemme, on samalla meidan ajatuksemme
ja tunteemme. Sarks kasittdd tdman kaiken mei-
dén persoonallisuutemme. Ja kun me synnymme
jalleen, silloin on niin, ettd vanhan persoonalli-
suutemme kaikki olemuspuolet, kaikki sen ajatus-
ja tunneatomit, mutta meidén taytyy lisat4, myds-
kin kaikki fyysiset ja eetteri-voimat kootaan yh-
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teen, ja ne muodostavat sitten aivan uuden per-
soonallisuuden nékyvéssd maailmassa. Itse voi-
mat, ajatussiséltd, tunnesiséltd ja eetterivoimat
otetaan vanhasta persoonallisuudesta, ja vanhem-
mat antavat ainoastaan taméan karkeamman, ulko-
naisen harhamuodon. Kaikki se, mika todella
kuuluu meidén persoonallisuuteemme, kootaan,
yksin t&std fyysisestdkin ruumiista on jotakin
otettu mukaan, niin ettd me voimme sanoa, ettd
meilld on itse tdma karkea, fyysinenkin ruumis
mukana uudessa jalleensyntymisessd, ei suinkaan
kaikki sen atomit, silld muutamassa vuodessahan
ovat kaikki atomit vaihtuneet meidén fyysisessa
ruumiissamme, mutta jokin meissd, nimittakaam-
me sitd vaikka tavallisella teosofisella sanalla
permanenttiseksi atomiksi, perusatomiksi, pysy-
vaksi atomiksi. ltse jalleensyntyminen on yhtey-
dessd tdmén fyysisen ruumiin siemenen kanssa.
Kun synnymme t&hdn nékyvadn maailmaan, voi-
daan teoreettisesti sanoa, ettd meidan vanha mi-
ndmme syntyy uudestaan. Vanhemmilta saamme
sitten fyysisen ruumiin; me emme itse osaa koota
fyysistd ruumista, vaan isd antaa siemenatomin
ja aidin kohdussa olemme sitten siksi kauan, etta
saamme fyysisen ruumiin kuin lahjaksi. Ja koska
olemme saaneet vanhemmilta uuden fyysisen
ruumiin, emme heti osaa realisoida vanhaa per-
soonallisuutta, emme oikeastaan ollenkaan; jollei
meissd herdd jalleensyntymismuisti, emme o0saa
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realisoida vanhaa persoonallisuutta, vaan syntyy
uusi  persoonallisuus. Mutta kuitenkin olemme
sama vanha persoonallisuus. Sentdhden olemme
kaikki erilaisia persoonallisuuksiltamme. Tertul-
lianus ndki tdmdan. Ja koska Kkirkkoisat -eivat
uskoneet jalleensyntymiseen — meidén on otet-
tava se huomioon, silla ainakin Kirjoituksissaan
he Kkieltavat sen —, niin Tertullianus, kun hén
néki jalleensyntymismysteerin, luuli sitd ylos-
nousemusmysteeriksi.

Ylésnousemusmysteeri on meille jokaiselle sita,
ettd meidan pitdd saavuttaa iankaikkinen ruumis,
ei tallainen hetkellinen, fyysinen ruumis,
sehdan on jalleensyntymistd —, vaan sellainen
kuin on Jeesus Kristuksella, kayttovaline, joka
ei havid ja jollainen on monella Valkoisen vel-
jeskunnan jasenelld. Tallainen todellinen ylos-
nousemusruumis on saavutettava. Paavali sanoo:
"Koko meiddn saarnamme on turha, ellei Jeesus
Kristus olisi noussut ylds: me olemme saaneet
tdmén kuolevaisen ruumiin ensimmadiseltd Ada-
milta; niin on olemassa toinen Adam, Kristus
taivaassa, joka avaa meille sen mahdollisuuden,
ettd voimme saada kirkastetun ruumiin, joka ei
kuole.” Paavali siis tiesi, ettd on olemassa ylos-
nousemusruumis. Mutta tat4 ei olisi meilld mah-
dollisuutena, ellei Jeesus Kristus olisi voittanut
kuolemaa ja noussut ylds. Mutta juuri sentéhden,
ettd Jeesus Kristus voitti kuoleman ja nousi ylos,
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meilld kaikilla ihmisilla on tdama mahdollisuus
edessd, ja se on myds meidan kaikkien saavutet-
tavissa. Ja silloin on meille &arettdmén tarkea
kysymys: milla tavoin se voi kdydad pdinsa? Sa-
malla tavoin kuin me saimme taman katoavaisen,
fyysisen ruumiin kaukaisina aikoina ensimmaéi-
seltd esi-isaltd, eraalla nimella Adam, samalla
tavoin me voimme saada siemenen tuohon kuo-
lemattomaan, kirkastettuun, iankaikkiseen kayt-
tovalineeseen, ristilla kuolleelta ja ylosnousseel-
ta Kristukselta. Ja se teoreettisesti kdy pdinsa
siten, ettd padsemme yhteyteen Kristuksen ian-
kaikkisen voimaruumiin kanssa. Muistakaamme,
ettd hanen ruumiinsa ei ole karkea fyysinen ruu-
mis. Jos ndemme hanet, han on eldva ihminen,
ihmisen muotoinen, mutta kaikki hanessa lois-
taa, kaikki on sanoin kuvaamatonta; han on tay-
sin fyysinen; kuitenkin samalla tieddmme, ettd
h&nen fyysisyytensd on pelkkda voimaa, ener-
giaa, itsetietoista olemista; se ei ole sellaista kuin
meidan, jotka olemme sairauden ja kuoleman alai-
sia. Ylosnousseen Kristuksen ruumis on kirkastu-
nut, puhdistunut kaikesta téllaisesta; ei ole sai-
rautta, ei ravinnon tarvetta, ei kuolemaa. Kuiten-
kin, kun h&n meille ilmestyy, hdn on ihminen.
Sentdhden meidéan taytyy ymmartdd, ettd jos tah-
domme tulla osallisiksi tastd hanen suuresta saa-
vutuksestaan, meidan taytyy péastd yhteyteen
juuri omassa kayttovalineessémme, omassa eet-
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teriruumiissamme hénen voimaruumiinsa kanssa,
niin ettd hanen ruumiistaan voi lahted voimaa
meidén kayttovalineeseemme, eetteriruumiiseem-
me. Hénen eldmantehtdvansd, hanen suuri tyonsa
ja suuri halunsa on, ettd me kaikki ihmiset tuli-
simme osallisiksi hénen kuolemattomuudestaan;
h&n yhtd mittaa sateilee itsestddn rakkautta, kuo-
lemattomuutta, ja tahtoo nostaa meitdkin siihen
kuolemattomuuteen. Mutta seh@n riippuu meisté.
Ei hdn voi tehdd ainoatakaan ihmistd kuolematto-
maksi, ennenkuin ihminen itse tahtoo joutua sel-
laiseen suhteeseen hanen voimaruumiinsa kanssa,
ettd hénestd tulvii ja virtaa voimaa héneen.
Hénen voimansa stimuloi ja auttaa meidan eette-
riruumistamme niin, ettd meidan tyémme, joka
muuten olisi yhtd vaikea kuin hanen oli, tulee
helpommaksi. Voimmehan me ihmisetkin auttaa
toisiamme nakymattdmassd ja myods tassa ela-
méssd. Ja meiddn suurin auttajamme on Jeesus
Kristus ja hdnen kanssaan Valkoinen veljes-
kunta, joka tekee tyOtd juuri sen puolesta, ettd
ihmiskunta saavuttaisi kuolemattomuutta. Mutta
syntinen ei tietenkd4n voi saavuttaa kuolematto-
muutta: niin kauan kuin meissd on epataydelli-
syyttd, emme voi saavuttaa kuolemattomuutta
emmeka edes sita tahdo.

Kun olemme kuolleet, olemme ensin tuone-
lassa. Sen jélkeen taivaassa vietdimme pitkid ai-
koja suuressa onnessa ja autuudessa. Meidédn
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onnemme malja on &ariddn myodten tdynnd. On
miltei mahdotonta kuvata sitd eldm&g, jonka vie-
tdmme taivaassa ja joka on tdman fyysisen eldman
ihannekuva. Kaiken sen, mitd olemme toivoneet
taalla, voimme eldd taivaassa; mitd olemme lap-
sina ja nuorina kuvitelleet ja uneksineet, ettd
elamé voisi olla, kaikkea sitd me saamme tai-
vaassa eldad. Mutta huolimatta siitd, ettd luonto
antaa meidan tyhjentdd tallaisen késittamattéman
onnen ja autuuden maljan, tulee kuitenkin hetki,
jolloin  joudumme kuin eldmédn eteen; eldman
henki kysyy meiltd: "Mitd sind nyt tahdot? Nyt
olet ollut niin hyva, kuin olet voinut kuvitella ja
unelmoida, olet saanut olla niin puhdas, kuin
kauneimmissa haaveissasi olet unelmoinut, olet
saanut suorittaa sellaisia tekoja, kuin olet unel-
moinut. Mita sina siis tahdot, silld nyt olet nah-
nyt, mikd on eldmén tarkoitus?” Ja ihmissielu
nékee edessddn sen Jumalan Pojan taydellisyy-
den, joka on asetettu meidan eldmdmme esiku-
vaksi. Silloin jokainen ihmissielu lankeaa polvil-
leen tuon ihanteen edessd ja sanoo: "Tuo on saa-
vutettava.” — “Joko olet sen saavuttanut?”, ky-
syy El&ama. "En vield; vield minun taytyy saada
eldd ja kokea, paljon tyotd tehdd, ettd péésisin
tuohon taydellisyyteen.” “Mitd siis tahdot?” —
‘Tahdon saada tilaisuuden jatkaa tyotani pyrkidk-
seni sitd taydellisyyttd kohti. Enkd voi sitd saavut-
taa, silld muuten en jaksa olla olemassa?” — ”Siis
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saat jatkaa tyoOtdsi. Tyotd jatketaan pimeyden
valtakunnassa, missd on esteitid tielld, ettd tay-
delliseksi tulisit. Mita siis tahdot?” — ”Oi, anna
minun syntyd jalleen vaikeuksiin, mennd takai-
sin kouluun, koska en vield voi suorittaa tutkin-
toa.” — ”Hyvé on, synny jélleen!” — Jalleensyn-
tyminen tapahtuu siten meiddn vapaasta tahdos-
tamme; me itse tahdomme syntyd; me olemme
saaneet Jumalalta sen armon, ettd voimme syntyd
tdnne voidaksemme voittaa. Kuolemattomuuden
ruumista emme voi, emmek& tahdo saavuttaa,
ennen kuin olemme tulleet niin hyviksi ja tay-
dellisiksi, ettd meiddn kelpaa el&a iankaikkisesti.
Mité olisi iankaikkinen elama, jos meidan téytyisi
vield kantaa taakkoja! Ensin on tultava Jumalan
pojiksi, jotka voivat eldd ikuista el&dmé&d, koska
he ikuisesti voivat tehdd tyotad. Sentdhden mei-
dankin osanottomme Kristuksen ruumiiseen kylla
alkaa nyt, koska tahansa, mutta se ei ole samalla
loppunut. On kuin meidédn tydmme juuri silloin
alkaisi itsetietoisemmin, kun Kristuksen ruumis
on meihin astunut, ei ainoastaan Kristuksen
henki, Kristus-tajunta, vaan tuo ihmeellinen saa-
vutus, Kristuksen ruumis, joka tekee meidankin
ruumiistamme jotakin. Se on meiddn otettava vas-
taan, omaksuttava.

Todella mykistymme, kun ajattelemme, mité
suuri  Valkoinen veljeskunta, Jeesus Kristuksen
veljeskunta, se, joka kylld oli olemassa aikojen
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aamusta lahtien, mutta joka Jeesus Kristuk-
sen tyon kautta saavutti merkillisen uuden voi-
man, mitd se tahtoo ja tekee meiddn hyvaksemme.
Silld ajatelkaamme erdstd asiaa. Kun olemme
aivan jalleensyntymisen varassa, luonnonlakien
varassa, silloin kaikki on matemaattisesti oikein,
karman lahjomaton laki mittaa jokaiselle, mité
tuleva on. Kaikilla meidén ajatuksillamme ja tun-
teillamme on seurauksensa, kaikki mitataan oi-
kein; mitd kylvdmme, sen saamme niittad, ja jal-
leensyntyminen tapahtuu karman lain vankassa
turvassa. Juuri sentdhden, ettd karman lain suo-
jassa kaikki on niin oikein, niin totta, niin Kris-
tallinkirkasta ja puhdasta, se on myoskin, kuinka
sanoisin, niin orvon eldamaa, kuten Madame Bla-
vatsky sanoo: ”Ihmiskunta on suuri orpo.” Kaikki
on oikein ja kaikki riippuu vain ihmisistd. Mutta
Valkoinen veljeskunta tahtoo meitd auttaa. Sehdn
on pitkin matkaa tahtonut ja koettanut auttaa ja
tehdd tyotd, mutta Jeesus Kristuksen tyon joh-
dosta on nyt avautunut uusia, merkillisia mahdol-
lisuuksia Valkoisen veljeskunnan auttamistydlle,
ja juuri karman suhteen. Ei niin, ettd karma voi-
taisiin pyyhkid pois, silla ei Jumala asetu luon-
nonlakien vylépuolelle. Mutta ylhaaltd voidaan
vuodattaa henked, joka tuo uutta luonnonlakien
tyoskentelyyn. Niinpd tdssd fyysisessa maailmas-
sakin, jos Kkaksi luonnonvoimaa tydskentelee,
voimme lis4td siihen kolmannen, joka voi muut-
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taa tuon tydn suunnan. Se ei ole luonnon vas-
taista. Tallaista Valkoinen veljeskunta on koet-
tanut tehdd, ja Jeesus Kristuksen suuren saavu-
tuksen ansiosta siihen on tullut jotakin ihmeel-
listd, tai ei ole oikeastaan viela tullut, mutta Val-
koisessa veljeskunnassa odotetaan sitd hetked,
jolloin hyvin ihmeellinen uusi saavutus, muoto,
saadaan aikaan tassa karman toiminnassa. Siita-
h&n paljon puhutaan. Pyhissd kirjoissa puhutaan
Kristuksen toisesta tulemisesta, minkd ihmiset
ovat késittdneet ulkonaisella tavalla. Vuonna 1000
odotettiin  Jeesus  Kristuksen toista tulemista.
Ihmiset moivat omaisuutensa. Mutta mitdan ei
tullut. Mutta evankeliumissa sanotaan nimen-
omaan, ettd Kristuksen toinen tuleminen ei
tapahdu ulkonaisella tavalla: “Paljon Kristuksia
tulee; alkaa uskoko niihin; en mina tule silla
tavoin td&mé&n maan péélle, vaan mind tulen pil-
vissd.” Se merkitsee toiselta puolen, ettd Kristus
tulee taivaan pilvissa; me saamme n&hda Kiris-
tuksen silloin, kun olemme valmiit, henkilékoh-
taisesti. Mutta siind on toinenkin merkitys, silla
tdmén tulemisen yhteydessd puhutaan evankeliu-
missa kaikista niistd vaikeuksista, joita on oleva
maan paalld, viimeisestd ajasta, aioonin lopusta,
tdmén nykyisen kulttuurin loppumisesta ja uuden,
Vesimies-kulttuurin - alkamisesta. Silloin tapahtuu
Kristuksen toinen tuleminen. Ja se tarkoittaa, etta
Kristus silloin tulee, kuinka voisimme sanoa, otta-
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maan karman ohjakset kasiinsd, niin ettd hén
tahtoo auttaa jokaista ihmistd jalleensyntymis-
mysteerissd. Ja tdm& merkitsee, ettd kun ihminen
on kuollut ja eldd aikansa taivaassa ja on valmis
syntymaan uudestaan tdnne, niin Jeesus Kristus
silloin ottaa ohjatakseen jokaista ihmissielua an-
taakseen hdénelle erikoisen neuvon: ”Nyt, kun
sind synnyt jalleen, mind persoonallisesti tahdon
painaa sinun mieleesi jotakin, joka j&a sinun
tajuntaasi, kun synnyt. En tahdo, ettd eldisit
sokeasti, tahtoisin auttaa sinua.” Jeesus Kristus
ei tietenkdan voi nain puhua heti jokaiselle ihmi-
selle. Mutta sille, joka on oppinut hantd tunte-
maan, han voi puhua ja selittdd ennen jélleen-
syntymistd, minkélainen on oleva héanen eléd-
ménsd ja mitd hdnen tulee siind tehdd. Jeesus
Kristus, joka kaiken tietdd, voi hénelle neuvoa,
mik& kullekin on parasta.” — Ajatelkaamme,
mik& ystdvd meilld on, kuinka orvon asemasta
tulemme joutumaan kuin lapsiksi perheeseen,
sellaisen ystdvan luo, joka on suunnattomasti
kérsinyt meidan tadhtemme ja yh& tahtoo meitd
auttaa. Tdma on Kristuksen toinen tuleminen.
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MIKSI JEESUS KUOLI?

Kun teemme tuon kysymyksen “miksi Jeesus
kuoli”, voimme Kkatsoa asiaa kahdelta kannalta,
h&nen omalta, persoonalliselta kannaltaan ja sit-
ten hédnen aikalaistensa kannalta, niiden kannalta,
jotka surmasivat hénet. Kahdessa esitelmassa
olemme koettaneet tehdd selkoa jonkin verran
kykymme mukaan Jeesuksen niin sanoaksemme
okkultisesta motiivista, hdnen siséisistd vaikut-
timistaan, jotka johtivat h&net ennenaikaiseen
kuolemaan. Hé&n itse tietenkin tahtoi, ettd hén
kuolisi ennenaikaisesti, vakivaltaisesti, silla, ku-
ten koetimme ymmaértdd tuota mysteerid, tuollai-
nen vékivaltainen kuolema kuului hénen oman
ylésnousemusruumiinsa  eli  kirkastusruumiinsa
luomiseen. Koetimme vield ymmaértdd, ettd hanen
yloésnousemusruumiinsa luominen ei suinkaan ol-
lut mikddn yksin héntd koskeva asia, ettd se ei
johtunut mistdan sellaisesta persoonallisesta mo-
tilvista, ettd "minun pitda tdssa kehittyd”. Ei ol-
lenkaan, vaan kysymyksessd oli koko ihmiskun-
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nan kehityksen eteenpdin vieminen. Ihmiskunta
oli tullut siihen kohtaan kehityksessadn, ettd sil-
le avautui nyt uusi mahdollisuus, jos vain joku
ihmiskunnan yksild otti tuon ensimmadisen aske-
leen, saattoi ensimmaisena luoda itselleen tuon
merkillisen ylésnousemusruumiin. Jeesus oli ot-
tanut tdmén tehtdvékseen. Se yksilo, joka Jeesus
Natsarealaisessa asui, oli tuhansia vuosia valmis-
tunut tuohon ihmeelliseen tehtdvaan, ja héanelle
oli tuossa palestiinalaisessa ruumistuksessa sel-
vio, ettd voidakseen lopullisesti voittaa, voidak-
seen elavoittda fyysisen atomimaailman, hénen
tAytyi voittaa vékivaltainen kuolema. Sentdhden
hén itse suostui kuolemaan ennenaikaisesti. Ha-
nelld oli toisenlainenkin motiivi, josta kohta pu-
humme. Mutta tdm& Okkultinen motiivi on kul-
kenut gnostilaisessa eldmanymmarryksessd pu-
naisena lankana; kaikki gnostikot, jotka koetti-
vat ymmartdd ja ymmarsivat Jeesus Kristuksen
ylosnousemuksen ja kuoleman, Kkatsoivat asiaa
siltda kannalta, ettd se oli kosminen tapahtuma.
Meillda on todistus siitd gnostilaisessa Kkirjoituk-
sessa, joka on sailynyt, ei alkuperdisessd muo-
dossaan, vaan kopiona. Se ldydettiin muiden Kir-
joitusten ohella jo aikaisemmin Italiasta, mutta
vasta tdman vuosisadan alussa erds saksalainen
tutkija koetti sitd k&antdd. T&mé& gnostilainen Kir-
joitus sisdltdd muun muassa kuvauksen, jota ni-
mitetddn “Ristin ndyksi”, visioniksi, ja se on Kir-
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joitettu siten kuin apostoli Johannes siitd kertoisi.
Tuon Kirjoituksen nimi on ”Johanneksen teot”;
siind Johannes esiintyy ensimmaéisessd persoo-
nassa.

Taméa Kirjoitus ”Ristin n&ky” Kkertoo, kuinka
Johannes toisten apostolien ja opetuslasten ta-
voin suuresti pelastyi ja hdmmaéstyi, kun Jeesus
Kristus ristiinnaulittiin.  Kaikki opetuslapset pa-
kenivat hdmmentyneind muutamiksi tunneiksi, ja
Johannes pakeni Oljymaelle. Sielld han vaipui ru-
koukseen ja mietiskelyyn; han oli sanomattoman
jarkyttynyt; han ei ollut tietenkdan selvilla siita
ylésnousemusmysteeristd, jota Jeesus parhail-
laan suoritti. Hanelle oli tdma tapahtuma liian
ihmeellinen. Olihan han Golgatalla, vai oliko se
Oljyméella, saanut nahda Jeesuksen kirkastuk-
sen, ja muutamat muut opetuslapset olivat myds
nahneet. Siind ndyssé oli ollut Mooses ja Elias
mukana, kuten kerrotaan. Mutta Johannes oli nyt
Oljyméella niin jarkyttynyt, ettei han osannut
ajatella muuta, kuin ettd Jeesus Kristuksen, Ju-
malan Pojan, jossa he olivat nahneet Isén, npiti
noin kuolla ristilla. Ja silloin, kun héan oli tallai-
seen mietiskelyyn vaipunut, hdn ndki suuren,
hohtavan, kultaisen ristin. Silla ristilla oli kyll4
Jeesus Kiristus ristiinnaulittuna, mutta kuitenkaan
ei Jeesus Kristus. Apostoli sanoo néin: "Mind
nain, ettd se oli Jeesus, eikd Jeesus; hénen ruu-
miinsa riippui siind, ja kuitenkin tiesin, ettei se
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ollut tuo ruumis, silla tuo risti oli niin suuri, etta
se ulottui ulos avaruuteen.” Ja tuo vapahtaja-
olento ei ollut kérsivd vapahtaja, vaan pikemmin
se, jota katolisessa kirkossa nimitetddn “Christos
triumphans”, voittava vapahtaja. Han oli siing,
eikd ollut siind. Téllaisia lauseita kayttdd Johan-
nes. Jeesus Kristus oli kuin &ani, joka puhui ha-
nelle: ”"Mind kuolen ja en kuole, eldn ja en eld,
kérsin ja en Kkarsi, kuolen ja nousen ylds, alistun
ja voitan.” Ja Johannes ymmarsi, ettd tdmad on
tapahtuma, joka koskee koko maailmaa, koko
kosmosta; siind on jotakin ikuista; se ei ole mi-
kéan hetkellinen, historiallinen tapahtuma, se on
ikuista, joka samalla toteutuu téssa nakyvéassa
maailmassa ja tulee symbolisoiduksi. Ja Johan-
nes saa siitd valtavan autuuden ja rauhan tun-
teen. Han huomaa, ettd tamé tapahtuma, kauka-
na siitd, ettd se olisi surullinen, on kaikista suu-
rin ilon aihe koko ihmiskunnalle, silld koko ih-
miskunta tulee tastd l&htien lahemmaksi sitd mys-
teerid, ristiinnaulitsemismysteerid, joka on ikui-
nen. Ja Johannes tdman ndyn néhtyddn nousee
mietiskelystddn lohdutettuna. Tapaamme hénet
sitten evankeliumien kertomuksen mukaan ris-
tin juurella seisomassa Jeesuksen &idin, Marian,
kanssa.

Tama meille sdilynyt merkillinen gnostilainen
kirjoitus on erinomainen todistus siitd, ettd heti
kristikunnan alkuaikana ymmérrettiin Jeesuksen
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kuolema kosmiseksi tapahtumaksi ja samalla
myo6s vertauskuvalliseksi. Siitd myodskin johtui
tuo yleinen gnostilainen kasitys harhatapahtu-
masta, doketismista, ettd kaikki Jeesuksen ela-
méssé tapahtui "dokeessa” eli harharuumiissa.

Mutta niiden kannalta, jotka Jeesuksen sur-
masivat, oli hanen kuolemansa vaélttdméatdon toi-
sista syistd. Intohimoinen raivo, viekkaus ja sa-
lak&hmadinen juonittelu saivat aikaan sen, ettad
Jeesus surmattiin. Jos ei kansa, niin kansan joh-
tajat olivat huomanneet, ettd Jeesus Natsarealai-
sena oli ihmeellinen vaikutus kansaan; hénelld
oli ihmeellinen oppi; hdn saa seuraajia, joiden
eldmd kokonaan muuttuu; hdn saa kannattajia,
jotka sisdisesti niin kokonaan muuttuvat, ettd on
aivan peloittavaa, mitd juutalaisesta kulttuurista
tulee, jos tallaiset aatteet paé&sevat levidmaan.
Johtavassa asemassa olevat papit tunsivat, ettd
jos tuo uusi virtaus paasee liian paljon vaikutta-
maan, jos sekd uskonnollinen ettd yhteiskunnalli-
nen ja valtiollinen eldm& puhdistuu, heidan vai-
kutusvaltansa on mennyt. Tdm& on historiallinen
asia, joka aina toistuu. On aivan luonnollista, etta
vallassa olijat pelkésivat omaa turvallisuuttaan
ja asettuivat vastustamaan lilan voimakasta pro-
feettaa. Heille oli Jeesuksen kuolema valttdma-
ton. Ja kansassa oli herétettdva tarvittavat into-
himot. Kansahan aina seuraa niitd johtajia,
jotka osaavat &rsyttdd sen alempia tunteita. Juu-
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talaisten kannalta katsoen Jeesus surmattiin siis
sentdhden, ettd hén oli vaarallinen Kiihoittaja,
opettaja. Ja Jeesuksen omalta kannalta — tdssa
tulee ndkyviin hdnen persoonallinen motiivinsa
— oli myo6s valttdamatontd, ettd han kuoli juuri
sen uuden eldménuskon takia, jota h&n omassa
eldaméssaan toteutti ja jota tahtoi toisille opettaa.
Tamén uuden eldménymmaérryksen kannalta oli
valttdmatonts, ettd hdn kuoli. Kun hén huomasi,
ettd oli yllyttdnyt aikalaistensa vihan, hénen tay-
tyi olla uskollinen omalle tehtavalleen myds kuo-
lemassa. Hanen elamanymmarrykseensa kuului,
kuten alituiseen olemme toistaneet, ettd mitdén
ei saa tehdd vdkivallalla; ei hyvéa, ei totuutta,
ei rakkautta, ei jumalan valtakuntaa voi levittdd
vakivallalla. Téssd hdnen seuraajansa kirkot ovat
menetelleet aivan péinvastoin; nehdn ovat aset-
tuneet toiselle kannalle pitkin historiaa. Nehén
valtion tukemina asettuivat sille kannalle, etta
kristinuskoa oli levitettdvd miekan avulla, etté
Jeesuksen eldmanymmarrys oli levitettavd véki-
vallalla. Seh&n oli hanen oppinsa pilkkaamista.
Jeesus itse naki, ettd siihen erehdykseen voitai-
siin langeta varsinkin lansimaalaisessa Kkulttuu-
rissa, joka ottaisi itseensd aktiivisen voiman. Oli-
han itdmailla buddhanusko, jota ei koskaan levi-
tetty vékivallalla. Jos ei l&nsimaihin olisi tullut
suurempaa dalyn, kulttuurin voimaa, jonka Jee-
sus hyvin tiesi tulevan, olisi paremmin ymmar-
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retty Jeesuksen sanomaa eikd levitetty sitd vaki-
vallalla. Mutta tuo suuri eldméanvoima, mik& on
lansimailla, oli omiansa viemé&an siihen erehdyk-
seen ja uskonkiihkoon ja dogmatismiin, ettd pe-
lastussanoma on levitettdva vakivallalla, valheel-
la, tulella ja miekalla. Sentdhden, kun Jeesus naki
tdman vaaran, joka uhkasi uutta sivistystd ja kun
h&n huomasi, etteivdt opetuslapsetkaan oikein
késittdneet tuota asiaa, han naytti esimerkilla,
kuinka on meneteltdvd. Evankeliumissa kerrotaan
— jos tuo kertomus sitten on tosi —, ettd kun
Jeesus l&hti opetuslastensa kanssa tuona viimei-
sena hetkena Oljymielle, han sanoi heille: "Otta-
kaa miekat mukaan.” Ja kun Pietari sanoi, ettd
on kaksi miekkaa, niin Jeesus sanoi: ”Se riittda.”
Ja sittenhdn kerrotaan, ettd Juudas sen johdosta
sanoi papeille: ”Ottakaa aseistettuja miehid mu-
kaan.” Ainakin jossakin evankeliumissa kerro-
taan, ettd Juudas kehoitti nuoria, aseistettuja mie-
hia lahtemaan Jeesusta Kkiinni ottamaan, koska
Jeesuksella oli niit4, jotka voivat hantd puolus-
taa. Ja Pietarihan, niin kerrotaan, veti miekan
tupesta ja sivalsi korvan sotamiehelta. Silloin Jee-
suksella oli tilaisuus sanoa ja opettaa: “Pista
miekkasi tuppeen, silld joka miekkaan tarttuu,
se miekkaan hukkuu.” Ja han paransi sotamie-
hen korvan. Jeesus tahtoi ndin antaa kouriintun-
tuvan opetuksen sek& opetuslapsille ettd koko
tulevalle maailmalle, kun hén antoi vieda itsensa
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kuolemaan kuin pahantekijan, vaikkei koskaan
ollut mitddn pahaa tehnyt: han antoi pilkata, sol-
vata, piinata ja lydda itseddn ja lopuksi ristiin-
naulita. Tadmd kuolema oli moraaliselta kannalta
helppo; seh@n oli h&nen oman eldménymmarryk-
sensd mukainen; sehan olisi ollut vain persoonal-
linen marttyyrikuolema, ellei siind olisi ollut
mukana tuo Okkultinen seikka, josta olemme pu-
huneet.

Kun Jeesus néin kuolemallaan sinet6i oman
tybnsd ja elamdnoppinsa, niin meiddn on tay-
tynyt syystda kysyd: mikd oli sitten tdmé hénen
eldméanoppinsa, jonka puolesta han kuoli? Oliko
se sitd kristinuskoa, jonka me olemme oppineet
tuntemaan pienestd pitden? Ei tietenk&&n! Mika
siis oli se uusi eldmé&nymmarrys, jonka puolesta
h&n kuoli? Tahan tahtoisin kiinnittdd huomiom-
me; tdma on minusta kaytannollisesti katsoen
tarkein vastaus tdhan, miksi Jeesus kuoli, silla
se on kuin osviitta meille; meidankin taytyy osa-
ta eldd ja kuolla sen uskon puolesta, jos se meilld
on, jos seuraamme Kristusta kaikessa, jos olemme
hénen henkensd tayttamia. Jos ymmarramme ha-
nen oppinsa, silloin on meidankin elettdva ja
kuoltava sen puolesta. Ja sentdhden vastaus ky-
symykseen “miksi Jeesus kuoli”, mielesténi sisél-
tyy meidan kannaltamme kéytannollisesti siihen,
ettd me ymmarramme, ettd me saamme kuvan
siitd uudesta eldmanymmarryksestd, jonka hén
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tahtoi meille antaa. Ja tdma on todella niin ih-
meellinen asia, niin suurenmoinen ja korkea
asia, ettd sanat aivan puuttuvat, kun tahtoisimme
siitd puhua. Mehdn olemme kylld& hyvin usein
puhuneet siitd tiestj, niistd kaskyistd ja neu-
voista, joista Jeesus puhui, siitd tiestd, joka vie
tdhan ymmarrykseen. Siitd on helpompi puhua,
koska Jeesus itse on vuorisaarnassaan kuvannut
suurenmoisin piirtein, miten meidan tulee elda
ja menetelld, jotta pédédsisimme totuuden nake-
mykseen. Mutta jos meilld on pienikdan aavistus
siitd totuudesta, jonka Jeesus Kristus tahtoi pal-
jastaa meille, siitd elaméstd siis, jota me ihmiset
tdalla maan paalla oikeastaan voisimme el&g, jo-
hon olemme kutsutut, siitd uudesta uskosta ja
ymmarryksestd, jonka Jeesus tahtoi meille antaa,
silloin on luonnollista, ettd meidan kielemme ai-
van kuin mykistyy; emme l6yda sanoja, silla ne
nékoalat, jotka avautuvat, ovat niin suurenmoi-
sia, niin uusia, mullistavia, ettd ne asettavat ela-
méan maan paéll4 aivan toiseen valoon, kuin mis-
sd me nyt eldmme; koko meidan sivistyksemme,
kulttuurimme, saavutuksemme nayttavat sano-
mattoman pieniltd tuon Jeesuksen elamanymmar-
ryksen valossa. Ja sentdhden siitd on melkein
mahdotonta puhua, sitd on melkein ylivoimaisen
vaikeata kuvata. Ja jos mind nyt yritdn muuta-
min piirtein kuvata tat4 uutta eldmanymmarrysta,
niin teidan taytyy kaikkien muistaa, ettd edes-
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sé&nne on vain heikko ihminen, joka kovin puoli-
naisesta, vaillinaisesti ja epéataydellisesti yrittad
kuvata asiaa, joka hénellekin on aivan liian suuri.
En siis osaa antaa l&heskdan taydellistd kuvaa.
Mutta jos wvoisin herdttdd muutamia ajatuksia,
joitakaan valahdyksia, silloin olisin mielesténi
iloinen.

Kun profeetta ilmestyy, silloin han aina tahtoo
kertoa ihmisille jotakin sellaista, joka on heille
ylen tarkedd, josta heilld kyllda on salainen tunne
sisassddn, mutta jota he eivat ole saaneet péivé-
tajuntaansa. Kaikki viisaimmat ihmiset, jotka
ovat maan p&allda ilmestyneet, ovat aina tahto-
neet puhua Jumalasta, siitd suuresta, salaisesta
elamastd, joka on meille ndkyméaton, mutta jonka
ansiosta olemme olemassa. Me ndemme ainoas-
taan tadméan kolmiulotteisen maailman, eldmme
tdssd ndkyvasséd eldméssd ja pian unohdamme
sen, mikad on kaiken takana, Jumalan. Taman hel-
posti unohdamme kaytdnnossd ja todellisuudessa.
Ja kaikki suuret tietijat, joiden tydn johdosta
uskonnot ovat syntyneet, ovat tahtoneet kertoa
meille tastd Jumalasta. Niin myds Jeesus Kristus
tahtoi puhua meille tuosta suuresta eldmasta,
joka on kaiken saanut aikaan ja jota varten ja
jonka wvuoksi me olemme olemassa. Han tahtoi
paljastaa meille eldmén salaisen lain, kuten myods
voimme sanoa. On tehtdvd suuri ero meidén ih-
misten luomien lakien ja Jumalan lain Vvalilla.
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Me ihmiset istumme ja laadimme lakeja ja ohje-
saantdja  kaytannollistd eldam&&mme varten. Ne
koskevat enemmén meiddn yhdessd oloamme,
vaikka ne ovat saaneet inspiraation jostakin ju-
malaisesta ilmoituksesta; jonkun profeetan siveel-
liset neuvot ovat pohjana meidan laatimillemme
laeille. Meilld sivistyneissa yhteiskunnissamme
on Mooseksen kymmenen késkyd siveellisend
taustana eldmanymmarrykselle ja lain laadinnal-
le. Ei miké&én valtio, kansa, ole yrittanyt laatia in-
himillisid lakeja Jeesus Kristuksen paljastaman
elamanymmarryksen pohjalle; se on téhdn saak-
ka ollut meidan késityksemme ylépuolella. Mutta
Jeesus Kristus — samoin kuin Mooses ja muut
profeetat — tahtoi paljastaa meille sitd salattua
elamad, jonka johdosta ja vuoksi me kaikki olem-
me olemassa. Han tahtoi kertoa meille, mikd on
se salainen laki, joka vallitsee eldmdsséd ja ettd
se laki on pohjaltaan siveellinen laki. Sen me ih-
miset ymmarramme kyll& ilman muuta, silld mei-
dan sisdssamme on siitd saakka, kun olemme ih-
misiksi tulleet, ollut vakaumus siitd, ettd maail-
manjérjestys on oikein jarjestetty ja ettd se on
siveellinen. Tdmé& maailmanjarjestys ei tahdo
mitddn pahaa, ei tahdo, ettd me tekisimme pahaa,
vaan se on siveellinen, se tahtoo, ettd meidan
toimintamme olisi kaunis, jalo, pyhd. Se vaatii,
ettd olisimme siveellisid olentoja. Sen tunnemme
sisassamme.
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Jeesus Kiristus tahtoo uudella tavalla kuvata,
tehdd ymmarrettavaksi meille tuota siséista, sa-
laista eldmé& ja paljastaa siitd jotakin, ilmoittaa
meille jotakin siitd eldmén laista, joka on tdmén
siveellisen kosmoksen taustana ja jonka mukaan
meidén lopullisesti taytyy oppia eldmaan. Hén
nimittdd t4td suurta eldmd@i ja sen salaisuutta
Iséksi. Se on Jeesuksen kéyttdma nimitys, tosin
ei mik&éan uusi, silla sitd on kaytetty esimerkiksi
Egyptissd, mutta Jeesus nimenomaan omaksui
tuon nimityksen, silla se oli hanen mielestddn ku-
vaava suurelle, salatulle el&émélle, koska isd on
aina lapseensa ndhden salaisuus; lapsi ei koskaan
voi ymmartdd isad taydellisesti; muutenhan hén
ei olisikaan lapsi. Mutta kaikki me olemme Ju-
malan lapsia, vaikka kuinka viisaiksi kehittyi-
simme; me emme voi olla muuta kuin lapsia, Ju-
malasta l&hteneitd ja kehittyneitd. Sentdhden
Jeesus viittasi siithen, ettd elamd, suuri salaisuus,
jonka sylissd olemme, on meille yhtd kasittdma-
ton kuin isd lapselle, mutta my6s yhta luotettava,
turvallinen. Mutta Jeesus ei kéytd ainoastaan ni-
med Isd, hén kuvasi el&mda muillakin tavoin. Han
kaytti nimityksid, jotka ovat meille hyvin tarkeéat
ja valttamattomat pitdd mielessd, silld ne paljas-
tavat meille itse asiassa uusia olemuspuolia el&-
mastd ja eldmén laista. Sellaiset puoleksi abstrak-
tiset, puoleksi konkreettiset kasitykset, joita Jee-
sus kaytti, ovat seuraavat sanat: totuus, rakkaus,
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vapaus. Jeesushan nimenomaan sanoo: “Jumala
on rakkaus, Isd on rakkaus” —, mutta han sanoo
my06s erddssa paikassa: "totuus vapauttaa teidat”.
N&ma kolme sanaa, totuus, rakkaus, vapaus, ovat
mielestani kaikista kuvaavimpia, silld ne kuvaa-
vat meille samalla sitd Jumalan kolminaista ole-
musta, jota kylla Jeesus Kristuskin opetti. Evan-
keliumeissahan tulevat esille nuo toiset nimi-
tykset: Isd, Poika ja Pyhd Henki. Meidan teolo-
giamme on Kiinnittdnyt huomionsa niihin, silla
se puhuu Jumalasta Isdnd, Poikana ja Pyhéana
Henkend. Mutta tdméd on antanut aihetta hyvin
suuriin erehdyksiin ja vaarinkasityksiin sentah-
den, ettd kun on puhuttu Iséstd, Pojasta ja Py-
héstd Hengestd, on sanottu, ettd Jumala on Kkol-
miyhteinen. Jumala-ké&sitteeseen on liitetty jota-
kin persoonallista. On késitetty, ettd Jumala on
persoonallinen jumala, joka on jossakin taivaassa
ja hallitsee ja ohjaa meitd. Jos ndin olisimme
sanoneet Jeesus Kristukselle, han olisi kauhistu-
nut, silla elaméan Jumala, itse elama ei tietenkaan
ole mikaén persoonallisuus. Sentdhden on niin
hyva, ettd loyddamme toisia hanen kayttdmidéan
sanoja, jotka voivat kuvata tdtd elamén kolmi-
yhteyttd ja jotka eivat sisédlla mitd&n persoonal-
lista vivahdusta. Jos puhumme vapaudesta, to-
tuudesta ja rakkaudesta, voimme késittdd ne aat-
teiksi, joissa ei ole mitddn persoonallista. Ja ne,
jotka ovat seuranneet nditi esitelmid, muistavat,
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ettd joulun tienoissa koetettiin selittdd, ettd sana
Logos, joka esiintyy Johanneksen evankeliumis-
sa, muutamien oppineiden mielestd erittdinkin
gnostilaisissa evankeliumeissa, ei tarkoita sitd
Logos-késitettd, joka on tullut tavalliseksi mei-
dan uudenaikaisessa teosofisessa Kkirjallisuudes-
samme, — en tarkoita Madame Blavatskyn Kir-
joja. Uudemmassa teosofisessa Kirjallisuudessa
Logos esiintyy aurinkokunnan Logoksena, per-
soonallisena jumalana, joka johtaa t&ta aurinko-
kuntaa. Tietenkddn en Kkielld, etteikd sellaisia
logoksia olisi. Se Logos, joka johtaa tatd meidan
aurinkokuntaamme, on  Kollektiivinen  Logos,
suuri ryhmé, mutta se ei ole sama kuin suuri
eldmd, jota nimitetddn universaaliseksi Logok-
seksi. Tamd aurinkokunnan Logos on kehityksen
tulos, mutta itse Jumala, joka on kaiken olemas-
saolon takana, ei ole mik&&n kehityksen tulos,
vaan iankaikkinen. Me emme tieda siitd mitaan;
emme o0saa sitd milladn tavoin maaritelld, silla
siind kaikki meiddn ajatuksemme ontuvat. Se
Jumala, suuri salaisuus, jonka Logoksesta puhu-
taan Johanneksen evankeliumissa, on sama kuin
itdimaalaisen filosofian Parabrahman eli absoluut-
tinen eldmd, ja siind ilmenevd Logos on kolmi-
yhteinen, mahdoton ké&sittdd; se on Jumalassa ja
Jumalan luona, kuten sanotaan Johanneksen
evankeliumissa. Tdmd Logos on Jumala, eikd se
kuitenkaan ole sama, kuin iankaikkinen elaméan
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salaisuus, kuin itse jumaluus, Parabrahman. Suh-
detta niiden kahden wvélilla emme voi jarjelld
késittdd, mutta voimme jérjelld konstatoida. Tama
kolmiyhteinen Logos, joka on kaiken syy, on se
Is§, Poika ja Pyhd Henki, jotka kaikessa teolo-
giassa esiintyvat. Ja kun Jeesus puhuu Isastd,
h&n sekd tarkoittaa sitd suurta Absoluuttia, josta
emme mitddn tiedd, sekd myds sitd ilmennyttd
Is44, Logosta, joka on ensimmadinen ilmennyt
Logos, universaalinen Logos: han tarkoittaa kum-
paakin sentdhden, ettemme osaa tehdda mitéan
eroa. Tuossa Yleismaailmallisessa, universaali-
sessa Logoksessa kaikki olemuspuolet ovat abso-
luuttisia; ne eivat ole persoonallisia. Aurinkokun-
nan Logosta me voimme kuvitella persoonalli-
seksi, mutta suurta, yleismaailmallista Logosta
emme voi kuvata persoonalliseksi, vaan persoo-
nattomaksi ja parhaiten aatteellisin nimityksin.
Sentdhden Jeesuskin, jos ajattelemme, ettd héan
kéaytti nimityksida “rakkaus, vapaus, totuus”, tah-
toi korostaa, ettd se Jumala, jota meidan tulee
palvella ja palvoa ja jonka elamé&d meidan tulee
eldd ja jonka tdydellisyyteen meidén tulee pyr-
kid, on maailmoitten suuri Jumala eikd aurinko-
kunnan Logos, joka on meiddn vanhempi vel-
jemme. Kaikki ne aurinkokuntien Logokset, joi-
den eteen me lankeamme polvillemme, ovat mei-
dan vanhempia veljidmme. Sit4 Madame Blavat-
skykin tahtoi korostaa Salaisessa Opissa. Vain se
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Jumala, joka kelpaa palvottavaksi, joka yksin on
meiddn vapahtajamme, joka on sama eilen ja
sama tdnddn, muuttumaton, on yleismaailmalli-
nen, absoluuttinen kolmiyhteys, jota voisimme
kuvata Jeesuksen sanoilla “vapaus, totuus, rak-
kaus”. Vapaus vastaa Isdd, rakkaus Poikaa ja
totuus Pyh&a Henkead.

Kun nyt siis Jeesus Kristus tahtoi sanoa, ettd
meidan eldmdmme ja olemassaclomme takana on
tallainen suuri absoluuttinen kolmiyhteys, ja ettd
jumalainen eldamé on tallaisella ihmeellisella ta-
valla kolminainen, niin silloin hén tahtoi paljas-
taa meille, ettd el&mé&n syvimmét voimat, ne ikui-
set lait, jotka johtavat koko tatd universumia,
ovat rakkaus, vapaus, totuus. Tietenkin tdmad on
esitetty meidan kasityskyvyllemme. Ne ovat ver-
tauskuvallisia nimid meidan tajunnallemme; ei
se mysteeri ole silld tavoin lopullisesti paljastu-
nut meille. Mutta ajatelkaamme mitd merKitsisi
se, ettd me todella tulisimme vakuuttuneiksi koko
olemuksessamme, [l&pi luiden ja ytimien, siitd,
ettd elaman syvimmat voimat, se laki, joka joh-
taa olemassaoloa, on vapaus, rakkaus, totuus,
eikd mikaan persoonallinen tyranni, joka sormel-
laan osoittaa sinne ja tdnne ja maarda, miten
kaikki pitad olla. Itse elam& ja sen eldmén
olemuspuolet ovat vain heikosti kuvatut sa-
noissa vapaus, rakkaus, totuus. Vapaus ei
ole mikd&n synonymi, vastine, valttdmatto-
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myydelle, vapaus on jotakin, jonka toinen
puoli on Valttdmattdmyys; suurin vapaus on
valttdmattomyydessd, ja  valttdamattémyys on
vapaudessa. Senhdn jokainen ihminen tiet&d
persoonallisesta,  psykologisesta  kokemuksesta.
Ihminen on vapaa ainoastaan silloin, kun
se, mikd saa hanet toimimaan, nousee hanen
sisastdan valttdmattomyytend. Jos joku ihminen
luulee, ettd vapaus on siind, ettd han saa tehdd,
mitd tahtoo, heiluttaa kadulla keppid ja kulkea
hattu kallellaan, niin han erehtyy. Pieni poika
voi ajatella, ettd vapaus on siind, ettd han saa
tondistd kepillda vanhaa setdd tai heittdd Kkissaa
kivelld. Mutta se on meidan mielestdmme jo val-
lattomuutta; se on vapauden harhaa, mutta ei
vapautta syvemmassd, korkeammassa merkityk-
sessd. Se vapaus, jonka me ihmiset jo ymmar-
rdimme vapaudeksi, on valttdmattomyyttd. Sen,
ettd meidan on oltava olemassa, tunnemme valt-
tdmattomyydeksi. Me emme ole luoneet itsedm-
me. Vanhemmat ovat tosin synnyttdneet meidat,
mutta ihmisind tunnemme olevamme yksil6ita,
jotka emme ole suorastaan tekemisissa vanhem-
piemme kanssa. Me tunnemme pdinvastoin, etta
meidédn on vAalttdméattd oltava olemassa meidan-
kin. Sentdhden me ankarasti tuomitsemme itse-
murhaajan; meidén siveellistd tuntoamme louk-
kaa, ettd joku ihminen vallattomuudessa riis-
t44 itseltddn hengen. Jos me ndemme siind jon-
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kin kauniin motiivin, jos ihminen uhraa itsensa
toisten hyvaksi, silloin annamme arvoa héanen
teolleen, mutta jos se tapahtuu vallattomuudesta,
silloin  hengessdmme loukkaannumme, silld tun-
nemme, ettd taytyy olla olemassa. Vapaus kay
tdssd kasi kadessa valttamattomyyden kanssa. Sa-
moin tieddmme psykologisesti, ettd jos joku on
luova nero, runoilija, on se hanelle valttdamétto-
myyttd. Hanen taytyy esimerkiksi Kirjoittaa runo:
hédn kdy kauan suuressa tuskassa; runo hanessé
syntyy; sitten hén Kirjoittaa sen; se on hénen
vapautensa, se on hanelle vilttdméatontd, han on
vapaa siitd tuskasta; kun han Kirjoittaa tuon ru-
non, han tuntee, ettd han on inhimillisesti vapaa,
henkiolento; mutta se on samalla Vvéalttdmatto-
myyttd. Mutta jos joku pé&attdd, ettd koska hén
osaa suomenkieltd ja on paljon lukenut, hdn Kir-
joittaa nyt runon, niin se on silloin orjuutta, silla
siind on vain vélttdmattémyys; runo ei tule pa-
kolla, se syntyy. Vapaus on siten mitd lahimmaéssa
liitossa vélttdmattomyyden kanssa. Se on ensim-
méinen Logos, valttdimattomyyden ja vapauden
suuri eldmén salaisuus. — Rakkaus on Poika, toi-
nen Logos, totuus on Pyha Henki, kolmas Logos.
— Meidan ei tarvitse ndistd madritelmistd niin
paljon puhua, silla ne ovat jokseenkin selvid kai-
kille. Ne tulevat k&ytannolliselld tavalla sel-
viksi, kun koetamme muodostaa itsellemme
kuvan siitd ihmisen eldmastd, jonka Jeesus Kris-
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tus asetti meille kuin malliksi ja jonka han naytti
meille ja joka hédnen inspiraatiossaan tulee meille.
Ja silloin voimme heti aluksi sanoa, ettd Jeesus
Kristus juuri tahtoo, ettd meidédn eldmdssamme
ihmisind péasisi vaikuttamaan namd kolme suur-
ta jumalaista voimaa: vapaus, rakkaus ja totuus.
Silloin vasta meidén inhimillinen eldmédmme ja
jumalan valtakunta toteutuu meissd ja maan
p&éll4, kun nuo jumalaiset voimat padsevat mei-
dén eldéméssdmme ilmenemaén, kun Jumala siis
jumalan valtakunnassa voi hallita ja ilmetd. Ja
koska meidén inhimillinen eldamamme joka ta-
pauksessa on nousemista alhaalta ylospéin, pyr-
kimistd yhd ylemmaksi, niin on luonnollista, etti
meidédn kulkumme aina tulee olemaan Pyhastéd
Hengestd Poikaan ja Pojasta Isddn eli siis totuu-
desta rakkauteen ja rakkaudesta vapauteen, niin
ettd ihmisen eldmd kulkee spiraalissa ja vuoro-
tellen antaa toisen tai toisen jumalaisen voiman
syvemmin vaikuttaa, ja tuossa jarjestyksessd sil-
loin: vapaus, rakkaus, totuus. Koska ne aina
uudistuvat ja toistuvat, niin vapauden perasta
tulee taas rakkaus ja totuus. Taméa selvidd, kun
koetan kuvata inhimillista elamaé.

Jos nyt katselemme ihmiseldmad, me erotamme
siind lapsuuden sekd nuoruuden, miehuuden ja
vanhuuden. Me voimme sanoa: tassa luonnolli-
sessa jaossa, lapsuus, miehuus, vanhuus, pitéé
tulla jumalaiset voimat ilmi luonnollisessa  jar-
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jestyksessd, lapsuudessa vapaus, miehuudessa
rakkaus ja vanhuudessa totuus. Lapsuus alkaa
vapaudesta, mutta ennen sitd on ollut totuus ja
rakkaus. lhminen on ennen fyysistd syntymista
elanyt didin kohdussa, ja siind on rakkaus vaikut-
tanut, ja sitd ennen Pyh& Henki, totuus, kun ha-
net siitettiin, ja ennen sitd on ollut vapaus eli
valttaméattomyys. Kun inhimilliselle  olennolle
annetaan  kayttovaline, fyysinen ruumis, kun
hénet nakymattomastd maailmasta kutsutaan alas
ja han itse laskeutuu tanne karmansa ja tah-
tonsa nojalla, silloinhan on valttdmatonta nykyi-
sissd oloissa, tdssa ihmiskunnan kehityksen vai-
heessa, ettd mies ja nainen yhdessd antavat kayt-
tovalineen tuolle henkiolennolle. Ja mikda on
silloin oikea ja luonnollinen tapa oleva? Ensin
siis: ketkd kaksi ihmistd ovat kutsutut antamaan
jollekulle henkiolennolle ruumiin? Ne, jotka koh-
taavat toisensa vapaudessa eli Vvélttdmattomyy-
dessd, ne Kkaksi, jotka karma vie yhteen. Silla
karma on meille valttamattomyytta ja samalla
vapautta. Silloinhan me itse kaytdmme persoo-
nallista tahtoamme, emme himoitse mielikuvituk-
sessa, vaan jos olemme vapaat, elamme samalla
vélttamattomyydessd, ja silloin vie tuo karma
meidat eli ne kaksi yhteen, jotka voivat luoda
ruumiin. Niinhan tavallisesti tapahtuu, jumalan
kiitos, mutta voihan tapahtua toisellakin tavalla,
silla ihmiset kayttdvat paljon vadrin sukupuoli-
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voimia, ja sentdhden he hyvin paljon héiritsevét
karman toimintaa, — jos se on mahdollista, —
ainakin huonontavat omaa osaansa, rooliansa, ela-
méssd. Mutta jos eldd Is&ssd, siis valttdmatto-
myydessd ja todellisessa vapaudessa, silloin
ndmé kaksi kohtaavat toisensa, kun hetki on lyo6-
nyt, ja heiddn yhtymisensd on tapahtunut Pyhés-
sd Hengessa eli totuudessa. Silld kun he ovat
Iséssa eli valttamattomyydessé kohdanneet toi-
sensa, alkaa totuuden eli Pyhdn Hengen voima.
Heiddn pitdd nadhdad ja tuntea: me yhdessa
annamme nyt kayttévalineen henkiolennolle; me
tahdomme lapsen; me emme tahdo hyljatd sitd;
se on oleva pyhd lahja meille. Jeesuksen eldamén-
ymmarrys siséltdd sen, ettd jokainen ihmislapsi
on Kristus. On kuin Kristus syntyisi maailmaan;
h&n on puhdas henkiolento silloin; hdn on puh-
distunut kaikesta saastasta ennen uutta jélleen-
syntymistaddn; hantd ei hairitse vanhat muistot.
Taivaassa hdn puhtaana enkelind odottaa paasya
tanne maailmaan; tietenkin hén tuo karmansa
mukanaan, mutta meidan vanhempina ei tarvitse
asettua karman kannalle, vaan ainoastaan sille,
ettd se, joka tulee meiddn luoksemme, on puh-
das, pyh& ihmisolento, Kristus-lapsi. Silloin me
asetumme oikeaan suhteeseen tdhdn syntyvaan
lapseen; se on Kristus, joka tulee meidén luok-
semme. Kun vanhemmat silld tavoin osaavat aja-
tella, silloin he ajattelevat totuudessa, totuuden
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voima heissd vaikuttaa. He ajattelevat: tdmd on
ihmeellinen eldmén lahja, joka tulee meille; mei-
dan on erityisesti pidettava siitd huolta. — Ja sil-
loin he siittdvat lapsen totuudessa eli Pyhé&ssé
Hengessa. Ja kun lapsi on siinnyt ja aiti kdy ras-
kaana lapsesta, — voidaan sanoa: Pyhést4d Hen-
gestd, — silloin pitd4 Pojan eli rakkauden jumal-
voiman vaikuttaa haneen, rakkauden aina olla
hanen mukanaan. Aidille on valttimatonts, etta
hén rakastaa sitd sikiota, jota hdn kantaa koh-
dussaan. Siis on vélttaméatontd, ettd isa ymparoi
aidin mitd suurimmalla rakkaudella, ettei aiti jou-
tuisi pois tasapainosta; miehen pitdd ympardida
hénet kaikella kauniilla, puhtaalla elamalla, etta
aiti voisi kohdistaa koko huomionsa lapseen ja
ympérdidd sen mitd suurimmalla rakkaudella;
hénen tdytyy eldd ihanassa odotuksessa, ilossa,
rakkaudessa. Ja jos diti on elédnyt ndin Pojassa
eli rakkaudessa, silloin on aivan kuin Kristus-
lapsi syntyisi maailmaan, ja silloin alkaa tuolle
lapselle Isd-aika, vapauden, vélttdmattomyyden
aika. Vanhemmat takana ovat kuin edustamassa
valttdmattomyytta, lapsi itse joutuu vapauteen.
Hén on tullut pimeydestd ulos, valoon, vapau-
teen. Ja nyt Jeesuksen né&kemyksen mukaan,
tuon uuden eldamanymmaérryksen mukaan, ihmis-
lapsen lapsuus kestdd erditd vuosia, — ei Voi
sanoa 7 tai 8 tai 10 tai 14 vuotta, silla se voi
olla yksil6llisesti eri pituinen —, nyt alkaa ihmis-
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eldméssé lapsuuskausi, joka on oleva vapauden
kausi. Ja mitd se merkitsee? Se merkitsee van-
hemmille paljon kasvatuksen suhteen. He eivét
saa lasta komentaa; heiddn on seisottava kuin
enkelit takana suojaamassa, vaalimassa, mutta ei
herédtettdvd pelkoa lapsessa. Lapsen taytyy oppia
luottamaan itseensd ja tekemddn havaintoja ja
huomioita. Lapsen eldmd on juuri siing, ettd sen
aistit  kehittyvat, ettd se tekee kaikenlaisia
havaintoja; eldma on suuri seikkailu, johon lapsi
joutuu, ja se on jannittava seikkailu. Lapsen pitdi-
si eldd luonnossa toverien ja eldinten kanssa, Kis-
sojen, Kkoirien, lampaiden ja muiden eldinten
kanssa ja oppia pitdmddn niistd ja kohtelemaan
niitd veljind. Lapsen pitdd olla luonnossa, ettd hén
saa olla vapaudessa. Jeesuksen nakemyksen mu-
kaan ndin on oleva uudessa kulttuurissa. Nyt
emme Vvoi sitd viela toteuttaa, mutta uusi kult-
tuuri tulee paremmin ymmartdmaan tatd seik-
kaa. Me emme saisi opettaa lapselle, niin kauan
kuin se on vield lapsi — mitdan ulkolaksyja. Par-
haiten sopivat lapsille opettajiksi vanhukset,
jotka ovat lapsia jalleen, silla he ovat lahella
Jumalaa, he ymmartavét lapsia, he osaavat hyvin
kertoa satuja. Mik& on hauskempaa lapselle kuin
istua isovanhempien jalkojen juuressa ja kuun-
nella heiddn kertovan. Lapsen pitdd ainoastaan
tehdd havaintoja ja kuunnella satuja, jotka avaa-
vat hidnen mielikuvituksensa. Se on lapsen vapaus.
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Kun sitten nuoruus alkaa, lapsi astuu uuteen
eldmadn; silloin han tulee uusien eldménvoimien
vaikutusten alaiseksi, nimittdin Pyhdn Hengen
eli totuuden. — Vapauden, Isén jélkeen, alkaa
Pyhd Henki eli totuus. Kun lapsuus loppuu, al-
kaa nuoruus, ja silloin ihminen astuu totuuden
valtakuntaan, totuuden elaméan. Mitd se mer-
kitsee? Se merkitsee, ettd samoin kuin lapsuu-
dessa vapaus on pelastava voima, — silla lapsi
tulee orjaksi, jos hanta pelotetaan, liian paljon
ohjataan, han ei ymmarra oikein elamaa, hanelle
tulee kaikenlaisia pelkurin vaistoja, — samalla
tavoin, kun han astuu nuoruusikaan, totuuden
pyhd eldménlaki, Pyhdn Hengen voima on se
voima, joka pelastaa, auttaa h&ntd vaikeuksissa.
Ihmisen taytyy olla sellainen, ettd han eldd ja
kuolee totuuden, oikeuden puolesta. Ja mikd on
nuoruus? Jos voimme verrata sikion elaméa koh-
dussa jonkinlaiseen Kkivenndiselamaan, niin lap-
sen eldm&i voimme verrata kasvin eldmaén, joka
nauttii auringosta; ja nuoren eldmaa voimme ver-
rata linnun lentoon. Lapsessa on herdnnyt mieli-
kuvitus, ja nyt herdd jarki; nuoret tahtovat kaik-
kea oppia, lentdd korkealle; ei mitdén rajoja saa
olla heidén eldmdssdan. Mitd opetusta nuori ihmi-
nen kaipaa? Han ei kaipaa muuta kuin kaikkein
viisaimpien ihmisten selityksia siitd, mitd he
ovat havainneet todeksi tdméan maailman suh-
teen, ja hdn kaipaa kdaytannollistd tietoa toisessa
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tai toisessa suhteessa, olkoon se taidetta, mate-
matiikkaa, maanviljelystd tai muuta. Sitd hénen
tdytyy saada oppia oman valintansa mukaan. Ja
sitten hénelle on tarjottava kaikista parhaim-
mat, suurimmat ajatukset, mitd on ajateltu maan
paalla. Sentdhden koko se sivistys ja yliopisto-
kulttuuri, mik&d meilld on, tulee haihtumaan. Jee-
sus Kristus tahtoo, ettd me astuisimme kuin luon-
non eteen, ettd oppisimme eldmaan l&helld Ju-
malaa, luontoa. Me emme silti halveksi Kirjoja,
mutta on Kirjoja ja kirjoja. Nuorille pitéisi tar-
jota ainoastaan Kkaikista parasta, sitd, mitd puh-
taalla omallatunnolla voimme antaa, sit4, mitd
ihmiskunta on parasta saanut aikaan, ei epa-
varmoja asioita, vaan tieteellisesti varmoja tosi-
seikkoja. Sen me nytkin jo ymmarrdmme, mutta
emme osaa Sitd nyt toteuttaa. Jossakin tulevassa
kulttuurissa, jossa koetetaan eldd Jeesus Kris-
tuksen ndkemyksen mukaan, yritetddn néitad to-
teuttaa. Nuoren ihmisen pitdd olla kuin Kkotka,
joka lentdd aurinkoa kohti: ”Ei mik&an saa jaada
minun silmiltani salatuksi.” Nuorukaisessa, joka
on sellaisessa todellisessa vapaudessa kasvanut
lapsuudessa, ei herdd saastaisia himoja; héanen
ajatuksensa on selva ja kirkas-, se nousee pel-
k&damatta kohti valoa. Ja hénelle siis on esimerk-
kind ja opettajina miehet, jotka mysteereitd tie-
tdvat, jotka voivat ha&ntd mysteereihin johtaa,
jotka itse pyrkivat siihen viisauteen. Ja silloin
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sellaisille nuorukaisille eldamd tarjoaa mahdolli-
suuksia, ja he voivat toteuttaa mitd ihmeellisim-
pid haaveita.

Taman jakson jalkeen tulee miehuus. Se mer-
kitsee, ettd rakkaus tulee ihmisen eldmdan, per-
soonallinen rakkaus. Se merkitsee: nyt ihmisessa
herdd Pojan rakkausvoimat, ja ne pukeutuvat
ensin persoonallisen rakkauden muotoon. Per-
soonallisen rakkauden erittdin syvd probleema
tulee hénen eteensd, ja mies ja nainen osaavat
silloin ratkaista oikein taman probleeman, kun
he ovat elédneet nuoruutensa puhtaudessa ja
totuudessa.
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v
JEESUKSEN ELAMANOPPI

Jeesuksen eldménoppi ei varsinaisesti tarkoita,
kuten edelld jo huomautettiin, sitd tietd, joka
meille nykyajan ihmisille avautuu, jos me tah-
domme seurata Jeesusta ja pyrkid Jumalan val-
takuntaan, vaan se tarkoittaa sitd eldman valais-
tusta, minkd me saamme Jeesukselta ja hénen
hengeltddn. Se tarkoittaa h&nen né&kemystaén
ihmiseldmastd, sitd, miksi ihmiseldmd voi muo-
dostua silloin, kun me ihmiset olemme jo véhin
enemman kehittyneet tai kun me olemme suu-
remmin joukoin jo ryhtyneet seuraamaan Jeesus
Kristusta, jolloin siis eldm& tdmé&n maan péaalla
muuttuu jo enemman tai vdhemmén Jumalan val-
takunnan  kaltaiseksi.  Jeesuksen eldméanopilla
tarkoitan siis tulevaisuuden nékemystd, joka pe-
rustuu Jeesus Kristuksen henkeen, hé&nen néke-
mykseensa.

Ihmiselama tdman ndkemyksen mukaan jakau-
tuu erilaisiin periodeihin eli jaksoihin, joissa aina
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vaikuttavana, sisdisend metafyysisend voimana
on vuorotellen ne kolme eldmédn perusvoimaa,
joita on nimitetty Iséksi, Pojaksi ja Pyhdksi Hen-
geksi ja joita voimme nimittdd Jeesuksen sanojen
mukaan vapaudeksi, rakkaudeksi ja totuudeksi,
korostaaksemme sitd, ettd nama eldmanvoimat
eivdt ole persoonallisia tavallisessa merkityk-
sessd, vaan niin sanoakseni persoonattomia Vvoi-
mia, siis eldmén lakeja. Tietenkin ndmd samat
voimat vaikuttavat jo nyt, silla Jeesus ei ole pu-
hunut sellaisesta, mika tulisi vasta tulevaisuu-
dessa olemaan. H&n on paljastanut meille, mika
on elaman todellisuus, miten voimat eldmassa
todella vaikuttavat. Han on téssd nakemyksessa
nayttanyt meille, millainen eldm& tulee olemaan
maan péalla ihmisten kesken silloin, kun olemme
ymmaértdneet nditd voimia, kun olemme tietoisia
siitd, ettd meiddn on parasta ja viisainta jarjes-
t44 yhteiselamdmme sen mukaan, mitd voimia
kulloinkin on vaikuttamassa, mikd eldamén perus-
laki vaikuttaa tietyn jakson aikana ihmiseld-
massd. Ja kun edelld koetimme taltd kannalta
katsoa ihmiseldmad, huomasimme, ettd lapsuu-
dessa vaikuttaa Isan, vapauden voima, ja huo-
mautimme, ettd lapsuus kestdd niin kauan kuin
tdm& voima tuossa Yyksilossd vaikuttaa, niin
kauan kuin se eldmén puoli on valttdmatén tuolle
yksildlle. Tdma vapauden voima itse asiassa muo-
dostaa ihmisen lapsuuden, tuon lapsuuden viat-
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tomuuden ja koskemattomuuden, ja se keskittyy
kéytannollisesti siihen, ettd ihmisen lapsena tay-
tyy saada olla vapaudessa, mikd merkitsee, ettd
hénen taytyy saada tehdd havaintoja, koota ko-
kemuksia, Kkehittdd itsessddn niitd aisteja, jotka
meissd ihmisissd ovat ja niiden avulla koota vai-
kutelmia ymparoivastd maailmasta. H&n ei ole
vielda sellainen olento, joka on pantava kouluun
ja jolla on oleva opettajia, jotka hénelle kaiken-
laisia kykyja opettavat. Sentdhden voimme para-
doksina sanoa, ettd niin kauan kuin ihminen on
lapsen tilassa, hanen ei pidd oppia lukemaan ja
kirjoittamaan, wvaan hénen tdytyy saada elda
mahdollisimman suuressa Vvapaudessa, luonnos-
sa, lasten ja eldinten parissa ja ottaa vaikutelmia
vastaan ja siten oppia luottamaan itseensd. Van-
hempien on seurattava lasta ik&ankuin syrjasta;
lapsen taytyy oppia luottamaan itseensd; hdanen
tAytyy saada erehtyd ja siitd oppia, miten on ol-
tava. Sentdhden voimme sanoa, ettd lapsuus on
se aika, jolloin ihmistd ei voida kasvattaa; hén
on silloin 18hinnd Isdd; hdn kasvattaa silloin itse
itseddn. Tama itsekasvatus on vaistomaista, ja se
riippuu ympérdivasta maailmasta. Tama merkit-
see, ettd vanhempien osuus on lapsen kasvatuk-
sessa sangen suuri, silld lapsi, joka elda vaisto-
jensa varassa, matkii vanhempiaan, oppii heilta.
Hén aivan kuin imee heiltd heidan sieluneld-
mé&ansd, ja jos ei se ole kaunis ja puhdas, silloin
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lapsi imee itseensa sellaista, joka ei ole kaunista,
puhdasta, rehellistd. Sentdhden vanhempien teh-
thvd on nayttdd hyvaa esimerkkid. He eivat voi
sanoillaan niin paljon vaikuttaa lapseen kuin
adnettomalld esimerkilla. Sentdhden tuossa tule-
vaisuuden ndkemyksessd vanhemmat ovat sel-
laisia ihmisid, jotka pitdvdat pyhand asiana, etta
heilld on lapsia, ettd he ovat saaneet perustaa
perheen, ettd heilld on toisia ihmisid ohjattavana.
Heiddn tunteensa téstd velvollisuudesta on oleva
omantunnon tarkka, etteivdt he unohtaisi sit4
pyhda tarkoitusta, vaan aina koettaisivat elaa
kuin lapsen silmien edessa.

Tamén jalkeen, niinkuin jo aikaisemminkin
puhuimme, alkaa ihmisen toinen lapsuus eli
hanen nuoruutensa, jolloin hénen &lynsa heréa,
jolloin hénen ajatuksensa alkaa toimia, jolloin
hénestd tulee totuudenetsiji, silld totuuden etsi-
minen on ihmiselle niin luonnollinen asia, etta
heti, kun hén astuu ulos lapsen kengistd, kun hén
tulee nuorukaiseksi, hénestd tulee totuudenetsij,
ei tietoisesti, silld jos h&nen varsinainen lapsuu-
tensa loppuu seitsemdn vuoden ikéisend ja toi-
nen lapsuus alkaa silloin — vadrin olisi tdssa
kéyttdd sanaa nuoruus — niin hén ei ole itse-
tietoisesti  totuudenetsija, mutta vaistomaisesti
hén tahtoo tietdd kaikkia asioita. Me tieddmme,
ettd lapset, kun eivit endd tyydy tekemddn vain
havaintoja, kysyvat vanhemmiltaan peréti filoso-
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fisia asioita. Kun muistan omaa lapsuuttani, muis-
tan, kuinka saatoin Kkysyd esimerkiksi, mitd on
sitten, kun maailma loppuu, ja mikd on tdmén
suuren avaruuden takana. Vanhemmat sanoivat,
ettei siella ole mitddn, mutta ajattelin, ettd tdy-
tyyhdn olla jokin raja. Olin siis Einsteinin kan-
nalla, kuten monet lapset ovat. Isd sanoi, ettd
siind on sitten Jumala, ja mind tyydyin siihen
ajatukseen.  En voinut olla ajattelematta, ettd
Jumala on jokin olento. En kyllakdan muista,
ettd olisin kuvitellut Jumalaa suureksi  ukoksi,
mutta jokin olento han oli mielesséni, ja silloin
sanoin isélle: "Mutta entd jos Jumalaa ei olisi
olemassa, miten sitten olisi?” Siihen ei isd eika
aiti voineet vastata mitddn. Lapsi siis tekee niin
vaikeita filosofisia kysymyksid, ettd vanhempien
on vaikea niihin vastata, elleivat ole harjaantu-
neet sellaisia kysymyksid pohtimaan. Lasten ky-
symykset koskevat tdman eldmén asioita niin
teravélla tavalla, sillda he ovat tehneet melkeinpd
lilan tarkkoja havaintoja, ettd heille on vaikea
vastata. Kun lapsi astuu tahan toisen lapsuuden
aikaan, ja tulevaisuudessa se on oleva erityisen
silmiinpistdavad, on luonnollista ajatella, ettd hén
on tullut taivaasta, silld h&nelld on tietoja ja muis-
toja yliaistisista asioista, niin ettd vanhemmat
joutuvat aivan ymmalle, elleivat ole kasvattaneet
itseddn ajattelemaan noita asioita.  Tulevaisuu-
dessa tulevat lapset paljon enemman ja terdvam-
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min vield tekem&an tuollaisia vaikeita Kysymyk-
sid. Mutta juuri silloin, kun lapsi astuu tuollaisen
vaistomaisen totuuden etsimisen kauteen, on
luonnollista, ettd hdnen pitdd saada opetusta; sil-
loin tulee koulunk&ynnin aika. Jos aikaisemmas-
sa lapsuudessa vanhat, viisaat isovanhemmat
ovat olleet h&nen opettajinaan, tulee nyt se aika,
jolloin hénella tulee olla opettajina sekd miehié
ja naisia, jotka voivat ohjata hanen alkavaa aja-
tustaan. Me olemme nyt jo sen ymmartaneet;
niinhan kouluolot ovat meilld jérjestetyt. Mutta
tulevaisuudessa tulee olemaan silmiinpistavaa se,
ettd lapsia ei kasvateta vield silloin muistamaan
mitéan erityisid tosiasioita ja yksityiskohtia suu-
ressa madrin. Nythdn me alamme heti kouluttaa
lapsia silla tavoin, ettd he saavat oppia monia
asioita ulkoa. Tulevaisuudessa tulee olemaan
niin, ettd lapsille ei opeteta tallaisia ulkoléksyja,
faktoja, vaan opetuksessa vastataan juuri hei-
dan sisdisiin kysymyksiinsa, jotka aina ovat peri-
aatteellista laatua. Lapset ovat suurempia filoso-
feja kuin aikaihmiset, sentdhden he eivat kaipaa
vield tuossa idssa mitadn erikoistietoja, vaan suu-
ria periaatteita, joiden mukaan he sitten jarjes-
tdvat oman eldmansd. Heille aletaan siis opettaa
itse elamdn tietoa. Ja sitd eldmén tietoa opete-
taan hyvin suureksi osaksi my@s sanoin, vastauk-
sin  kysymyksiin, mutta tietenkin suuressa maéa-
rin myds esimerkein, liikkumalla ulkona luon-

93



nossa ja sellaisia havaintoja tekemalld, jotka ovat
omiansa vastaamaan suuriin  periaatekysymyk-
siin, teoreettisiin kysymyksiin. Ja silloin on lap-
selle tirkedd saada sellaisia lopullisesti ratkaise-
via vastauksia, joita hdnen myOGhemmin ei tar-
vitse muuttaa tai korjata vaan ainoastaan lujittaa
lisdtodisteita hankkimalla. Tdm& on erinomaisen
tirkedd sentdhden, ettd tuossa toisessa lapsuu-
dessa lapsi on vastaanottavainen. Hénen ajatuk-
sensa ei kykene vastaamaan itsendisesti. Hanen
ajatuksensa on kuin suuri kysymysmerkki. Se on
totuuden haluinen, utelias, mutta ei itsetoimiva,
itsendinen; ja juuri sentdhden se imee itseensa,
mitd saa ja sulattaa sen. On siis erittdin tarkeda,
mitd lapsi tuossa toisessa lapsuudessa oppii, ettd
vastaukset hadnen filosofisiin ja uskonnollisiin
kysymyksiinsd ovat taysin péatevat, niin patevat,
kuin me ihmiset osaamme antaa. Me huomaamme,
kuinka meidan aikanamme on kovin epétdydel-
listd se, ettd me juuri tdsséd i&ssa opetamme lap-
selle uskontoa siind muodossa, ettd kaikki, mita
hén silloin oppii, hanen on my6éhemmin aivan
kuin uudestaan tutkittava, muutettava, hyljat-
tdvd. Héan ei voi sdilyttda sitd uskoa, minkd on
lapsena saanut, silld ne muodot hénen taytyy lyo-
da pirstaleiksi ja rakentaa uskonsa uudestaan. Sel-
lainen on nyky&in meidan yhteiskunnallinen jar-
jestyksemme, ettd me saamme oppia jotakin van-
hemmiltamme ja koulussa, ja kun sitten tulemme
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totuudenetsijoiksi, meidan taytyy hyljatd kaikki.
Ajatelkaamme, mit4 turhia sieluntuskia tuotam-
me lapsille ja nuorille sentdhden, ettd emme opeta
totuutta rehellisesti. ”"Me emme tiedd totuutta,
sentdhden meiddn téytyy opettaa valheita”, vas-
taamme me. Mutta kun me ndin sanomme, sil-
loin me paljastamme hirmuisen epéataydellisyy-
temme: me opetamme lapsia tietdmattd, mitd ope-
tamme. Olemme ottaneet suunnattoman vastuun
harteillemme. Me uskomme, ettd niin on parasta,
silli meitd on niin kasvatettu. Siksi me myos
niin kasvatamme lapsiamme. Mutta kovin véhén
siind on ajatusta ja jarked. Jos tahdomme todella
opettaa lapsia, vastata heidan uskonnollisiin ja
filosofisiin  kysymyksiinsa, meidan taytyy itse
tehdd niin epéitsekédstd tyotd totuuden etsimi-
sessd, ettd uskallamme heille vastata ja heitd
opettaa. Jos asetamme papit ja uskonnon opet-
tajat tiukalle, niin he vastaavat: “Tietenk&én
mind en itse tiedd.” — ”Oletko sind kéynyt tuos-
sa helvetissd, josta opetat?” — “En tietenk&an.”

— "Oletko sitten kdynyt sen Jehovan, sen juma-
lan luona, josta opetat, ettd han rankaisee?” —

— "En tietenkdan. Mutta niinhdan sitd kirjoissa
ja kirkossa opetetaan.” — He eivdt osaa muuta
sanoa. Me huomaamme pian, kuinka loyhalle poh-
jalle kaikki on rakennettu, kun emme halua ta-
hé&n eldméan tietoa ja totuutta. Se, mitd nimi-
tdmme tiedoksi ja tieteeksi, on erinomaisen kun-
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nioitettavaa, mutta se tieto liikkuu vain tdman
fyysisen maailman asioissa; tieteellisesti emme
ole ratkaisseet, mitd eldmé ja kuolema on, onko
enkeleitd, taivasta, helvettia olemassa. Me emme
ole etsineet totuutta niin paljon, kuin meidéan
olisi pitdnyt etsid uskaltaaksemme opettaa uusia
ihmissieluja, jotka tulevat luottavaisina meidén
luoksemme. En moiti meidan aikaamme ja ihmis-
kuntaa, silla me emme ehkd kykene sen parem-
paan. Siihen on hyvin suurena syynd meidéan
yksilollinen laiskuutemme. Mutta kun tulee tuo
aika, jota Jeesus kuvaa nékemyksessaan, silloin
me olemme ajattelevia, totuutta etsivid ja etsi-
neitd olentoja, jotka ovat jotakin ldytaneet.

Tassd nuorukaisen eldméssd, kun lapsi vart-
tuu ja tulee vdhén vanhemmaksi, on tarkedd, ettd
h&n koulussa tai niissé laitoksissa, joita nimi-
tdmme kouluiksi, oppii jotakin kaytantod, tai-
toa, jota ihminen eldmdsséén tarvitsee. Ja tuossa
nuoruudessa, kolmannessa lapsuudessa, 14—15
vuoden ikaisend, kun han alkaa itsetietoisemmin
ajatella, hdnessd herdévét taiteelliset vaistot ja
taipumukset. Silloin on tarke&d, ettd hanta tut-
kitaan ja ettd han itse tutkii itseddn, mitd hén
tahtoisi oppia tekemdan eldméssd. Nykyisisséd
kouluoloissa me emme ole Kiinnittdneet t&hén
huomiota, mutta meidan taytyy katsoa eldaméa
suoraan silmiin ja tajuta, ettei ihminen ole ihmi-
nen, ellei hadn osaa jotakin tehdd, ellei hanelld ole
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jokin taito késissa tai kurkussa. Silla silloin on
tarke&a, ettd nuorukaisessa herdd mydskin halu
tehdd jotakin eldmaéssa ja ettd hédn myds saa op-
pia jotakin sellaista, joka todella on myds taitoa.
Kun hénessd herdd taiteellisia taipumuksia, on
otettava ne varteen. Jos siis joku tahtoo halusta
tulla puusepéksi, raataliksi, laulajaksi, maala-
riksi, soittajaksi tai miksi tahansa, meiddn on
tunnettava, ettd se on yhtd kunniakasta, yhtd yle-
vaa, yhtd hyvaad ja kaunista. Padasia on juuri se,
ettd nuoruudessa herda halu tehda jotakin, suo-
rittaa jotakin tyotd elaméssd. Hanen huomionsa
kohdistetaan tdhan niin, ettd han itse -elaytyy
siihnen. Ja tulevaisuudessa tulee niin olemaan.
Tuossa kolmannessa lapsuudessa tai ensimmaéi-
sessd nuoruudessa tunne-elaméd ei saa herata;
hé&nessd ei sukupuolieldmd saa herdtd miksikaan
varsinaiseksi voimaksi vield, vaikka han on tayt-
tnyt 14—15 v. Itse sukupuolisuus kylla omalla
tavallaan hanessa herdd, mutta han ei saa tulla
tietoiseksi siitd, ettd h&n on sukupuoliolento. Ja
paras keino taman estamiseksi on se, ettd han
saa jonkin tydn, johon hén voi kohdistaa huo-
mionsa. Hénelle pitdd tulla selvéksi, ettd hdn saa
etsid totuutta, ettd han voi pyytdd Jumalalta tie-
toa, mutta hénessd ei saa herdtd mitddn himoja;
hédnen taytyy olla aivan puhdas. Ja opettajien
tdytyy tehdd hdnelle selvédksi, ettd voidakseen
Jumalalta, El&malta, mitddn tietoja pyytds, tay-
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tyy hdnen olla puhdas. Se on oleva ehto. Sen-
tdhden tdssd kolmannessa lapsuudessa ihmisen
jarjelle pitdd avautua jokin tieteellinen ala. Jos
hénelld ei ole mitddn taipumuksia siihen, se on
turhaa, mutta hyvin monella ihmiselld on halu
johonkin tieteelliseen ty6hon, hé&ntd innostaa
jokin tutkimusala. Tulevaisuudessa, tamén néke-
myksen mukaan, tuo Kkasitys yleissivistyksestéd
tulee muuttumaan. Nykyé&éan yleissivistynyt ihmi-
nen on Kkuin pieni tietosanakirja, jonka taytyy
muistaa maailman kaikki asiat ulkoa; muuten han
ei ole sivistynyt ja oppinut; hén ei tule toimeen
professorien kanssa, ellei hén tiedd heidéankin
alaansa. Mutta jos ihminen Kkaikesta tietdd wvain
vahan, merkitsee se, ettei haén todellisuudessa
kuitenkaan tiedd mitd&dn. Jos mind esimerkiksi
menen nuorten maisterien ja tohtorien keskuu-
teen ja en ole jostakin kysymyksestd perilla,
vaan teen jonkin “epdtieteellisen” huomautuk-
sen, tunnen itseni aasiksi ja polléksi; he naura-
vat hienosti ja heiddn luottamuksensa minuun
haviad, koska en ole erikoistiedoissa heidan ta-
sallaan. Mutta tulevaisuudessa tullaan Kasitta-
méaan yleissivistys toisella tavalla. Silloin mei-
dan tulee ennen kaikkea tietdd, mitd tdma elama
on ja kuinka meiddn on kayttaydyttdvd eldman
eri tilanteissa. Me olemme silloin sielultamme ja
hengeltdmme niin  sivistyneitd, ettd tieddmme,
mit4 ihminen on oleva. lhminen, joka ei voisi
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ajatella mitddn rumaa, joka ei voisi sanoa mitddn
valhetta, joka ei voisi tahtoa mitdan itseké&sta,
on sivistynyt tulevassa kulttuurissa. Ja silloin
kaikki muut, jotka eivdt tuota ihannetta saavuta,
tuntevat itsensd hieman sivistymattémiksi.

Sentdhden tuossa Jeesuksen  n&kemyksessa
nuoruus, jolloin siind eldmén vaikuttavana voi-
mana on Pyh&n Hengen eli totuuden voima, on
todella oleva ihana, silla silloin kaikki nuoret
etsivat totuutta ja lOytdvat jotakin, etsivat Juma-
laa ja loytdvat Jumalan. — Sitten, kun tuo nuo-
ruus on ohitse, noin 21 vuoden idssd, — se Voi
myd6s olla myéhemmin tai varhemmin; sitd ei voi
tarkasti méaritelld —, tulee ensimmadinen mie-
huus silloin, kun h&n on jotakin l6ytanyt, kun
h&n on tullut ajattelevaksi olennoksi, kun h&n on
valmis ottamaan vastaan sen suuren eldmanteh-
tdvan, sen eldmin kamppailun, ikuisen taistelun,
joka siséltyy siihen ja johtuu siitd, ettd ihminen
on sukupuoliolento. Silloin hén astuu ensimméi-
seen miehuuteensa, kun hanessd saa heratd suku-
puolisuutensa, niin ettd han tietdd: nyt olen mies
tai nainen. Ja silloin hén astuu Pojan eli rak-
kauden aikaan. Silloin el&m& tuo hénen eteensd
sen kokemuksen, ettd han tuntee: nyt minun on
rakastettava oikein tositeossa toista ihmista. Sil-
loin samalla hdnen on ratkaistava, mikd se rak-
kaus on ja miten on rakastettava, mikd on se
voima takana, joka tdmén kaiken tekee hdnelle
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mahdolliseksi. Alkaa vaikea aika — taikka ehk&
ei vaikea. Tulevaisuudessa, silloin, kun nuorukai-
nen on saanut kasvaa, niinkuin tassa olemme
koettaneet esittdd, ei se aika ole niin vaikea,
mutta nykyaikana, siitd hetkestd lahtien, jolloin
ihmisissd herdd sukupuolieldmd@ — puhun etu-
paéssda miehistd —, astuu jonkinlainen ristiriita
heidan eldmdansd. Heidan eldménsd alkaa syn-
kistyd. He ensin unelmissaan haaveilevat elamén
onnesta, mutta sitten, riippuen siitd, kuinka pian
heiddn sukupuolielaménsa sai toteuttaa itsedan,
heidan el&méanséd muuttui ristiriitaiseksi. On kuin
he sdilyttaisivat jonkinlaisen ihanteen sisésséén,
sisdisen tiedon-, ja samalla he huomaavat yha
selvemmin, ettd eldm& ei oikeastaan vastaakaan
heiddn unelmiaan. Ja kun he vield tarkemmin
tutkivat asiaa, he havaitsevat, ettd he itsekaan
eivat ole sellaisia, kuin ehk& ensin haaveilivat.
Tama on jokaisen ihmisen kokemus. Me ihmiset
olemme t&ssd maailmassa jossakin tietyssd toi-
messa; eldmdamme on jollakin tavoin jarjestetty;
kaikki ndyttad hyvin siivolta ja erinomaiselta.
Niin kauan kuin yhteiskunnissa pysyy rauha,
kaikki menee oikein hyvin ja natisti meidan mie-
lestimme, ja kuka ties, jos joku vieras olento
tulisi toisesta tahdesta tanne, h&n ehka ajattelisi:
nuohan ovat hyvin harmonisia, hyvin toimeen-
tulevia ihmisid. Jos h&n né&kisi yksityiskohtia,
hé&n ehkd h&mmastyisi. Jos han ndkisi jonkun
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ihmisen eldmaéssa tuskaa, joka nékyisi eleissa ja
huudoissa, han voisi kylla pelédstyd. Mutta yleen-
sd hén ajattelisi, ettd elamd kulkee harmonisesti.
Mutta jos héan sitten katsoisi ihmisten sieluihin,
silloin hédn huomaisi, ettd useimmissa ihmisissa
on merkillistd ristiriitaa, hadmmaéstystd, rukousta:
"Mitd taméa elaméa on; ‘miksi minussa on sellaista,
jota en ole toivonut?” — Useimmissa ihmisissa
on voittamaton ristiriita. He eivét tdysin hallitse
ja hillitse itseddn, eivdt ole vapaat synnistd ja
himosta, vaan jokainen kamppailee kuin itsensa,
oman eldmansd kanssa. Hyvin harva ihminen
eldd taydellisessd, sisdisessd rauhassa. Ja tdma
kaikki johtuu sukupuolieldméstd. Meidan ei tar-
vitse peittdd itseltimme, ettd sukupuolieldmd on
syyna kaikkiin sielullisiin vaikeuksiin, joita elé-
méssdmme on. — T&hdn kysymykseen emme tah-
do nyt syventyd nykyajan olojen kannalta, koska
se ei kuulu aiheeseemme, mutta katsokaamme,
miten se ratkaistaan tulevaisuuden né&kemykses-
sd, miten se on ratkaistu siind elamassd, jonka
Jeesus paljastaa meille.

Jeesuksen ndkemyksen mukaan ihminen jo
nuorukaisena on saanut oppia tietamadan kaikkia
asioita sukupuolieldméstd. Ja nuorukainen, joka
on éalyolento, voi tdman kaiken oppia ilman, ettd
hénessd herdd mitddn himoja. Kun hén séilyttaa
tuon lapsellisen puhtautensa, niin hén voi teoreet-
tisesti oppia tietdmé&an kaikkia yksityisseikkoja;
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hén itse pysyy kylménd; han objektiivisesti oppii
kaiken. Vasta silloin, kun sukupuolielamd saa
tulla hénelle todellisuutena eteen, herdd hanessa
tunteet ja himot, ja silloin se, josta h&n on oppi-
nut ennen, astuu hanen eteensd henkilokohtai-
sena kysymyksend. Ja kun on sill4 tavoin varus-
tautunut, silloin mies ja nainen tietdvat heti, mi-
ten heidan on meneteltdvd. He tietdvat, etta
sukupuolivoima  ihmisessa on  luonnonvoima,
aarettdman pyha, korkea ja ihmeellinen, joka on
luova voima, ja joka siis voi luoda joko onnea
tai onnettomuutta. lhminen voi sitd kéayttdad joko
oikein tai wvaarin. Ja kun se silloin tulevaisuu-
dessa hdnessd herdd, niin hén tietdd, ettd erds
hyvin lahelld oleva luonnollinen tapa kayttaa
t4td voimaa on tietenkin ihmissuvun jatkaminen,
ja siihen useimmat ihmiset antautuvat. Ja silloin,
jos siihen antaudutaan, on juuri aivan valttdma-
tontd, ettd tiedetddn, ettd tdm& on erikoisen pyha
voima, jota ei milld&n tavoin saa vaarin kayttaa.
Suvun jatkaminen ei ole syntid. Nyt ehkd ajatel-
laan, ettd ihmiskuntamme, jatkuessaan taalla,
kulkee synnin kautta. Yleisesti ei ehkd enad aja-
tella, ettd sukupuolieldmd meissa on johtunut
jonkinlaisesta syntiinlankeemuksesta, ettd olem-
me yha Kirotuita, ettd se, ettd ihminen syntyy
maailmaan, on Kkirousta. Ja jos niin on, silloin
me muutamme sen. Vaikka luonto olisi ollut sel-
lainen, ettd se olisi antanut jatkaa sukua Kirouk-
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sessa, me muutamme silloin sen. Mutta tieten-
k&an asia ei ole niin. Ja se, mik& silloin on tér-
kedd, valttdmatontd nuorten miesten ja naisten
ymmartdd, on se, ettdi he ovat eldmdn suuren
pyhyyden edessd. He tahtovat jatkaa sukua ja
he ymmartavét, ettei se voi tapahtua muuten,
kuin ettd kaksi l0ytdd toisensa. Ei suvun jatka-
minen tapahdu niin kuin hevossiittolassa, vaan
se tapahtuu rakkaudessa; ithminen ei alistu eldi-
meksi; han ei eld sitd varten, ettd vain jatkaisi
sukua. Jos hén jatkaa sukua, se tapahtuu eldman
tahdosta, ja elama lahettdd hanelle sen, jonka
kanssa han jatkaa sukua. Ei se kay niin, ettd
hén itse etsii, missd on sellainen kaunotar tai
uljas poika, jonka kanssa h&n tahtoo sukua jat-
kaa. Silloin tulevaisuudessa nuoret tietdvat, etta
suvun jatkaminen on heiddn luonnollinen tehté-
vansd ja ettd se tulee heidan eteensd eldmén tah-
dosta, jos niin on maaratty. Ja tietenkin on
useimpien ihmisten suhteen niin madrétty, koska
meidan taytyy eldd talla planeetalla siksi, kun-
nes kaikki tuo on niin muuttunut, ettei suvun jat-
kaminen tapahdu nykyisellda tavalla. Sentadhden,
kun nuoret ihmiset odottavat, niin karma, elama,
tuo heidan luokseen sen, jonka kanssa he jatkavat
sukua; heissda herdd eldmén tahdosta itsestdan
sydédmellinen rakkaus toista kohtaan. Himot ei-
vat voi herdtd; ne herddvat ensimmaisessa nuo-
ruudessa, jos annetaan niiden herdtd. Tulevai-
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suudessa, Jeesuksen nakemyksessd, himot eivét
herdd, niiden ei anneta heratd, silld nuorukainen
on alyolento. Miehessakadn ei mitdédn himoja
herd4, vaan hédnen syddmessddn herdd voittama-
ton rakkaus toista olentoa kohtaan, kun se tulee
elamén tahdosta. — Me emme oikein usko tuol-
laiseen nyt vield. Me ajattelemme, ettd jos emme
itse ole siind mukana, niin ei taida elamé lahet-
t44 sitd toista. Ja ehk& nyt, kun olemme herat-
tdneet itsessamme himot, eldmén on vaikea I&-
hettdd ketddn, kun olemme siind omine himoi-
nemme. — Mutta silloin tulevassa kulttuurissa
eivat himot ole meissd herénneet, vaan kaikki se,
mikd meissd on himoa, lemped ja rakkautta, he-
réd samalla, kun eldmd tuo meidén eteemme sen,
joka tulee meiddn puolisoksemme. Silloin on
luonnollista, ettd kun mies ja nainen jatkavat
sukua, he eivat antaudu mihinkdan sukupuoli-
eldmén nautintoon, sen tyydyttdmiseen; sellainen
ei voi tulla kysymykseen; he tietavét silloin, ettd
suvun jatkamiseen sisaltyy lapsen synnyttdmi-
nen; se, ettd lapsi tulee heiddn luokseen, asettaa
heidat suureen tehtdvadn. Heidén taytyy olla esi-
merkkina lapselle, ja he eivét voi olla sita, ellei-
vat he ole sukupuolieldmdn herroja. Silld mistd
johtuu, ettd lapsi ottaa niin paljon ik&vid puolia
itseensd? Se johtuu siitd, ettd vanhemmat eivat
ole sukupuolieldmén, alemman luontonsa her-
roja; se, ettd heiss& on himoja, turmelee lapsen,
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olivat ne himot mit4 tahansa, juoppous tai jokin
muu. Kaikki johtuu sukupuolisuudesta. Se antaa
meille himon mahdollisuuden; se ottaa vain eri-
laisen muodon. Jos meissda on himoja, me emme
silloin voi olla sellaisia ihmisi4, jotka voivat
olla isia ja diteja, vaan me olemme puoleksi eli-
mié.

Juuri miehuuden idssd, tuossa tulevaisuuden
ndkemyksessd, ihminen ottaa eldméan kasiinsa,
ja isd ja éiti tietdvat velvollisuutensa. Eivédt he
asetu lasten eteen ja sano: “Katsokaa meita!”
Heiddn elaménsd on pyhdd, kaunista; heidéan
eldamansd on herruutta alemman luonnon vli, ja
lapset imevdt itseensd heistd esimerkkid. Tie-
tenkin on jo nyt olemassa ihmisi4, jotka ovat
siind@ suhteessa Kristuksen ja Valkoisen veljes-
kunnan seuraajia. — Sukupuolivoima ottaa tie-
tenkin monta muuta muotoa juuri sentidhden, ettd
ainoastaan osa siitd kdytetddn suvun jatkami-
seen. Se sama voima, joka olisi eldimellistad hi-
moa meissd, se jalostettuna auttaa meitd kaikessa
muussa. Me tieddmme erikoisesti, ettd kun ihmi-
nen on sukupuolivoimansa herra, yksi kanava sii-
td voimasta tulee syddmeen, niin ettd han syda-
messddn tuntee rakastavansa, ei silloin ainoastaan
sitd ihmistd, johon hdn on voinut sukupuolisesti
liittyd, vaan juuri rakastavansa yleensd ihmisia,
omaisiaan, ystaviddn ja koko maailmaa. Kun su-
kupuolivoima nousee syddmeen ja luova voima
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vaikuttaa siind, silloin hdnen syddmensd osaa
rakastaa. Tamén tietdd jokainen kokemuksesta.
Mutta silld luovalla voimalla on muitakin kana-
via. Kun se nousee esimerkiksi ihmisen kurk-
kuun, silloin han tulee erinomaisen taitavaksi
kaikissa toimissaan. Jos hdn on taiteilija, jos
hédn tekee tyotd kasilladn tai &&nellddn, héan
tulee taitavaksi, hdn saavuttaa jotakin silla alalla.
Jokainen ihminen, joka luo, tietdd, ettd hdnen tay-
tyy hillita himojaan voidakseen tehdd tydtd. Ihmi-
nen ei voi olla suuri tyontekija, kaikista vahem-
min han voi olla mestari alallaan, jos hén tuhlaa
voimansa sukupuolieldm&an. Suuri  viuluniekka
ei olisi voinut siksi p&astd, jos han olisi elanyt
himoissaan; hdnen on taytynyt tehdd tyota ja
hillitd itsed&n. Samoin on jokaisen inhimillisen
tyén laita. Ty0 on vastapaino himolle; kun kiel-
tdydymme himosta, silloin osaamme tehda tyota.
Tama on kéytannoéllinen keino jokaiselle ihmi-
selle. Tulevaisuudessa se nousee niin korkeaan
potenssiin, ettd mies ja nainen tietdvat, ettd he
kayttdvat luovaa voimaa tyohonsd, késiensa tai-
tavuuteen, kurkkunsa mestariuteen. — Mutta
talla luovalla voimalla on vield& monenlaisia ka-
navia. Voimme mainita vield muutamia. Jos ihmi-
nen antaa luovan voiman nousta esimerkiksi sil-
miin, otsaan, niin mitad hanesta silloin tulee? Pro-
feetta, tietdjd, selvdndkija siind merkityksessa,
ettd han todella ndkee korkeampiin maailmoihin;
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h&n wvoi auttaa ihmiskuntaa nékemalla edelta-
késin, mitd tulee tapahtumaan ja osaa Vvaroittaa
heitd, niinkuin jotkut suuret viisaat ovat tehneet.
Savonarola Italiassa nousi saarnaamaan ihmisille
heidédn syntisestd eldméstddn ja sitd seuraavasta
rangaistuksesta ja sai monet seuraamaan itsedan.
Suuri  herdymys syntyi hénen kaupungissaan.
Han teki sen oman sisdisen ndkemyksensa perus-
teella. — Ja niin alkoikin levitd hirved rutto-
tauti. — lhminen voi antaa luovan voiman nous-
ta my0Os aivoihin, lahelle padlakea, ja silloin
avautuvat hénelle nékyméattdmat maailmat ja
hén l&htee niitd vapaasti tutkimaan. — Jos se
luova voima menee vatsan, sydédnalan kohdalle,
ja vaikuttaa sielld, saa se aikaan sen, ettd ihmi-
nen joutuu tekemisiin vainajien kanssa.

Tulevaisuudessa, Jeesuksen nékemyksessa,
miehet ja naiset tulevat ndit4d asioita tietdmaén
ja kokemaan; heiddn eldménsd tulee jarjesty-
méaén naiden asioiden pohjalla. Ja kun heille al-
kaa uusi kausi eldméssd, jolloin he siirtyvéat ta-
kaisin Isdan, vapauteen, silloin he tulevat todel-
liseen vanhuuteen, joka on kuin uusi lapsuus ja
jonka ensimmadinen merkki on se, ettd he hohta-
vat lapsuuden viattomuutta.
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ELAMANNAKEMYKSIA

Tarkoitukseni on jatkaa gnostilaista esitystd
Jeesuksen ndkemyksistd ihmiseldmédn  suhteen.
Olemme edellisissa esitelmisséd koettaneet vahan
tehdd selkoa niistd nakemyksistd, jotka viittaa-
vat tavallaan tulevaisuuteen, vaikka ne paljas-
tavat meille eldmén sellaisena kuin se todelli-
suudessa on, puhua niistd luonnonvoimista, jotka
talla hetkelld ja aina vaikuttavat ihmisen elé-
méan. Nama ndkemykset perustuvat siihen, ku-
ten muistamme, ettd tdssd meidankin inhimilli-
sessd eldmdssamme, niin kuin kaikessa eldméssé,
vaikuttaa kolme kosmista voimaa, Jumalan kol-
miyhteyden kolme suurta voimaa. N&m& voimat
ovat kristinuskon nimityksin: Is§, Poika ja Pyha
Henki. Na&itd voimia kuvasimme myds sanoilla
vapaus, rakkaus ja totuus. Nyt noissa Jeesuksen
nédkemyksissdé namé suuret kosmiset voimat vai-
kuttavat vuorotellen ihmisenkin eldmé&an sillad ta-
voin, ettd voimme jakaa ihmiseldamén jaksoihin,
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joissa kussakin maaratty kosminen voima on etu-
alalla. Kaikki tietenkin vaikuttavat samanaikai-
sesti, koska ne muodostavat kolmiyhteyden, kol-
minaisuuden, mutta yksi niistd voimista on etu-
alalla. Ndemme, ettd tadmé vuorottaisuus, tama
kosmisten voimien perdkkéinen toiminta Kkulkee
seuraavassa jarjestyksessd Pyhd Henki, Poika,
Is4, siis meiddn kannaltamme aivan kuin alhaalta
ylos, tai myo6s Isd, Pyh& Henki, Poika. Me néem-
me, kun koetamme tarkastaa ihmisen eldmaé,
ettd tdma elamé jakautuu jaksoihin silla tavoin,
ettd ensimmainen jakso eli lapsuus kuluu Isén
voimien merkissd, vapauden merkissd. Toinen
jakso eli nuoruus kuluu Pyhdn Hengen eli totuu-
den, jarjen merkissd. Kolmas jakso eli miehuus
kuluu Pojan eli rakkauden merkisséd. Nyt on sil-
loin huomattava, ettd ndma jaksot eivat ole yksi-
néisid niin sanoaksemme, vaan nditd jaksoja on
suurempia ja pienempid. Tulemme my6Ghemmin
vield tdnd&n puhumaan suuresta jaksosta, mutta
huomaamme, ettd varsinkin miehuuden idssa on
pienempidkin jaksoja, joissa aivan selvasti nuo
toisetkin kosmiset voimat vaikuttavat vuorotel-
len. Miehuus kulkee, niin kuin viime Kkerrallakin
koetimme laajemmin esittd4, Pojan eli rakkauden
voimien merkeissd. Mutta silti ndemme selvasti
juuri miehuuden iéssd, kuinka toisetkin kosmiset
voimat vaikuttavat, kuinka niiden pitisi ihmi-
seenkin vaikuttaa jarjestyksessd juuri siitd syys-
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t4, ettd miehuudessa — sekd miehen ettd naisen
eldmdssd, silloin kun he ovat tuossa miehuus-
idssd, niinkuin sanomme, — astuu uusi tekijé
néyttdmolle, nimittdin ns. kolmas ihminen. Mie-
huudessa eli rakkauseldméssd tulee kysymyk-
seen perhe ja lapset. Ja lapsihan on kolmas olen-
to, se kolmas ihminen, joka asettuu ndiden kah-
den eldméén. Jos on yksiloitd, jotka eldvét aivan
yksin, niin heiddn pitd4d miehuutensa aikana eri-
koisesti pitad Kkiinni tuosta rakkauseldamasta,
mutta toisessa merkityksessa silloin Pojan voi-
masta. Mutta kun kaksi liittyy yhteen, niin sil-
loin tulee kolmas ihminen heiddn luoksensa, kol-
maskin sekaantuu heidadn karmaansa, heidan ela-
méntehtdviinsd. Tam& kolmas tuo silloin muka-
naan vaatimuksen naille kahdelle, ettd heidan
eldmadnsd taytyy nyt pééstd vaikuttamaan nuo
toiset kosmiset voimat omassa jarjestyksessaan.
Jo aikaisemmin viitattiin siihen, ettd kun mies
ja nainen, jotka viettdvat eldmaansd suuresti
katsoen juuri Pojan merkissd, rakkauden mer-
kissd, kohtaavat toisensa ja tahtovat luoda
perheen, niin tdma kohtaaminen tapahtuu Iséan
merkissd; se on lapsi, joka silloin vaatii tuota
Isdn voimaa, vapauden luovaa voimaa, joka mer-
kitsee néiden kahden sopimuspuolen suhteen,
ettd he eivat itse saa toimia mielivaltaisesti ja
ettd heidan pitéisi olla varuillaan siitd, ettd hei-
dan eldminsd johtomotiivina ei saa olla mikédén
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oma himo, vaan ettd heidan pitdd eldd vapau-
dessa, ja rakkaus toisen olennon puolelta taytyy
tulla heidédn luokseen Isdn vapaudessa. Se tulee
silloin  karman kaskystd, se tulee silloin Isén
ldhettdmand. Silloin heidan avioliittonsa solmi-
taan taivaissa, niinkuin sanotaan. Kun he eivat
ole itse kulkeneet ympéri katselemassa, mistd
he saisivat toverin itselleen, vaan kun he pitavéat
huolta siitd, ettd jos he tahtovat perheen muo-
dostaa ja toista yksiloa rakastaa, heidan taytyy
odottaa ja hillitd itseddn ja olla puhtaita, niin-
kauan kuin Jumala eli karma tuo heid&dn luok-
sensa sen ihmisen, jota he saavat rakastaa. Sil-
loin nimittéin lapsi tuo tuon toisen heidén luok-
sensa; silloin tdmad suvun jatkaminen ei ole lei-
kin asia eikd se tapahdu minun tai sinun onnesi
takia. Onni on meissd itsessimme eikd meidédn
pidd ajatella, ettd onni tulee silld tavoin, ettd me
kaksi menemme yhteen ja perustamme kodin.
Onnettomuus tulee juuri silla tavoin. Onni riip-
puu meistd itsestdmme. Jos me tahdomme perus-
taa kodin, rakastaa toista ihmistd ja suurentaa
sukukuntaa, niin tdma kaikki tapahtuu lapsen
kautta. Tulee lapsi, joka tuo heidat yhteen ja
silloin, — mind en puhu siit4, ettd kaksi ihmista
voi olla tovereita ja muodostaa avioliiton ilman,
ettd heilld on lapsia; mind en nyt tdssd kaikkiin
kysymyksiin syvenny, — jos ihmisen mielessd on
selvand, ettd hdn tahtoo muodostaa perheen ja
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jatkaa sukua, niin hénen pitd4d muistaa, ettd tdma
tapahtuu lapsen takia. Silloin tuo lapsi tuo ha-
nelle sen kumppanin, joka on tuleva lapsen isaksi
tai didiksi, — lapsi, lapsen karma, lapsen enkeli,
sama miten tahdomme selittdd tuota. Meidan ei
tarvitse ajatella, ettd lapsi taivaista lahtee valit-
semaan vanhempiaan itsetietoisesti, vaan meidan
pitdd ymmartdd, ettd lasta ohjaa silloin karman
méaédraaméat enkeliolennot oikeiden vanhempien
luo. Me ihmiset hyvin paljon sekaannumme na-
kymattémien voimien ty6hon omien himojemme
vaikutuksesta, ja sentdhden olisi niin tarkeéta
ettd ymmartdisimme eldd, niinkuin Jeesus néke-
myksissdan sitd ymmarsi ja tahtoi meille selitta4,
ettd me itse niin itsetietoisesti kuin mahdollista
voisimme mukautua eldmanjarjestyksen mukaan.
Sehén on tarkoituksemme, ja me osaamme elda
oikein, jos me tieddmme, mik& voima kulloinkin
vaikuttaa eldmdssé. Siis tuo rakastuminen ja yh-
teen meneminen on tuleva Isdn merkissa ja Iséan
vapaudessa. Sitd seuraa itse lapsen luominen eli
lapsen siittdminen, joka taas tapahtuu Pyhéan
Hengen eli totuuden merkissd, niinkuin viimei-
sen edellisessd luvussa selitettiin. Sitten seuraa
lapsen olo &idin kohdussa, joka tapahtuu lapsen
kannalta Pojan eli rakkauden merkissa. Siina eri-
koisesti huomautamme siitd, ettd sen ajan kes-
thessd, jolloin &iti kantaa lasta, hanen taytyy saa-
da eldé rakkaudessa eli Pojan merkissd, ts. miehen
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eli isdn taytyy silloin, jos han tahtoo noudattaa
eldmén lakia, ymparoida diti& erikoisesti rakkau-
della, kaikella kauneudella, hienotunteisuudella,
hyvyydelld ja ystdvyydelld, eikd suinkaan lahes-
tyd héntd himomielin ja vésyd hé&nen mahdolli-
siin oikkuihinsa. Hanen tdytyy muistaa, ettd Aiti
on pyhéssd tilassa ja kantaa nyt jumalaista lasta
kohdussaan. Sitten kun lapsi syntyy maailmaan,
niin lapselle alkaa eldmd Is&n merkissd. Van-
hemmat luonnollisesti yha jatkavat suurin piir-
tein eldmaansd rakkauden eli Pojan merkissa,
koska miehuus on siind. Kun sitten miehuus on
kulunut loppuun, alkaa ihmiselle uusi ajanjakso,
jota me voimme sanoa vanhuudeksi. Tallaiset ni-
met ovat mielivaltaisia, mutta miksi emme kayt-
taisi niitd. Silloin alkaa ns. vanhuus, ja silloin
siis alkaa taas Isdn merkissa elaminen, Isan eli
vapauden merkin voima alkaa vaikuttaa. Van-
huus alkaa silloin, kun Isdn kosminen voima,
vapauden, tahdon kosminen voima péésee vaikut-
tamaan ihmiseen. Mitd se silloin vaikuttaa tuo-
hon ihmiseen? Se vaikuttaa sen, ettd ihminen,
niinkuin meidédn on tapana sanoa, tulee uudes-
taan lapseksi, ts. ihminen viisastuu, uusi ihmi-
nen syntyy taas. Tulee sellainen aika, ettd ihmi-
sessd lakkaa kaikki sukupuolieldmd, mika on erds
selvd merkki. Sukupuolieldmd vaikuttaa ihmises-
sd miehuuden aikana, ja kun se lakkaa, se voi
tapahtua luonnostaan, mutta t&ssd ndkemyksessa
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se tulee silloin, kun ihminen tuntee, ettd hénen
sukupuolielamansd loppuu ja hén itse tahtoo,
ettd se loppuu; hdn on sen voittanut, ja silloin
hanelle alkaa vanhuus. Tdma& merkitsee, ettd hén
on saavuttanut takaisin lapsuuden, saavuttanut
takaisin viattoman ja himottoman tilan, persoo-
nallisista tunteista puoleksi vapaan tilan, jossa
lapsikin eldd. Sen tunnusmerkkind on viattomuus
ja puhtaus. Ihmiselld ei ole en&i niitd unelmia,
haaveita ja vaatimuksia, joita hénelld on miehuu-
den idssd. Nyt han ei pyydd muuta kuin saada
olla wviisas ja selvajarkinen. Nykyaikana, niin
minusta tuntuu, emme osaa antaa arvoa vanhuu-
delle. Kaikki pyrkivat olemaan kovin nuoren
nékoisia, naiset maalaavat itseddn ja pyrkivat
olemaan nuoria. Mutta ehkd se riippuu osaksi
siitd, ettd harvat ihmiset uskovat vanhuuteen.
He katsovat ainoastaan ruumista ja nékevit, ettd
se alkaa tulla ryppyiseksi, kutistua ja kayda
koukkuiseksi. He nékevéat, ettd muisti huononee,
havaintokyky huononee ja ihminen on menossa
alaspéin, ettei han ole sama itsetietoinen ihmi-
nen kuin miehuudessaan. lhmiset nékevét van-
huudessa vain jotakin hoperyyttd; he eivat néde
mitdén viisautta, vaan ettd vanha ihminen on vé-
han tyhma ja vaivaksi toisille. 1kdva on olla vanha
nykyaikana! Mutta jos katselemme aikaa noin
sata vuotta taaksepdin, niin luulen, ettd maaseu-
dulla, ja miksei kaupungeissakin, oli toinen ké-
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sitys vanhuudesta. Silloin vanhuus oli jotakin
arvokasta. Silloin uskottiin, ettd ihminen oli saa-
vuttanut jotakin; wvaikka han oli tosin niinkuin
lapsi, niin han oli viisas ja osasi neuvoa, oli
rauhallinen eikd mistddn suuttunut eikd louk-
kaantunut. Suurta rauhaa oli vanhuksessa, ja
sentdhden hantd mielelld&n kuunneltiin; oli perin
luonnollista kumartaa hanen edessédan. Nyt me
eldamme murroskaudessa. Kaikki arvot ovat epa-
selvid, mutta luonnollisesti meidén taytyy péés-
td takaisin siihen, ettd vanhuutta pidetddn kun-
niassa, ja ettd vanhuus itsessddn on kunnioitet-
tavaa, niin ettd vanhukset itsekin alkavat tun-
tea, ettd heidankin kannattaa elda, ettd he eivét
ole turhaan olemassa t&alla maan p&élla. Monet-
han heistd ajattelevat nyt nédin: "Me olemme nyt
ihan turhia olentoja; olemme tulleet vanhoiksi
ja hoperoiksi; kunhan péasisimme johonkin kun-
nalliskotiin viettdmdan viimeiset vuotemme, et-
temme tarvitsisi kuolla maantienojaan.” Nain ei
saisi ollenkaan olla. Meidan pitéisi paasta takai-
sin siihen, ettd kunnioitamme vanhuutta, silla
vanhuus on itsessddn pyhad. Silloin vanhat ihmi-
set saavat tuntea ja uskoa omaan elaméntehta-
vaénsd ja siihen, ettd ovat viisaampia. Silloin
heidan jarkensékin on enemmdn mukana sanois-
sa, puheissa, esiintymisessd ja voivat olla toisille
opetukseksi. Onhan aina jaloja vanhuksia, joita
tdytyy kunnioittaa, mutta tdm& on yleinen vai-
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kutelma téstd nykyajasta. — Vanhuus on merkil-
linen aika tdssd Jeesuksen eldmannakemyksessa,
silld koska Isén voima taas vaikuttaa ja synnyt-
t44 kuin uuden ihmisen, synnyttdd lapsen uudes-
taan, niin vanhuus voi olla itse asiassa Kristus-
lapsen syntymistd. Vanhuus on oikeastaan sit,
ettd ihminen saavuttaisi pitkdn eldméntyonsa
paatyttyd, kun ha&n on etsinyt nuoruudessaan to-
tuutta, miehuudessaan kehittanyt itsedén, ensim-
mdisen suuren henkisen kokemuksensa, vihki-
myksensd. Vanhuus on juuri sitd, ettd uusi ihmi-
nen, uusi lapsi syntyisi, ettd Kristus syntyisi ih-
misessd. Kun me madrittelemme talla tavoin van-
huutta ja kun me madrittelemme n&in miehuutta
ja nuoruutta, niin me mydskin ymmarrdmme,
ettd me jokaisen yksilon suhteen saatamme ja-
kaa hédnen eldménsd pitkiin ajanjaksoihin. Voi-
han tapahtua, kun me olemme eri asteilla kehi-
tyksessd, ettd ihminen syntyy ténne ja eldd siind
idssd, jota me nimitdmme nuoruudeksi, seka lap-
suuden, nuoruuden ettd miehuuden, ja vanhuu-
den ja saavuttaa vihkimyksen jo verraten nuo-
rena, ja silloin hénessd on uusi ihminen ja tdméa
uusi ihminen alkaa kehittyd ja kasvaa. Naité
yksiloitd saattaa olla olemassa. Meidén aikanam-
me, jolloin ei ole saavutettu sit4, mitd Jeesus
nakemyksissadn tahtoo, yleinen saintd on, ettd
me voimme jakaa eldmdmme noihin pitkiin ajan-
jaksoihin, vaikka huomaamme, ettemme osaa
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eldéd edes ndiden kosmisten voimien turvissa,
vaan loukkaamme niitd ja asetamme omat hi-
momme ja halumme niitd sekoittamaan. Ensim-
mainen saavutus olisi, ettd me saavuttaisimme
sen, mink& Jeesus ndissd nakemyksissdédn on
meille ndyttdnyt. Silloin kuluisi meidan lapsuu-
temme, nuoruutemme ja miehuutemme, niin kuin
olemme koettaneet téssd kuvata, ja vanhuutem-
me olisi silloin elamistd tuon uuden ihmisen,
Kristus-lapsen merkeissa. Se olisi silloin vain
ensimmainen vanhuus, silla tdssdhan on useam-
pia etappeja. Jos eldmme Kkylliksi kauan, niin
meidén ei tarvitse rajoittua siihen, ettd uusi lapsi
on meissd vanhuudessa syntynyt, vaan me voim-
me jatkaa eteenpdin, siis Isdn kaudesta astua
taas Pyhdn Hengen kauteen, uuteen nuoruuteen.
Silloin alkaa uusi nuoruus vanhuuden i&ssd, jol-
loin tuo uusi ihminen meissd, Kristus-ihminen
meissd, etsii taas totuutta niin kuin nuorukainen.
Se etsiminen ei ole aivan samanlaista kuin se
oli nuorukaisena, — tuossa ennen Kkuvatussa
tilassa, — vaan se on silloin  suorastaan tutki-
mista, se on valitontd eldméan nakymattémien voi-
mien ja tdman nadkyvan tutkimista. Emme osaa
tutkia itsetietoisesti  toisia maailmoita, elaman
sisaisia salaisuuksia, niin kauan kuin me elamme
totuudenetsimisen nuoruudessa ja miehuudessa,
vaan vasta sitten, kun olemme saavuttaneet van-
huuden ja uuden ihmisen ja eldmme lapsuuden
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viattomuudessa. Vasta silloin voimme ruveta tut-
kimaan eldmén salaisuuksia todella itsetietoi-
sesti. Silloin meill& on jarked ja tiedemiehen sil-
mé&a, silloin voimme katsella eldmad ja kuolemaa
silmastd silm&an, pakottaa eldmén ja kuoleman
paljastamaan meille salaisuutensa, néyttdmaan
meille, kuinka asiat todella ovat. Sellaisen nuo-
ruuden jalkeen alkaa taas uusi miehuus ja van-
huus riippuen aivan siitd, kuinka kauan saamme
eldd ja kuinka paljon voimme eldméssdmme ko-
kea. N&m& ovat tuollaisia tulevaisuuden aavis-
tuksia ja nakemyksid, joita me gnostilaisella
tavalla, kun gnoosis on meissa eldvoitynyt,
ndemme ja ymmarrdmme juuri Jeesus Kristuksen
ajatelleen ja néhneen.

Mutta me voimme nahdd, kuinka ihmisten,
ihmisyksiloiden eldméssd n&m& suuret kosmi-
set voimat vaikuttavat mydskin laajoilla aloilla
paljon laajemmissa piireissd, kuin nyt olemme
koettaneet selittdd. Voimme nahdad, kuinka nuo
kosmiset voimat vaikuttavat itse asiassa kaik-
kien meidan ihmisyksilditten historiassa, siis
ihan meidan jalleensyntyvdn minuutemme eldmas-
s&. Siind voimme ndhd& selvésti ndiden kosmis-
ten voimien peréttaisyyden. Tekisi mieleni vii-
tata erddseen seikkaan, erddseen lauseeseen,
joka esiintyy erddssa hyvin syvasti gnostilaisessa
kirjassa, nimittdin llmestyskirjassa. Siind, kuten
kaikki tieddmme, puhutaan suuresta pedosta, vil-
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lipedosta. Monet ovat vaivanneet paatéan sillg,
mikd tuo villipeto on. On jopa ldydetty henki-
I0it4, jotka muka vastaavat tuota villipetoa. Mo-
net ovat pitdneet Napoleon listd tuona ilmestys-
kirjan villipetona. Esimerkiksi Kustaa IV Adolf
oli syventynyt llmestyskirjaan ja oli vakuuttu-
nut siitd, ettd Napoleon oli tuo villipeto. Mutta
tuossa llmestyskirjan lauseessa on sana, joka sel-
vittdd meille tdmén ongelman, ainakin antaa yh-
den avaimen. T&mé& sama lause on tietenkin ham-
mentényt juuri niitakin, jotka ovat ajatelleet, ettd
villipeto esittdd jotakin tiettyd ihmistd. Ilmes-
tyskirjassa sanotaan nimittdin, ettd pedon luku
on 666, joka on ihmisen luku. T&mé lisdys “ihmi-
sen luku” itse asiassa paljastaa meille salaisuu-
den, silla sanat “ihmisen luku” ei tarkoita
méarattyd ihmist4, vaan me voimme ottaa ne
aivan sanallisesti ja ymmartad, ettd 666 on kaik-
kien ihmisten, jokaisen ihmisen, luku. Muista-
kaamme, ettd tallainen luku aivan luonnonmu-
kaisesti ymmaérretddn kabbalistisesti. Kun Kus-
taa IV Adolf vditti, ettd Napoleon Bonaparte on
tuo llmestyskirjan peto, niin han oli ottanut pe-
rusteeksi Napoleonin nimen kirjainten kabbalis-
tiset numeroarvot ja saanut, ettd ne ovat yhteen-
sd 666. Se on siis kabbalistinen luku. Mutta se
on kabbalistinen luku kreikan ja hebreankielen
mukaan, tai sanokaamme kreikankielen Kkirjain-
ten numeroarvon mukaan. On toinenkin nimi, joka
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hyvin paljon esiintyy Uudessa Testamentissa ja
kristinuskossa, ja myds llmestyskirjassa, ja se
on Jeesus. Jeesus-sanan kabbalistinen numero-
arvo on 888. Jeesus merkitsee Vapahtaja, niin
kuin tieddmme, kansansa vapahtaja. Vapahtajan
luku on siis 888. Tuon ihmispedon luku on 666.
Mikd luku on keskivalilla? Se on 777. Mi-
k& kreikkalainen sana on tdmdn luvun ar-
voinen? Se on kreikankielen sana stauros,
joka merkitsee risti. Siis me saamme néin:
vapahtaja 888, risti 777, ihminen, ihmispeto
666. Kun otamme ndmé& kabbalistiset nume-
roarvot, ihmispeto, risti ja vapahtaja, niin mei-
dan tajunnassamme alkaa liikkua joitakin aavis-
tuksia naiden vertauskuvien merkityksestd. —
Vapahtaja ristilld lunastaa petoihmisen. — Va-
pahtaja on tullut ristiinnaulituksi ristille juuri
sentdhden, ettd peto on etualalla eli vallalla. Mut-
ta jos petoihminen voitetaan, jos se ristiinnauli-
taan, niin vapahtaja nousee ristiltd ylds. Luku
666 vastaa myo6s kreikankielen sanaa hee phreen,
alempi ymmarrys, alempi mind. Ristin kabbalisti-
nen numeroarvo on 777, mistd on paljon puhuttu
Madame Blavatskyn Salaisessa Opissa ja Yyleen-
sd okkultismissa. Missd yhteydessda? Puhutaan
ihmisen 777 ruumistuksesta eli inkarnaatiosta.
Sanotaan, ettd meidan inhimillinen historiamme,
yksilollisyytemme k& eli aika koostuu 777:std
ruumistuksesta. Madame Blavatsky lisda: “tamaé-
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h&n on salaisuus.” Siind piilee siis jokin esotee-
rinen salaisuus, ja me ymmarrdmme, ettd luon-
nossa eli eldméssa tuskin on niin skemaattisesti
laskettu, ettd jokainen ihmisyksild syntyisi tahan
maailmaan juuri 777 kertaa. Mutta me ymmar-
ramme pikemmin, ettd ndiden inkarnaatioiden
luku on yhteydessd sen kanssa, ettd ne ovat ris-
tineldamén kautta ihmisyksilon eldméssda, ennen
kuin hénestd tulee ylésnoussut vapahtaja; ja
silloin voimme mydskin ymmartad, ettd téssa ei
suinkaan ole tasmallisin numeroin esitetty ruu-
mistuksia ké&sittdvad lukua, vaan ettd siind on
tahdottu tuoda esille joitakin muita asioita ja voi-
masuhteita. Yleensahdn eldma ei ole, kuinka sa-
noisin, fysikaalista matematiikkaa, vaan pikem-
minkin dynaamista, voimaperdistd. EI&mé&& voim-
me mitata aina voimassa, ei fysikaalisissa mitta-
yksikoissd. Voima on itsessddn ndkymatonta,
mutta ilmenee fyysisesti ja aineellisesti. Jos pi-
damme Kiinni siitd, ettd tdmékin luku 777 on dy-
naaminen luku, niin panemme merkille, ettd siind
on 3 seitsemaistd; ndemme silloin siind jonkinlai-
sen kolminaisuuden. Muistakaamme, ettd kolmi-
naiset kosmiset voimat vaikuttavat yleensd ihmi-
sen eldméssd. Ne eivédt vaikuta ainoastaan ihmi-
sen persoonallisessa eldmassd vaan myds ihmis-
yksilon  jalleensyntymiseldméssa. Voimme ym-
mértad, ettd ensimmdinen seitsenluku on 700 ja
ettd se viittaa ensimmaiseen kosmiseen voimaan,
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sanokaamme Is@an. Toinen seitsenluku on 70 ja
viittaa toiseen kosmiseen voimaan eli siis Py-
hédan Henkeen. Kolmas seitsemikko — 7 — viit-
taa kolmanteen kosmiseen voimaan eli Pojan ja
rakkauden voimaan. Saamme siten suhteen: Isan
voima vaikuttaa 700-luvussa. Pyh&dn Hengen voi-
ma vaikuttaa 70-luvussa ja Pojan voima vaikut-
taa 7-luvussa, niin kauan kuin ihmisyksilé on
ristilla. Jos ajattelemme, ettd ndmad numerot voi-
sivat tarkoittaa inkarnaatioita, niin saisimme sil-
loin ndin: 700 ruumistusta kuluu Isdn voimien
vaikutuksessa, siis vapaudessa, 70 ruumistusta
kuluu Pyhdn Hengen voimassa eli totuudessa, ja
7 ruumistusta kuluu Pojan merkissd eli rakkau-
dessa, niin kauan kuin ihminen on ristilld. Tama
olisi silloin sitd matematiikkaa, jota sanomme
“fysikaaliseksi”; en tiedd onko tuo sana “fysikaa-
linen” hyvin valittu, mutta voitte ké&sittdd, mité
tarkoitan. Mutta jos piddmme siitd kiinni, ettd
ndma luvut ovat dynaamisia ja tarkoittavat joi-
takin voimia, eldmén voiman olemassaoloa, jota-
kin ihmisyksilélle mitatun eldmanvoiman kulu-
mista, niin voisimme sanoa, ettd on olemassa
suhde néiden lukujen valilla. Huomaamme, ettad
tuo ensimmadinen 700 on siind suhteessa seuraa-
vaan eli 70:een, ettd se on 10-kertainen, ja 70 on
samoin 10-kertainen verrattuna seitsemaan. Jos
piddmme tastd Kkiinni, niin saamme, ettd Is&n mer-
kissd& on voima 10-kertainen verrattuna Pyhén
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Hengen merkkiin jne. Mutta meidan pitd4d ym-
mértad, ettd kosmiset voimat vaikuttavat yhté
suuresti, ja silloin meidan taytyy ymmartdd asia
ndin: Is&n merkissd on voiman intensiivisyys
kymmenesosa siitd, mit4d Pyh&n Hengen merkis-
sd; Pyh&n Hengen merkissd se on siis 10-kertai-
nen Is&n merkkiin verraten, ja Pojan eli rak-
kauden merkissda voiman intensiivisyys on 10-
kertainen Pyhan Hengen merkkiin verraten. Jos
sanomme, ettd ihmiseldma on kuin kulkua jal-
leensyntymisten sarjan lavitse, ymmarrdmme ta-
mén, jos otamme vertauskuvan nékyvasta ela-
mastd. Ajatelkaamme, ettd on kaksi kaupunkia
ja ettd rautatie on rakennettu niiden valille. Nai-
den kaupunkien etdisyys on sanokaamme 1000
km. Ajatelkaamme edelleen, ettd juna kulkee ta-
mén vélin 700:ss& tunnissa. Tdmadhan on hyvin
hidasta kulkua, mutta kuvitelkaamme, ettd se
kulkee tuon matkan 700 tunnissa. Se voima,
energia, jonka se kayttdd tdhé&n 1000 km:n mat-
kaan 700 tunnissa, on jokin tietty voimamaard,
joka on X. Tama juna pysahtyy seitsemalla ase-
malla. Ajatelkaamme sitten, ettd on juna, joka
kulkee tdman matkan 70:ss& tunnissa. Mité sil-
loin on vaadittu? On vaadittu tietenkin 10 Kkertaa
enemman voimaa itse junalta. Koneet on raken-
nettu 10 kertaa vahvemmiksi, ettd ne kestavét 10
kertaa suurempaa ponnistusta. Tdma juna kulkee
siis tdmén matkan kymmenennessa osassa aikaa
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verrattuna edelliseen, mutta se kayttad kuiten-
kin yhta paljon voimaa X. Koneet on tehty siten,
ettd ne voivat kayttdd voimaa intensiivisemmin.
En voi sanoa, onko tdmé& laskelma ké&ytdnnossa
aivan talla tavoin, mutta olettakaamme niin. Sit-
ten on vield kolmas juna, joka kulkee td&mé&n mat-
kan 7 tunnissa. Sen téytyy siis olla viela 10 ker-
taa voimakkaampi kuin edellinen ja siis 100 ker-
taa voimakkaampi kuin ensimmadinen juna. Sama
voimamdard X tarvitaan siihenkin matkaan, mutta
se kuluu vield intensiivisemmin kuin edelliset.
Nyt silloin ehkd vahan ymmarrdmme, jos pidam-
me tdman tuulesta temmatun ja ontuvan esimer-
kin mielessémme, mitd tarkoitetaan dynaamisilla
suhteilla. Jos Isdn voimaa on kuvattu 700-luvulla,
Pyhdn Hengen voimaa 70-luvulla ja Pojan eli rak-
kauden voimaa 7-luvulla, ei tama tarkoita, ettd néa-
mé& voimat olisivat eri suuruisia, vaan sama tyo,
joka tehd&én 700:ssd Is&n merkissd, tehd&én 70:ssd
Pyh&n Hengen merkissd ja 7:ss& Pojan merkissa.
Voiman intensiivisyys yha lisaantyy, kuta kehit-
tyneempi ja kuta myohemmalld kehitysasteella
ihminen on.

Pitakddmme nyt kiinni tuosta luvusta 666, jota
on sanottu ihmispedon luvuksi. Ehk& sekin kuvaa
yhdeltd kannalta ndit4 samoja asioita. Ihmis-
min&n lapsuus on sité, ettd ihmisen sielu on vield
hyvin tietdmatén hyvéstd ja pahasta. Se on pa-
hasta hyvin tietdméton ja elda tuollaisessa ereh-
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dysten lapsuudessa. Se tekee kaikenlaisia ereh-
dyksid ja tekee kaikenlaisia tihut6itd monen, mo-
nen jalleensyntymén aikana. Jos me katselemme
lemurialaisia aikoja, jolloin me ihmiset olimme
juuri téllaisessa lapsuuden tilassa, koska meidén
jarkemme oli mahdottoman pieni vield, niin me
elimme aivan luonnon vapaudessa, tietdmatto-
myydessd ja viattomuudessa. Mutta me saatoim-
me tehdd mitd hirmuisimpia erehdyksid. Tamé
ulottui alkupuolelle atlantilaistakin aikaa, jolloin
vajosimme syvélle. Tamé syntiinlankeeminen ka-
sitti suunnattoman pitkia aikoja. Siind oli kysy-
mys miljoonista vuosista, ja me saatoimme eld4
vaikka kuinka kauan, ja me ehdimme syntya
vaikka kuinka monta kertaa, mutta emme itse-
tietoisesti mitddn hyvastd tienneet; meitd voi-
tiin vietelld kaikkeen pahaan. Siis se oli viatto-
muuden aikaa, ja me elimme silloin Isdn mer-
kissa, Isan voimien vaikutuksen alla, suuren, san-
gen ihmeellisen voiman vaikutuksen alaisena.
Siind me elimme pitkdn, pitkdn ajan; ja toiselta
kannalta katsoen me elimme siind ryhmaésieluissa,
ensin jonkinlaisessa suuressa ryhmasielussa ja sit-
ten vield pienemmissd ryhmasieluissa. Tama mer-
kitsi silloin, ettd meidén jarkemme oli hyvin ke-
hittymé&ton, ettd me olimme toisistamme riip-
puvia ja ettd me elimme aivan yhteisesti. T&-
mé& ndkyi meidan ihmiskuntamme suhteen siing,
ettd meilld oli jarki hyvin yhteinen ja saman-
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lainen. Me elimme kansoissa, suurissa roduissa
ja meidén jarkemme oli niin yhteinen, ettd se
vaikutti jokaiseen, niin ettd olimme kuin Kiinni
toisissamme ja meilld oli kuin ryhmasielu. Me
olimme kuin pienid lapsia, jotka ovat riippu-
vaiset aidistaan. — Aitihan vaikuttaa hyvin valit-
tomasti lapseensa. Lapsi voi puhua esim. samaa,
mitd &iti ajattelee. Se on tdydellisesti suggestion
alainen tuossa ensimmaisessd pikkulapsuudes-
saan. Se ei ole yksiloitynyt vield. Se nakyy siité-
kin, ettd se ei sano: minéd. Vasta sitten alkaa sen
persoonallinen yksildllisyys, kun se alkaa sanoa:
mind. — Sellainen oli meidan lapsuutemme, kun
ihmissieluina elimme tuossa vapaudessamme ja
tietdmattomyydessamme. Me lankesimme  syn-
tiin ja herdtimme karman voimat. Emme olisi
tulleet karman alaisiksi, ellemme olisi tehneet
mitddn pahaa; ja jollemme olisi tulleet karman
alaisiksi, emme olisi pédasseet mihinkdan kouluun.
Sitten jouduimme aivan uuteen aikakauteen, ni-
mittdin Pyh&n Hengen aikakauteen, johon siir-
tyminen ei jokaiselle ihmiselle tapahtunut samal-
la hetkelld, vaan toiselle toisessa jalleensynty-
méssd ja toiselle toisessa ja hyvin pitkien véliai-
kojen peréstd. Siind meidan jarkemme ja ajatuk-
semme herasi. Tieddmme, ettd Atlantiksella oli
opettajia, jotka koettivat meitd vahvistaa ja joh-
dattaa. — Voitte siitd lukea vaikka teoksestani
‘Kalevalan Avain”. — Naiden opettajien tehtdva-
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na oli opettaa meitd vapautumaan veren siteista,
niin ettd meistd tulisi yksiloitd. Heilld oli kylla-
kin sellaisia metodeja, menettelytapoja, jotka nyt
olisivat aivan huonoja ja vadrid. Muistatte, jos
olette lukeneet "Kalevalan Avainta”, ettd naiden
opettajien oli pakko saada oppilaansa, niin kuin
voisimme sanoa, rakastumaan itseensa, ei tie-
tenk&&n missddn niin karkeassa sukupuolisessa
merkityksessd kuin me nyt voisimme sanoa,
mutta rakastumaan silld tavoin, ettd heidan int-
ressinsd oli kiinni tuossa opettajassa. Tama oli
ainoa tapa saada heidat yksiloityméan. Vahva
opettajayksild astui heidédn luoksensa ja sugge-
roi heitd. Ei h&n tehnyt sitd suinkaan itsensa ta-
kia, vaan oppilaittensa takia. Ei hé&nelld ollut
itsellddn mitd&n halua saada heitd rakastumaan
itseensd. Se oli hdnelle ik&ankuin surullinen
pakko. Kun me Atlantiksen aikana té&lla tavoin
vapauduimme heimoveren siteistd ja  yksiloi-
dyimme, niin me astuimme Pyhdn Hengen aika-
kauteen, astuimme siis lapsuudesta nuoruuteen.
Nyt meidan nuoruutemme on taistelua yksilolli-
syytemme puolesta. Meidan nuoruutemme on to-
tuuden etsimistd, ja sitd on suurin piirtein jokai-
sen ihmisen eldmd jalleensyntymien vieriessa.
Ihminen koettaa etsid ja tutkia, ja h&nen sielunsa
on kuin nuorukainen. Han koettaa Kkehittd4 jar-
keddn. H&n huomaa, ettd jarjen kehittdminen on
valttdmatontd. Han ei voi antautua sokeitten voi-
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mien valtaan, jos hén tahtoo olla ihminen. H&-
nen taytyy tulla jarkevdksi. Koko meidan sivis-
tyksemme on sitd tassé viidennessd juuri-rodussa,
ja etenkin téssd viidennessa alarodussa. Tassa-
h&n me koetamme kehittdd juuri jarkedmme ja
ajatustamme. Se on meilld etualalla. Me huo-
maamme sen hyvin tarkeédksi, valttdmattomaksi.
Me tunnemme, ettemme ole ihmisid, jollemme
osaa jarkevasti ajatella, jollemme ole jarkevid
olentoja. Tamad on meiddan nuoruutemme. Vasta
silloin, kun me jatdmme tdman nuoruuden, té-
mén Pyhdn Hengen kauden ja astumme Pojan
kauteen, wvasta silloin rakkauden voima alkaa
meissd, ihmissielussa, vaikuttaa.

Ensimmdinen jakso oli siis Isdn voimien alai-
sessa totuudessa, toinen jakso oli totuudenvoi-
mien nuoruudessa, jossa me nyt ihmiskuntana
vield vaellamme, ja sitten on kolmas jakso Po-
jan ja rakkauden voimien alaisuudessa, siis mie-
huudessa. Koska se aikakausi alkaa? Se alkaa
ihmisyksilolle vasta silloin, kun hdn on jarkeénsa
niin paljon kehittdnyt, on totuudenetsimisesséan
niin pitkalla, ettd han ndkee, miké& eldma on, mika
on elaman tie. Kun elama nayttdd hanelle eldman
tien ja omat porttinsa, silloin h&nessa alkaa rak-
kauden eldmé, ja silloin han alkaa kulkea tiella.
Silloin h&n on siind todellisessa miehuudessa,
joka pdattyy vihkimykseen ja josta alkaa van-
huus. — Sisdisen tiedon kannalta olen ndyttanyt
teille gnostilaisuuden, niinkuin lupasin, vaikka
teistd ehké tuntuu, ettd olen tieltd poikennut.
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JEESU KRISTURSEN

ELAMANYMMARRYS

3— — — Mutta jos meilld on pienikin aavistus siiti to-
tuudesta, jonka Jeesus Kristus tahtoi paljastaa meille, siitd
elimiistii siis, jota me ihmiset téddlla maan piaalli oikeastaan
voisimme eldd, johon olemme kutsutut, siitd uudesta uskosta
ja ymmirryksesti, jonka Jeesus tahtol meille antaa, silloin
on luonnollista, etti meididn kielemme aivan kuin mykistyy.
emme léydid sanoja, silli ne nidkoalat, jotka avautuvat, ovat

niin suuremmoisia, niin uusia, mullistavia, etti ne asetta-

vat elimidn maan pidlld aivan toiseen valoon, Kuin missi
me nyt elimme; koko meidin sivistyksemme, kulttuurimme,
saavutuksemme néyttavit sanomattoman pienilti tuon Jee-
suksen eliminymmirryksen valossa. Ja sentihden sliti on
melkein mahdotonta puhua, sitdé on melkein ylivoimaisen
vaikeata kuvata. Ja jos mind nyt yritin muutamin plirtein
kuvata tatd uutta elaminymmirrystii, niin teidin taytyy
kaikkien muistaa, etti edessinne on vain heikko ihminen

joka kovin puolinaisesti, vaillinaisesti ja epitaydellisesti yrit-

tdd kuvata asiaa, joka hinellekin on alvan lilan suuri. En
siis osaa antaa liheskiin tiydellisti kuvaa. Mutta jos voisin

herdttdd muutamia ajatuksia, joitakin vildhdyksia, silloin

olisin mielestani iloinen. - -

Tekijan oma »esipuhes» teoksestaan (siv, 70—T1).




