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Johanneksen evankdiumi on ka useimmille hartaille
krigtityille ollut kaikista rakkain evankeliumi. Sehan on kaikista
suurenmoisin, muodoltaan kalkista kaunein ja lennokkain,
kaikista syvélisin ja mydtillisn. Toiset evankeiumit puhuvat
Jeesuksesta ihmisend, mutta neljas evankeliumi on aina ollut
useimmille kristityille kuin historialinen todistus siité, etta Jeesus
oli Jumaa. Johanneksen evankeliumissa Jeesus Kristus e esiinny
Ihmisend, vaan hén esiintyy siind aina Jumalan Poikana, Jumalan
saakka on varugtettu ihmedlisilla, jumdalisilla voimilla
Kertomushan melkein adkaa yhdesta hdnen ihmety6stéan Kaanan
héissi, ja koko evankeliumi keskittyy padasidlisesti néihin
ihmetdihin ja suurenmoisiin puheisiin opetudapsille. Kaikkialla
han aina puhuu, niinkuin han olis Jumalan valitén puhetorvi; han
puhuu itsestddn, kuinka han oli olemassa ennen maailman alkua
ja kuinka Han on tullut Jumalan luota. Ei hén koskaan
Johanneksen evankeliumissa esiinny samallatavallainhimillisena
olentona kuin toisssa evankdiumeissa, @ han valita, & kars
tuskia Getsemanessa. Johanneksen evankdiumi on kuin esitys
kaiken voittaneesta Kristuksesta. Sentdhden ovat aina uskovaiset
krigtityt viitanneet siihen, aina toistaneet sen sanoja, kun he ovat
tahtoneet historiallisilla todistuskappaleilla todistaa, etta Jeesus
oli Jumaa.

Mehan tieddmme, ettd nykyaikana ihmiset sekd etsvét
totuutta ettd odottavat Kristuksen toista tulemista. Paljon on
piirgga meidan aikanamme, joissa nimenomaan odotetaan, etté
Jeesus Krigtus tulis uudestaan maan péalle. Sentdhden on minun
mielestdni paikallaan ottaa huomion alaiseks se evankeiumi,
jokajuuri esittéé Kristustajumalallisena olentona, tutkia ja kysya,
mista tama evankeliumi puhuu.



Mehan tiedamme raamatullisesta historian tutkimisesta, etta
oppineissa piireissa ollaan vakuuttettuja Sitd, ettd Johanneksen
evankeliumi & ole mikdn historialinen evankeliumi. Sehan
eroaa kokonaan niistd kolmesta muusta evankeliumista, joita
sanotaan synoptisiks jajotkaovat jollain tavalla historialisia. Ne
evankeliumit puhuvat ihmisestd, Jeesus Natsaredaisesta, joka dli
edttéavat hanet inhimillisend henkilénd, jolla on inhimillisa
piirteitd, jopa helkkouksiakin. Namé synoptiset evankeliumit ovat
ensmaisaltd vuosisadalta, mutta Johanneksen evankeiumi on
kirjoitettu mydhemmin, Sité e ole tiedetty ennenkuin toisella
vuosisadalla. Ja sen oma SsdtO osoittaa, ettei Sité ole voitu
kirjoittaa aikaisemmin elk& se saata olla Johannes evankelistan
kirjoittama. Jos oliskin todistettu, ettd joku opetudapsista on
Kirjoittanut muistiin jonkun ensiméisista evankeliumeista, niin on
selvag, etta Johanneksen evankeliumi on kirjoitettu mydhemmin,
jasen on kirjoittanut semmoinen, joka tuns toiset evankeliumit.
Jahén e ainoastaan tuntenut toisia evankeliumeja, vaan han tuns
slloista aikaa, silloisia filosofisia ja uskonnollisia virtauksia. On
selvéd, ettd hdn on tuntenut sekéd krelkkalaisen etta juutalaisen
filosofian ja hdn on tuntenut juutdaisen filosofin Philo
Judeuksen, joka on hanele kertonut mm. essedlaisista
Johanneksen evankeliumin kirjoittaja on ollut toisdla tavalla
gvistynyt ja oppinut kuin noiden toisten evankeliumien
kirjoittajat; kuitenkaan eivét meidan alkamme oppineet tied3,
kuka sen on kirjoittanut. Johannes apostoli, joka oli Jakob
vanhemman veli, oli epdlemdtta kuollut, tullut tapetuks
Palestinassa, ja han oli juutalaiskrigtitty, joten héan e voinut olla
sen kirjoittgja, silla siind nékyy aeksandridaista vaikutusta. Ei
myoskaan toinen Johannes, presbyteri, joka on sekoitettu
Johannes evankdistaan, ole sité kirjoittanut. On gateltu, ettéa on
ollut joku Johannes, joka on asunut ensin Patmos-saarellaja sitten
muuttanut Efesukseen. Tassa Johanneksen evankeliumissa on
muutamia pienid erehdyksia juutalaisten olojen suhteen, joita e



olis voinut tehda mikéén presbyteeri. Oppineesti katsoen téman
evankeliumin tekija on tuntematon.

Nythdn me voimme gatella, ettd Johannes apostoli, josta
mainitaan Johanneksen evankeliumissa, etta Jeesus hanté rakasti,
ettéd han oli ymmartanyt Jeesusta erittdin syvallisesti, ettéa han ol
vihkinyt omaan tietoonsa jonkun toisen ja tdma taas jonkun ja
sitten viimein toisen vuosisadan loppupuolella on joku tietéva ja
kehittynyt ihminen kirjoittanut taman evankeliumin sen nojalla,
mit& on kuullut, joten sen alku on Johannes apostolista. Siten
saamme, ettéd Johanneksen evankeliumi, joka Kreikan kielela
kuuluu ,evankeliumi  Johanneksen mukaan® disdltéd  Sita
ndkokantaa, mika oli jo apostoli Johanneksella, vaikka
muodollisa seikkoja on tullut lisdks myohemmin, sill& se on
myohemmalla gjalakirjoitettu.

Kun tutkimme tdta Johanneksen evankeliumia e niin pajon
historiallisten tapahtumien mukaan kuin okkultiselta ja viela
enemman psykologiselta kanndta, dlloin tulemme dSihen
johtopaétokseen, ettéd se eroaa sangen merkillisessé suhteessa
toisista evankeliumeista. Toiset kuvaavat persoonallista olentoa,
Jeesusta Kristusta, kyllakin eri ndkdkannoilta, eri tasoilta, mutta
siti persoondlista ihmistg, jota vastoin Johanneksen evankeliumi
kuvaa Jeesusta Kristusta mydtillisend, mysterio-olentona, dis
Kristusta, Jeesuksen Korkeampaa Mindd  Johanneksen
evankeliumi on esitys Jeesus Kristuksen ssdisestd Minastg; se
kertoo kylla Jeesuksen elamésté, mutta e katsele sité ulkoapéin,
vaan ssasta péin, hanen sisdisen Kristus-itsensa kannalta.

Tama on eittdn tarked ymmartdd, se on aivankuin
psykologinen avain Johanneksen evankeliumiin. Kun olemme
osanneet syventya sihen, etta Johanneksen evankeliumi puhuu
Kristussmindn toiminnasta maan padla, dglloin voimme sita
ymmartda, tunkea sen myserioihin. Ja me huomaamme silloin,
etta tama evankeliumi itse asiassa on suurenmoinen opas, e itse
asassa kertoo meille, mita Jeesus Kristus on metafyysisesti
katsoen. Se on evankeliumi, jonka mukaan kristilliset kirkot ovat



rakentaneet opinkappaleensa, dogminsa: toisin olis ollut
vaikeampi nojautua. Se on metafyysllinen evankeliumi. Ja
sentdhden meidan juuri, jos tahdomme tunkeutua dogmaatti sesti
krisinuskon todelliseen henkeen, on syvennyttavd tahan
evankeliumiin, silla se on meille taydellinen avain kristinuskon
mysterioihin.

Te muigtatte kyllg, milla tavalla Johanneksen evankeiumi
adkaa Engméiset sanat Sind jo osoittavat, etta on puhe aivan
toisista asioista, kuin toisissa evankeliumeissa. TéssA noustaan
heti metafyysillisiin, aattedllisiin, filosofisiin korkeuksiin. Néin se
akaa:

»Alussa oli Sana, ja Sana oli Jumaan tykong, ja Sana ol
Jumala. Han oli aussa Jumdan tykond Kaikki on saanut
mika on syntynyt. Hanessa oli amd, ja elama oli ihmisten valo.
Javalo loistaa pimeass, japimed e Stakasttanyt.”

Nama mahtavat, ihmeelliset sanat vievét heti meida niihin
filosofisiin kasityskantoihin, jotka olivat valala silloin. Tassa
kreikkalainen sana logos vastaa sanaa. Me tiedamme filosofian
historiasta, etta Kreikassa oli 500 vuotta e. Kr. eéanyt filosofi,
Herakleitos, joka puhuu logoksesta, joka merkitsee myos jérki.
Herakleitos sanoo, ettd jarki on maaillmassa; maailma e ole
jarjeton, vaan jarki on sen takana; jarki on jumalallinen pringippi,
joka on maailman sisdllg, takana. Ja e ole olemassa ainoastaan
tdma suuri maailman jéarki, vaan on olemassa pienid ,logoi,
pienia muotoja, kaikissa eldvissd olennoissa on pieni logos.
Maailmaon jarjen eli logoksen ilmennys.

Toiselta puolen taas tieddmme, ettd juutalainen filosofi Philo
Judeus, joka di véahdn Jeesuksen jalkeen, niin ikdan puhui
logoksesta. Han puhui M oseksesta, juutalaisesta
maailmankatsomuksesta, ja samdla toi  juutalaiseen
maailmankatsomukseen  krelkkalaisen  maailmankatsomuksen
logoksesta. Héan sanoo, ettd Jumaa on jaki, logos,
maailmankaikkeudessa.



Nama kasitteet logoksesta olivat siis siithen aikaan, kun
Johanneksen evankeliumi kirjoitettiin, tunnettuja asioita. 1hmiset
saattoivat spekuloida niin. Kun Johanneksen evankeliumi akaa
sanoilla ,alussa oli logos, jérki, ja se jarki oli Jumaan luona ja
Jumala oli se j&ki“, niin kirjoittaja Sindkin vetoaa niihin
filosofisin kéasityskantoihin, jotka olivat olemassa. Han sanoo
nimenomaan: ,jarki e ole sama kuin Jumala, se on Jumalan
luona, se on Jumdan ilmennystd, mutta se e ole Jumaa
kokonaan.“

Miké on sitten tama logos, jarki, sana? Meidan mieleemme
heti muistuu, ettd Vanhassa Testamentissa Moseksen
enamaisessa  kirjassa luomiskertomuksessa kerrotaan  Siitd,
kuinka Jumala loi maailman sanalla. Han sanoi: ,tulkoon valkeus
j.n.ef Sind on kaytetty samanlaista kasitettd kuin tdma logos,
sana. Silla tuo Jumalan sana, joka oli luova, samala ol
jarjdlinen. Siis juutadainen kasitys oli ldhella tata kasitysta
maailman jarjestd, ja Philo Judeus saattoi vedota siihen, kun han
puhui logoksesta.

Nyt me voimme teosofeina ja sdatietedlisina tutkijoina
kysyd mik& on tama logos, josta Johanneksen evankeliumi
puhuu, se logos, joka oli maailman alusta, jonka kautta kaikki on
muodostunut, mikd syntynyt on, jossa on eldma ja joka on
ihmisten valo ja joka valo loistaa pimedssa ja pimed e sSita
omaksunut? Y mmarrdmme heti, ettd jarki on vao, joka loistaa
pimegssd. Mutta mik& t&ma maailman jarki on? Jos menemme
niin kauas maailman mysterioihin, kuin osaamme tutkia ja nahda,
jakoetamme etsig, missajamika on logos, silloin tulemme siihen
tietoon, etté logos, joka on Jumalan luona— ja Jumaaks voimme
slloin sanoa sita suurta, iankaikkista, aéretonta damag, joka on
kaikkiallaja e missaan, seihmeellinen Is4, joka on kaiken takana
— selogos, jérki on silloin t&ssd meidan maailmassamme Jumalan
ihannekuva maailmasta. Logos on suuri, jumaallinen,
taivaalinen ihminen. Logos on se 1s4ssd oleva ihmisen ihanne,
joka €lda tdssA meiddn maailmassamme. Kun me menemme



kyllin syvale oman kosmoksemme mysterioihin, tapaamme siella
lopulla, kaikista syvimmalle, korkeimmalla, taivaallisen ihmisen,
sen suuren, taydellisen ihmisen, jonka mukaan ja kautta kaikki on
syntynyt jaluotu. Se on seihannekuva, johon kaikki tahtéé

Jos vertaamme Jumaaa arkkitehdiks, sanomme etta
arkkitehdilla on piirustus, jonka mukaan talo rakennetaan. Tama
jumalalinen piirustus on tdydellinen ihminen, jonka mukaan
maailma rakennetaan. Se taydellinen taivaalisen ihmisen ihanne
on maailman ilmennyksen pddmaérg, johon kaikki olemassaolo
tdhtéd;, se on siemenend, Jumalan sanana kaikkiala Kun me
kuljemme tiella ja astumme kivelle, niin me voimme tietda ja
tuntea: tuossa kivessakin piilee Jumadan sana, Jumaan
taydellinen ihanne, inhimillisen téydellisyyden ihanne. Senkin
kiven avulla saavutetaan kerran inhimillinen taydellisyys,
Jumalan Pojan téydellisyys.

Tuo suuri thminen, suuri, taivaalinen taydellisyysihanne,
joka on olemassa kalken takana, on Jumaan Poika, Isdn
gatuksissa syntynyt Jumalan Poika. Sentdhden Johanneksen
evankdiumi sanoo hanestd mythemmin: ,héan on Jumaan
yksisyntyinen Poika‘. Suomennoksessa kuuluu ,ainosyntyinen‘,
ja se voi osaks merkita sitd, ettd Jumalan Poika on Jumalan
ainosyntyinen Poika. Monogenes voidaan sanoa ainoa, kun isdlla
e ole muuta, kuin yks poika, mutta se voi merkitd, ettéd Jumalan
Poika on syntynyt yksin Isdstd. Kakessa ilmennyksesss,
kosmoksessa, me ndemme aina kahdenlaisiavoimia, positivisiaja
negativisia, aktivisaja passvisia, miehellisd ja naisalisa, mutta
kun on kysymyksessa Jumaan Poika, on han, Logos, syntynyt
yksin Isdn gatustyostd. Jumalan Poika on dis yksisyntyinen.
Tama on se, jota my6s nimitdmme mystilliseks, kosmilliseks
Kristukseks, ja josta nimenomaan sanotaan: ,Sind on eama, ja
eldmaon ihmisten valo. Se vao loistaa pimedssa, japimeys e ota
Stavastaan®.

Me voimme ymmértda hyvin, ettd tama Jumalan Poika,
maailman jérki, kosmillinen Kristus, loistaa téssa maailman



pimeydessa, mutta eivét kivet, eivéat kukat, eivét eldimet, eivitka
ihmisetk&an tiedd Sita vield, aavistavat vain. |hmiset eivédt osaa
ottaa vastaan tuota valoa, kosmillista Kristusta, he eavét yha
vielé pimeydessd, mutta siind pimeydessa, juuri meissa loistaa ja
on tuo kosmillinen Kristus, maailman jarki.

Sitten Johanneksen evankeliumi jatkaa:

LEdintyi mies, Jumaan lahettdmd hanen nimensa ol
Johannes, Han tuli todistamaan valosta, jotta kaikki uskoisivat
hénen kauttaan. Ei han ollut se valo, vaan han tuli todistamaan
valosta. Tama todellinen vao, joka valistaa jokaisen ihmisen, oli
tulossa maailmaan. Maailmassa hén oli, ja maailma oli hanen
kauttaan saanut syntynsd, ja maaillma e hanté tuntenut. Han tuli
omaansa, ja hdnen omansa eivét ottaneet hanta vastaan. Mutta
kaikille, jotka ottivat hdnet vastaan, han antoi oikeuden tulla
Jumalan lapsikg, niille, jotka uskovat hanen nimeensa. Jane eivét
ole syntyneet veresta eika lihan tahdosta eik& miehen tahdosta,
vaan Jumadasta Ja Sana tuli lihaks ja asui medan
keskuudessamme, ja me katsdimme hanen kirkkauttaan,
kirkkautta sellaista kuin ainokaisella Pojala on Isdltd, ja han oli
tdynnd armoa ja totuutta. Johannes todisti hénestd ja huus
sanoen: ,tdma se on, josta mind sanoin: joka tulee minun
jalessdni, han on ollut minun edelléni, silla hén oli ennenkuin
mind“ Ja hanen tayteydestéén me kaikki olemme saaneet ja
armoa armon lisdks. Sill& laki on annettu Mooseksen kauitta;
armo ja totuus on tullut Jeesuksen Kristuksen kautta. Ei kukaan
ole Jumaaa milloinkaan ndhnyt; ainokainen Poika, joka on Isan
helmassa, on hanet ilmoittanut.”

Nama sanat jo \viittaavat Johanneksen késitykseen
Kristuksesta. Téssdhan Johannes nimenomaan puhuu ensin Siita,
kuinka se valo loistaa kaikissaihmisissa: ,Sanatuli lihaks, jahan
asui meiddn keskuudessamme®. Suomennos on  hieman
omavatainen, pitdis olla ,hdn asui meiss&‘. Johannes puhuu
aivan ditg, etté tuo Jumalan Poika, logos, maailman jarki, asuu
meissa kaikissa ihmisissd, mutta samalla hdn néennéisesti kylla



my0s viittaa Jeesuksen Kristuksen mysterioon, koska han puhuu
Jeesus Kristuksestakin. Hanhan antaa Johannes Kastgjan esiintya
jasanoa: ,minaen ole sevalo, vaan minatodistan valosta’. Kenen
tahansa sopii sanoa tamé, silla se valo on jokaisessa, mutta sen
taytyy myos olla jokaisessa toisessa. Kukaan @ voi valoa ottaa
vastaan toisdta, sen téytyy tulla hdnesta itsestddn: toinen voi
ainoastaan todistaa valosta.

Tama on luonnollista; ja Johannes Kastga saattoi puhua
maailman jarjestd, kosmillisesta Kristuksesta ja sanoa ,Sihen
teidan pitdis uskoa, sihen kohdistaa katseenne, etta teissi on
vao. Eihan teidan tarvitse uskoa minuun, miné todistan valosta,
mutta valo on telssa itsessanne’.

Mutta samalla me ndemme tasta evankeliumin esityksestd,
ettéd on kysymys myos eréésta persoonallisuudesta, Jeesuksesta
Kristuksesta, siita etté Johannes kdy kuin eddlajavamistaatieta.
Han huutaar ,valmistakaa tietd Herralle korvessal Minun jalestani
tulee se, jonka kengannauhoja en ole arvokas avaamaan.“ Siis
evankeliumin Kkirjoittgja e ole puhunut ainoastaan jostakin
mystillisestd, sisdisestd Kristuksesta, vaan han on tahtonut
teroittaa, ettd on olemassa saaperdnen yhteys tuon meissa
loistavan valon ja erédn henkil6n, Jeesus Kristuksen kanssa. Siitéa
han selvasti puhuu.

Silloin me kysymme: mille kannalle asettuu Johanneksen
evankeiumi  heti aussa Jeesuksen Kristuksen mysteerion
suhteen?

Jos néahin asioihin syvennymme, silloin huomaamme, etté
Johanneksen evankeliumin kirjoittaja on nahtévasti tuntenut niita
gnogtilaisia virtauksia, jotka olivat valala sihen aikaan. Oli
kritittyjenkin kesken gnostikoita, joilla oli syvempi kasitys naista
asoista. Me voimme sanoa, eftd teosofit ovat nykyagan
gnostikoita. Kirkolliset ihmiset sanovat, ettd teosofit ovat
vaardlisia, koska he heréttéavét eloon vanhan gnostilaisuuden. Ja
glloin ensméisissd seurakunnissa muodostui  seuroja, joissa
koetettiin tutkia asioita ja tunkea niiden ytimeen. Ja jos nyt



kysymme: minkdainen ka&stys oli gnostikoilla Jeesuksesta
Kristuksesta — niin muistamme, etté heillé saettoi olla hieman eri
vivahteisa kasityksd mutta ne voidaan esittéd kuitenkin
kahdessa muodossa: Hellla oli kahdenlaisia késityksia Jeesuksen
Kristuksen mysteriosta. Meidan e pida vaheksya gnostikkojen
nakokantoja ja edittdméan jotain vastapainoks. Siten gnostikot
olivat vaikuttaneet paljon kirkon kehitykseen.

Nyt oli sis néita kahdenlaisia nékokantoja: toinen oli: Jeesus
Kristus oli Jumala, ja sentdhden e Jumala voi ottaa asuntoa
tavallisessa ihmisessd, sill& maailmankaikkeus on kokoonpantu
hengesta ja aineesta; henki edustaa hyvag, aine pahaa, niiden
yhdistelmasta on muodostunut maailma, mutta Jumala e voi
yhty& pahaan, @ rgjoittaa itsedan niin, etté olis astunut aineeseen.
Sentéhden Han pukeutui harharuumiiseen ja esiintyi siiné taalla,
mutta kaikki hénen ké&rsmyksensi olivat néenndisd. Se oli gis
kuin ihmedlinen néytdma, joka oli kyllda maailman austa
paétetty.

Tama oli hyvin vanha kéasitys maailman uskonnoissa
Ihmiset olivat keskivailla hyvéa ja pahaa, heita taytyi auttaa
jumalalinen olento ja ndyttaa tietd. Nyt gnostikot lisasivét: se ol
korkein Jumala itse, joka vaikutti ihmisten kesken ja samalla
sovitti rigtiriidan aineen ja hengen valillg, niin etté ihmiset, jotka
ottavat vastaan hanet, voivat pelastua.

Toinen gnostilainen oppi oli se, ettd Jeesus Kristus, toisin
sanoen Kristus oli — aivan niinkuin vanhoissa uskonnoissa ol
opetettu — korkea taivaalinen olento, jonkinlainen jumalalinen
olento, joka astui das maan pédle ja yhtyi Jeesus Natsarealaisen
ruumiiseen Jordanin kasteessa. Tama oli uudempi gnostilainen
oppi.

Gnostikot  siis pysyivdt vanhojen uskontojen kannala
ihmisille on avuks, jos jumalalinen olento astuu maan pééle ja
nayttéda hellle tieta ja sovittaa heidan syntinsd. Kristus oli siten



jumalainen olento, joka & ollut ennen ollut maan palla, mutta
nyt Jordanin kasteessa yhtyi Jeesukseen.

Jos me gattdemme tamanpédivaisa kasityksd, mita on
Ihmiskunnassa, jos gattedlemme meiddn aikamme teosofisia
késityksid, niin huomaamme, ettd kautta linjan teosofiset
nakokannat ovat télla toisella gnogtilaisella kannalla, nimittak ot
he itseéén teosofeiks, antroposofeiks tai muulla nimella. Kaikki
nama teosofit nyt uskovat, kuten gnostikot, ettéd erés korkea
aurinko-olento, taivaalinen, jumalalinen olento astui alas ja
yhtyi Jeesus Natsareal a seen Jordanin kasteessa.

Onko tdma Johanneksen evankeiumin kanta? Kun
tunkeudumme sen henkeen, kun koetamme ndhdg mita sind
piilee, mitd ndkdaloja se avaa, milla tavalla sen avulla luemme
akashaa, dlloin tulemme ehdottomasti toiseen johtopadttkseen.
Johanneksen evankeliumi e puhu Kristuksesta tammadisena
taivadlisena, jumadlisena olentona, joka Jordanin kasteessa
yhtyi Jeesukseen, sen huomaamme heti Sitd, ettd ensméisessa
luvussa, jossa kerrotaan Johannes Kastgjasta, e kerrota mitédn
kasteesta, & kerrota, ettd Johannes olis kastanut Jeesuksen.
Hanhan oli ennustanut, etté hdnen peréstéan tulee se, joka kastaa
hengelld N&n sind kerotaan: Erdana pédivana han néki
Jeesuksen tulevan tykonsa ja hén sanoi: ,katso, Jumalan karitsa,
joka pois ottaa maailman synnit! Tama on se, josta mina sanoin:
minun jalessani tulee mies, joka on ollut edellani, silla han oli
ennen kuin mind. Ja mind en tuntenut hantd;, mutta sita varten,
ettd han tulis ilmi Israglille, mind olen tullut vedella kastamaan.“
Ja Johannes todisti sanoen: ,mind ndin hengen laskeutuvan
talvaasta alas niinkuin kyyhkysen, ja han jai hanen p&illeen. Ja
mind en tuntenut hantd, mutta joka ldhetti minut vedella
kastamaan, sanoi minulle: jonka paélle néet Hengen laskeutuvan
jajdavan, han on se, joka kastaa Pyhdlla hengdlla. Ja mina olen
sen néhnyt ja olen todistanut, etté tdma on Jumalan Poika.“

TéssA Johanneksen evankeliumissa kerrotaan sis, kuinka
Johannes né&ki jotakin. Han e kasta Jeesusta; han ndki van



merkin, joka oli hanelle ennen ilmoitettu; hdnen oma mestarinsa
oli sanonut: ,kun naet sen merkin, ettéa kyyhkynen laskeutuu aas,
dlloin tieddt, ettd se mies on Jumaan Poika.“ Johanneksen
evankeiumi edittéd kertomuksen sitd, milla tavalla Johannes
Kastgja oppi tietdmaéan, etta Jeesus Kristus oli Jumalan Poika

Mita on Johanneksen evankeliumi téla tahtonut teroittaa?
Toisissa evankeliumeissa kerrotaan, kuinka Johannes kastoi
Jeesuksen. Tdla kuvauksela on itse asiassa Johanneksen
evankeliumi tahtonut sanoa: Jeesus Kristus e ole mikaén
taivadlinen, jumadlinen olento, joka laskeutui Jeesukseen
kasteessa, silla semmoista kastetta ei ndin katsoen ollutkaan, vaan
lahtien oli ollut yhteydessd kosmillisen Kristuksen, Logoksen,
Jumalan salaisuuden kanssa.

Kirkko on tavallaan oikeassa siind suhteessa, ettel se gjattele
ja opeta, ettéd Jeesus Jordanin kasteessa olis tullut Jumalan
Pojaks tai ettd jokin Jumala olis héneen astunut, vaan ettd han
alustaldhtien oli Jumaa. Jame ymmarramme tdman Johanneksen
evankeiumin kanndta: korkeammassa Mindssdan oli Jeesus
dusta lahtien, syntyméastéddn saskka, yhteydessd kosmillisen
Kristuksen kanssa. Ja tama kosmillinen Kristus enemmén ja
enemman pitkin Jeesuksen eaméaa tuli sisédn haneen; se yhtyi
haneen véhitdlen, kun han kasvoi Jumalan edessi viisaudessa,
noyryydessa ja armossa.

Kun dtten Johannes Kastgja sen nojala, ettéd oli saanut
merkin omalta mestariltaan, sanoi: ,tuossa on Jumalan Poika“ —
niin Jeesuksen julkinen tehtava alkoi: se akoi slloin, kun ensin
joku maailmassa ymmérs, nédki, huomasi, kuka han oli.
Jeesuksen suuri, historialinen tehtéva sai silloin muotonsa. Mutta
hén e ollut Johanneksen evankeliumin mukaan mikéén kahtia
jeettu  persoondlisuus, vaan han oli ihminen, Jeesus
Natsarealainen, jonka korkeampi Mina oli jo syntymasta saakka
yhteydessa Jumalan Pojan, Logoksen, kosmillisen, mystillisen
Kristuksen kanssa ja dis pitkin matkaa vaan kehittyi Sind



Kristus-tuntemisessa, 1san ndkemisess, silla ndin Johanneksen
evankeliumissa sanotaan: ,Ei kukaan voi tulla alas taivaasta muu,
kuin se, joka on taivaassa, e kukaan voi ndhda Isdé kuin se, jolle
Poikaitsensiilmoittaa.”

Kukaan muu el voi tuntea Jumalan mysterioita kuin Jumalan
Poika. Jumalan Poika on aina omalla tasoltaan, mutta Jumalan
Poika tulee ihmiseen, ja Jumalan Poika on saanut suurimman
historiallisen ilmauksensa, kosmillinen Kristus on taydellism-
mall& tavala tullut ilmi siind ihmisesss, Jeesus Natsarealaisessa,
joka syntymastédn saakka oli yhteydessa Jumalan Pojan kanssa,
oli itse Jumalan Poika. — N&@in on tama mysterio kasitettava, me
emme saa Std kasttéd millédn ulkonaisella, persoonallisella
tavala

Mika on tuo Kosminen Kristus, maailman jaki? Se on
taivadlinen ihminen, maailman j&ki, mutta onko tama
taivaallinen ihminen personifioitu, onko se persoonallinen?

Tuo taivadlinen ihminen on Minuus, se ainca Ming, joka
kaikuu meidén maailmankaikkeudessamme, ja on kaikunut ennen
maalman akua, mutta se & ole persoonalinen meidan
merkityksessamme, se @ ole ilmennyt ennen kuin se ilmestyi. Ja
se on pyrkinyt koko ihmiskunnan historian aikana ilmeneméaan e
ainoastaan tassa luonnossa, kosmoksessa, vaan niissa ihmisissa,
joissa on logoksen siemen. Ja se taivadlinen Minuus, salainen
Jumalan Poika, joka maailman alusta saskka on ollut Jumalan
luona, sai ensmméisen taydellisen persoonallisuutensa Jeesuksen
Kristuksen kautta. Jeesus Natsaredainen personifiol tamén
taivadlisen Minuuden. Se oli hanen ihmedlinen tyonss,
satumainen, korkea, merkillinen saavutuksensa. Hanessa saettoi
Jumalan Poikatullailmi, han saattoi olla Jumalan Poikana. Hanen
oma minansa saattoi niin kokonaan yhtya tuohon taivaalliseen
Min&éan, etta hanen persoonallinen mindnsa tuli tuon taivaallisen
Minan ilmaukseks. Ei ole enda Jeesusta kuolevaisessa, vaan
kuolemattomassa merkityksessd; hanesta tuli Jeesus Kristus. Han
oli tehnyt ty6ta tietysti monen, monen jaleensyntymisen aikana.



Jeesus Natsarealainen oli ollut monta kertaa maan pé&ala, paljon
tyta tehnyt, kuten hénestd kerrotaan, ettd han miehuutensa
paivind paljon itki ja ponnigti. Ja ne paivét evéat olleet Jeesus
Natsarealaisessa, vaan eddlisissa jaleensyntymisissd. Kun hén
nyt syntyi korkeana mestari-olentona, niin oli h&nen minénsi
edellisessa e dmassa antautunut taivaalliselle ihmiselle, ja han oli
sisolento, jokaoli kuin taivaastatullut. Ja kuitenkaan han ei ollut
persoonallisena olentona mikdan erilainen, jumaainen olento,
han oli ihminen, mutta hén kantoi hengessaén Isan Jumalan,
Jumalan Pojan jo syntymastdan lahtien. Ja kun oli sitten toinen
ihminen, Johannes Kastgja, joka sanoi: ,,tuossa on Jumalan Poika’
— dlloin hén saattoi ilmoittaa itsensd, silloin hén akoi ottaa
vastaan opetudapsia.

Sitten kerrotaan heti, kuinka Jeesus sai opetudapsa
muutamat Johanneksen opetuslapsista, joille han oli ilmoittanut,
laksivét Jeesuksen luo. Ja ditten tuo kaunis kertomus, kuinka
Jeesus tapas Natanadlin. Filippus oli kertonut Natanadlille: ,me
olemme [Gytdneet sen, josta Moses on kirjoittanut laissa ja
profetat, Jeesuksen, Josefin pojan Natsaretista“ Ja Natanael
sanoi: ,saattaako Natsaretista tulla mitéén hyvad? Filippus sanoi
hanelle: ,tule jakatso.“ Kun Jeesus néki Natanadlin tulevan, sanoi
han: ,katso, oikea isradliitta, jossa e ole vilppid“ Natanagl sanoi:
,Mistd minut tunnet? Jeesus vastas: ,ennenkuin Filippus sinua
kutsui, ndin mina sinut, kun olit viikunapuun ala“ Silloin
Natanael sanoi: sina olet Jumaan Poika, Israglin kuningas.”
Jeesus sanoi: ,sentéhden, etta sanoin sinulle: mind néin sinut
viikunapuun alla— sind uskoit. Saat ndhda suurempia kuin néma
ovat.”

Tavallisesti k&sitetdan, ettéd Jeesus oli ndhnyt Natanaglin
klarvogjantisesti, kun han istui viikunapuun ala, mutta eivathan
ne klarvogjanti-ilmiot olleet tuntemattomia, harvinaisia asioita
itamailla, joten tuskin Natanael sen vuoks olis sanonut Jeesusta
Jumalan Pojaks; vaan tama ssdtdd suuremman salaisuuden.
Jeesus sanoo endin: ,tuossa on oikea isradliitta, jossa e ole



vilppid“ Mita merkitsee isradliitta? Se merkitsee viisaan suussa:
sellainen ihminen, joka on vihitty, joka oli kdynyt 1&pi henkisia
kokemuksia, niin etté han kuului isragliittain joukkoon. Samoin
kuin joku t&n&8n sanoisi: tuossa on oikea suomaainen, jossa e
ole vilppid — niin se merkitsis, ettd sellainen ihminen tuntee
Suomen kansan deevan ja tietdd, mikd on Suomen kansan
tarkoitus ja tehtava. Nain, jos okkultisesti puhutaan. Samoin
Jeesus ilmais, ettd Natanael kuului juutalaisten vihittyjen
joukkoon. Ja silloin Natanagl kysyi: ,kuinka sind sen tiedat?
Jeesus vastas: ,ennenkuin Filippus sinua kutsui, néin sinut
viikunapuun ala.“

Mita se merkitsee? Viikunapuu on bodhipuu, sama, jonka
allaBuddhaistui ja saavutti kuolemattomuuden. Jeesus tahtoi siis
sanoa: min& ndin sinut silloin, kun sinut vihittiin. Siitéa Natanag!
ties, ettd han saisoi jonkun (jumalallisen olennon?) edessa ja
todigti: sind olet Jumalan Poika. sind tieddt néita asioita, joista
ainoastaan minaja minun mestarini tietd&. — Niin merkitsevét nuo
sanat.



