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lhmisen ruumiillinen, sielullinen ja henkinen kehitys olis
muutamana iltana aitheenamme, meidan esityksemme ja meidan
gatuksemme aiheena ja nyt ensmmaisend iltana tahtoismme
vetda dariviivat tasta aiheestamme, asettaa ikadnkuin probleemin
eteemme. Sentédhden olenkin nimittanyt téta esitelmaé sfinksin
arvoitukses.

Sfinksin arvoitus, sehan on tama arvoitus, se, jonka dama
heittéa eteemme. Elama itse on tuo sfinksi, joka kysyy ihmiselta
arvoitusta. Mydskin sanotaan, ettd sfinksin arvoitus on ihminen.
Mehdn olemme ihmisid, me sanomme itsedmme ihmisiks,
olemme tguisa olentgja tassA damassa ja medan suuri
arvoituksemme, meidan suuri kysymyksemme on, mitd me
oikeastaan ihmisind olemme, ketd me olemme. Tama kysymys
asetetaan usein tuohon muotoon — mista me tulemme jamihin me
menemme? Se, ettd me itse joudumme tuollaiseks kysymykseksi
itsellemme, eftd dama hettdd arvoituksen  eteemme
ratkaistavaks, sehan riippuu sit, etté tama meidan inhimillinen
olemassaolomme e ole ollenkaan aivan kaytannollisesss,
jokapéivaisessa damassa ilman probleemea ja ilman ristiriitoja.
Jos me eldsimme tassa maailmassa koko gjan aivan onnellising,
niin ettel meidan tarvitss mitéén gjatella ja ettei mikaén meidan
ympéaristdssamme heréttdis meissa mitéan kysymyksia, kaikki
kdvisg avan kauniigti niinkuin itsestddn ja meidan elamamme
olis todella tanssia ruusuilla, silloin on mahdollista, ettd me
ihmiset emme kysyis mitéén ja emme kysyis, mitéa edma on ja
mitd me itse olemme. Mutta koska tdssd el@massdmme ja
olemassaolossamme on rigtiriitoja, koska t&ssi on k&rsmyksig,
koska tassi on tuskan ja nautinnon ristiriitoja, koska téssi on



hyvén ja pahan, valon ja pimeyden ja koska téssé on itse olemisen
ja olemattomuuden rigtiriitoja, niin me olemme semmoisessa
asemassa, ettda emme osaa muuta kuin kysya. Elama ikdankuin
puristaa meista taman kysymyksen ketd me olemme ja mita tdma
eldma on. Me synnymme ténne ja tuskaa on kun synnymme.
Aitimme karsii tuskia, ja isa vadltaa levottomana peldten, mita
tasta nyt oikein tulee, kun han katselee vaimonsa tuskia. Sitten
laps syntyy, ja lapsella on kaikenlaisa vaikeuksia, hdnenkin
eldménsi on raskasta, handlla voi olla monenlaisa sivedlisia
ponnistuksia ja lankeemuksia, monenlaista karsimystéa. Mika on
tdman kaiken takana? Lopulta kuolema. Meidan téytyy poistua
talta ndyttamalta ja emme tiedd, onko téaman takana viela jotakin
ja mita se kuolema oikeastaan on. Nan on eama meille yks
ainoa kysymys. Me olemme itse sfinksn arvoitus, joka on
annettu meille ratkaistavaks.

Sfinksin arvoitusta on yritetty ratkaista Niin kauan kuin
ihmiskunta on tdmméi sené ihmiskuntana ol lut, niin kauan kun me
olemme osanneet gatella, olemme yrittaneet mydskin vastata
naihin kysymyksiin. Oikeastaan on sangen lahella muuan vastaus,
ainakin gattelevale ihmiselle, muuan vastaus on lahelld ja se
vastaus on: Tama olemassaolo on hyvin surkea, medan
gamisemme téassd maailmassa on yhtd surundytemad, me
tulemme tanne surulla ja me léhdemme taélta surulla ja mitéén el
ole ndden rgojen ulkopuoldla Kun ihmiseldma loppuu
kuolemassa, niin silloin on kaikki lopussa. Sangen moni ihminen
tyytyy tdhan vastaukseen, ja se on hanesta niin luonnollinen. Han
gjattel ee ainoastaan tata ymparoivaa fyysillistd maailmaa ja ndkee
ainoastaan sen. Ei han née muuta kuin ndma ruumiilliset olennot,
joita sanomme ihmisiks ja ndma kivet, kasvit ja elémet. Ei han
née kuolemaa. Kun ruumis kuolee, niin kaikki on lopussa. Hanen
ystéavansa on mennyt, kun ruumis makaa tuossa kuolleena. Tama
vastaus, silloin kun meitd e ole kohdannut mik&éan erikoinen
suru, tdmé vastaus voi meitd tyydyttdd ja me voimme sanoa
itsellemme, ettd elama on téllainen ja se on téllainen ndytelma.



lhmiskunta pyrkii eteenpéin télla planeetalla, mutta tdma pieni
murunen téssa maailmankaikkeudessa rientda eteenpéin kohti
omaa perikatoaan; se synnyttéd uusia ja uusia yksil6itd, mutta
lopulta ihmiskunta haihtuu olemattomiin, niin kuin kaikki téssa
olemassaolossa. Kaikkihan on rientémista kohti kuolemaa. Ja
miks emme ottais elamdi silt kannalta, etta me koettaismme
tulla toimeen téssd maailmassa niin hyvin kuin mahdollista.
Meidan filosofiamme voi olla aigtillista, me tahdomme iloita niin
kauan kuin iloita voi. Stten tulemme vanhemmiks ja
ankarammiks ja me voimme gjatella, ettd eldma on sita mita se
on ja hyvdhan on, kun ihminen sdilyttda kunniansa, kun han
kulkee kunnian ihmisend, toisten kunnioittamanal&dpi elaman.
Harvoin ihminen, kun hanta kohtaa onnettomuus, kun hanta
kohtaa persoonalinen suru, harvoin ihminen, jos han on
rakastanut toista ihmistd ja sitten hanet kadottanut kuolemassa,
harvoin ihminen jaksaa dlloin gatella tdla tavadla ja tadla
maailmankatsomuksella lohduttaa itseddn. Usein ihminen silloin
aivan kuin napisee kohtaloa vastaan ja olemassaoloa vastaan ja
sanoo: Kuinka on mahdollista, ettd me kéarsiving, tuntevina ja
rakastavina olentoina olemme tuomitut vain tallaiseen
murheenlaaksoon, téllaiseen kiirastuleen ja helvettiin? Kuinka on
mahdollista, ettd me olemme asetetut téllaiseen kovaan kouluun,
jos @ dlla ole mitédn tarkoitusta, jos emme ole olemassa sen
enemman kuin meidan damamme ta&dla maanpddla kestéa
Useimmat ihmiset, jotka ovat lohduttaneet itsedén
materialismilla, joutuvat kuitenkin persoonallisesti taméan vaikean
probleemin eteen ja silloin he sanovat itsdlleen: Vaikka mina
nden, etta ihmisen gatukset, ettd hdnen jarkensa ja hanen
tunteensa, koko hdnen tajuinen edmansa on niin riippuvainen
ruumiista, niin etta kun ruumiin voimat vahenevét, niin myoskin
ihmisen siduddma helkkenee, se tulee yha kykenemétto-
mammaksi, vaikka mina kaiken tdman nden, niin sittenkin minun
taytyy kysya, eiko ole mitéén tarkoitusta ja sisdltoa talla e amalla,



va kuljemmeko todella kohti kuolemaa? Silla tavala
materialistikin gattel ee ennen pitkaa.

Kaikkina aikoina ovat uskonnot maailmassa selittaneet, etta
ihminen & kuolemassa kuole. Hanen sdlunsa €& Haénen
selunsa €@ kuoleman jdlkeen gattelevana, terveena ja
voimakkaana. Ja me kysymme jdleen: Jos sielu elda kuoleman
jakeen, niin miké se on tuo ihmisen sielu, missd se on ja mitenka
se on todistettavissa? Oppineet [&8karit, jotka lelkkaavat ihmisen
ruumiin palasks, sanovat: Emme me mistéén 16yda mitéén
selua. Me tunnustamme kyllg, ettéd ihmisella on sielueama, me
gatelemme, tunnemme ja tahdomme, me olemme edavia
olentoja, mutta koko luontohan on eléva jatamaseullinen edma
on aivan riippuvainen aineesta, se on aineen sisdinen puoli, sen
selun €i tgunnan €i aineen vdilla Vakka emme née, etta
kivilla on tgjuntaa, emme kuitenkaan saata sanoa, etta ne olisivat
ilman tajuntaa. Materidisti voi myontda tdman. Me olemme liian
akkipikaiset, jos sanomme, etta kivilla e ole tguntaa. Me
olemme huomanneet, ettd luonnossa on ana tguntaa
Jonkunlaista tgjuntaa on kivissa ja kasveissa Kasvi kaéntyy
itsestd8n auringon puoleen, se rakastaa inhimillista ystéavyytta ja
rakkautta. Elamessd on aivan selva sdluneldma. Eléin tuntee ja
gatelee. Ihminen tuntee ja gattedee vidd korkeammassa
méarassa. |hmisten tguntael&ma on enemman kehittynyt, koko
heidén ruumiinsa on enemman kehittynyt. IThmisten ruumis on
ssdltorikkaampi  kuin eld@men, kasvin ja kiven ainedlinen
organismi. Sentédhden on ihmisten sdudama erilainen ja
kompliseeratumpi. Muttameilla el ole todistusta Siit4, etta eldmet
ovat olemassa kuoleman jdlkeen ja e melld mydskédn ole
todistusta sitd, ettd ihmiset olisvat olemassa kuoleman jékeen.
lhmisten sielueldma on aivan riippuvainen heidan ruumiistaan ja
me ndemme ainoastaan tuon ruumiin. Tgunta ja aine kulkevat
kdskadessa. Taman voimme materidisteina ymmartéd. Me
myonndmme, ettd sielueldma on olemassa, mutta me kysymme,



ettd missi tuo sielu on. Kun meidan kirkkomme ja uskontomme
ovat puhuneet kuoleman jakeisesta damasta ja kun he ovat
puhuneet, ettd ihmisen sielu on olemassa sen perastd, kun ihmisen
ruumis on kuollut ja ettd hanen sielunsa kuollessa joutuu
jonkunlaiseen tilaan, niin materiaistit huomauttavat tahan:
Kiirastulet, helvetit jataivaat ovat olemassaihmisen sisdlla Sinun
omassa rinnassasi on helvetti silloin, kun sind olet rikkonut lakia
vastaan, elaman lakia ja yhteiskunnan lakia vastaan, kun snun
omatuntos sanoo, etté nyt teet vadrin. Nain sind joudut helvettiin.
Taivas on mydskin sinussa itsessasi, kun sina olet tyytyvéinen
itseed, silloin kun sind olet saanut kaikkea hyvéa eamdta. Silloin
on taivas rinnassasi. Vieldko vaadit, etta taivasta olis olemassa
kuoleman jakeen? Etk0 tyydy taivaaseen, joka on sinun
rinnassasi ? Koeta e&a niin, ettei olis helvettid sinussa, ettel olis
rintas taynna kiirastulta. Koeta niin elda, niin et kaipaa mitéan
kiirastulta kuoleman jdkeen. Tdla tavala me materialisteina
resonoimme. Tamaon niin luonnollisesti gjateltu. Tdma on meille
selva nékokanta. Kuinka olis muuten mahdollista? Me emme saa
mistéan sielusta kiinni.

Nyt meidan alkanamme dkéd&mme kuitenkaan pysdhtyko
tdhan. Meidan alkamme varsinkin on tehnyt pajon tutkimuksia,
aivan suoraan tieteellisia tutkimuksia, jotka ovat asettaneet uuden
probleemin meidén eteemme. Alké&mme olko sokkosilla ja
ak&&mme peittédkd simidmme siltéa tosiseikata, ettd on olemassa
daméssa sdllaisa ilmiditd ja tosiseikkoja, joita emme osaa
sdittéd ainoastaan tuon materialistisen hypoteesin  mukaan.
Minkétghden emme tahtois ymmartag, etta vois muutakin olla?
Minkéa&hden me tahtoismme olla materiadistga? Péinvastoin,
koko meidéan maailmamme on muuttumassa. Meilla keksitéan
sellaiga asioita, jotka saattavat meidét ihmettelemaan. Jokaisella
on kodissaan radiokone, joka antaa meidan kuulla musikkia,
puhetta ja jos mita ja me kuulemme kaskyn avaruuden kautta,
ilmojen kautta. Tuolla jossain Tukholmassa, Budapestissi tai
Lontoossa lauletaan ja soitetaan ja me voimme Sitéa kuunnella



taala Suomen sadlomailla. Ei ole edes mitédn lankaa, jota pitkin
aani kulkee. Kautta ilmojen tulee vain tieto Sita, mité tapahtuu
tuolla kaukana. Téama on itsessédn niin ihmeellinen keksinto, etta
harva se ihminen lie, joka e ole gjatellut kuunnellessaan radion
daress, etta tdma keksintd todistaa, etta on olemassa enemman
taivaan ja maan vdilla mitd me uneksmme parikymmentéa vuotta
gtten. Silla kun &net tuolla tavalla voivat tulla meidan
luoksemme kaukaa ja kuulua silta kuin olisivat syntyneet samassa
huoneessa, niin mikska e olis totta sekin, ettd ihmisen gatus
saattaa kulkea kautta ilmojen, ettd ihmisetkin voivat olla kuin
radiokoneita, toinen lahettdand ja toinen vastaanottajana? Onhan
meilla kokemuksia téssé asiassa. Kun olen henkisessa yhteydessa
jonkun kanssa, kun minulla on mies tai vaimo, niin mind olen
laheisessd yhteydessa hénen kanssaan ja silloin me tunnemme
toistemme gjatukset ja me voimme tietéd toistemme tunteet ja
gatukset. Viddpd, jos olemme kaukana toisstamme, niin
voimme tietédd mita tuo toinen toivoo, tietda tai tahtoo. On paljon
gdaméssa semmoisa tositapauksia, ettd ystava, joka on
kuolemaisillaan, nayttaytyy toisdle ystavélle Han ilmestyy
yhtdkkia toisen gatuksiin. Sellaisa tapauksia on pajon. Niita
tietysti on oppineella taholla pidetty hyvin epéiltaving, mutta kun
nyt radio on tuossa, niin oppineet ja tiedemiehet voivat gatella,
ettd mekin tahdomme olla erinomaisen sSvistyneitd, mekin
voimme jo kysya, etta entd, jos sittenkin saattais tulla gjatus,
sadttais tulla gjatus eetteriaaltoja pitkin toisesta ihmisesta toi seen.
Entd jos onkin muuta vidd kuin se, jonka me ndemme
simillamme? Itseasiassa telepaattiset ilmiét ovat saaneet
tietedlisen tunnustuksen. Niita & juuri kielletd sdlasissa
tieteellisissa piireissa, joissa niitd on vahéaisen tutkittu. Mutta on
toisenkinlaisia huomioita tehty. Eléméassd on muutakin olemassa.
Me voimme ndhda merkillisen unen, sellaisen unen, ettd me
heréttyamme sanomme. mitéhan hassutusta tdméa on? Tamahan
uni on avan hullu. Sitten kymmenen vuoden per&sta voi uni
toteutua aivan sanasta sanaan. Meilla on semmoisia tapauksia



eldméssa. Jos emme nyt née niin kauheasti profetallisia unia, niin
me kuitenkin voimme ndhda, mita tulee tapahtumaan seuraavana
paivanatal sité seuraavana pédivanatal sita seuraavana paivanatai
viikon peréstd. Me voimme nahda mité tulee illalla tapahtumaan
aamulla herdtessa. Semmoisia sattumia on sangen usein ihmisen
daméssa ja niitdhan middlamme nimitdmmekin sattumiksi.
Mink&téhden ne olisvat sattumia? Jos nétd sattumia on
tuhangittain, niin sehdn muuttuu silloin jo sd8nnoksi. Silloinhan
on jo uus todellisuus edesssimme. Mellla ihmisilla on
mahdollisuus  tietdd  tulevaisuuttamme. Me  voimme
selvandkoisesti ndhda eteenpéin ja me voimme selvanakdi sesti
ndhda kauas taaksepain. Sekin voi olla mahdollista, meidan
taytyy tunnustaa, kun me kuulemme ja luemme téllaisista
iImidista. On dis niin pajon tadlaisa ilmiditd, joita meidan
aikanamme nyt on ruvettu tutkimaan, ettd me emme oikein saata,
jos tahdomme olla avan modernga, j&&da ja pysdhtya
materiaistiselle kanndle endd Meidan téytyy anakin tulla
totuudenetsijoiks. Jos emme uskois mihinkaén taytyy meidan
kuitenkin olla varuillamme, mitd mahdollisesti voismme vield
ymmartda jatietéa.

Sangen monelle ihmiselle tulee eteen tuommoinen kysymys:
Onko nyt aivan vattamétontd, etta meidan taytyy jaadatalaiselle
emmekO me vois paéstd kokemukseen ditg, ettd on muuta
olemassa kuin tama ruumis ja sen ohella kulkeva sielueldma?
Emmekd pdasis tietoon Sitd, jos ihmisdla todella on seu?
Silloin muistakaamme, kun niin kysymme, etté vanhoista goista
saskka on ihmisen olemusta edtetty vida rikkaampana ja
monipuolisempana, kuin mita nykyaikana olemme tottuneet Sitéa
gatelemaan. Me olemme tyytyneet puhumaan anoastaan
ihmisen ruumiista ja sidlusta. Uskovaistenkin kesken, niiden
kesken, jotka uskovat, etta ithminen on olemassa kuoleman
jakeen, niidenkin kesken puhutaan vain ruumiista ja sielusta.
Mutta vanhoista gjoista |éhtien on ihmisen olemusta esitetty



monipuolisempana. Meidan e tarvitse menna sen pitemmaélle
kuin Paavaliin. Han sanoo: |hminen on kolmirakenteinen olento.
Hénessd on kolme olemuspuolta. Hanessa e ole ainoastaan
ruumis ja sielu, vaan hanessa on myodskin henki. Thmisella on
ruumis, sielu ja henki.

Miké tama henki on? Henki jé& meille salaisuudeks. Henki
jéé hyvin saaperdiseks ihmisdle, ennenkuin han sita kokee.
Mutta kuitenkin voimme hieman auttaa gattelevaa ihmista
huomaamaan, etté hdnessa on viela jotain muuta paits ruumis ja
sielu. Jokainen tietda mitéa ruumis on. Jokainen tietda, etté hanella
on ruumis ja se on semmoinen ja semmoinen. Siihen emme
tarvitse kiinnitté& huomiota tallai sessa teoreettisessa esityksessi.
Jokainen tietdd myods, mitd selueddmd on. Me gattelemme,
tunnemme ja tahdomme. Meissa on vihaa ja rakkautta. Meidan
sisdssamme liikkuu kaikenlaisia tunteita, meissa asuu intohimoja.
Me olemme eé&via olentoja, sdullisa olentoja. Koko meidan
edmdmme SsAtO on tassd sidluddmassdmme. Jos emme olis
tguisa olentoja, emme olis mitéén. Siind meidan olemisemme
on, e€ttd osaamme gatdla, tuntea ja tahtoar Mutta
huomatkaamme. Me sanomme itsestdmme mind Sitd sanaa
kukaan muu voi sanoa hdnestd. Han itse voi lausua tuon
tuo k&s min&a? Enta tuo jalka, onko se mind? Ei. Tavallaan se on
tdma kaikki, mutta tavallaan mind sanon mina ilman, etta
Ei meidan tarvitse gjatella mitéén ruumiimme osaa voidaksemme
sanoa tuon sanan mind Me diminoimme ne kaikki. Me
unohdamme paankivistyksen, hammaskivun, emme liitd niita
minuuden olemukseen. Min& on jotain muuta. Onko min& se tai
se tunne? Se tunne esim., ettéd minua harmittaa, kun minulla on
lilan pieni palkkaja liian vahan rahoja? Onko tama harmin tunne
mind? Ei. Sen meidan taytyy sanoa. No onko miné sitten joku
muu tunne itsessdmme? Ei. Me emme ole tuo tai tuo tunne. Jos
litdmme vaikka yhteen nuo kaikki kokemukset, niin emme



gttenkd8n voi sanoa, etta se on mind Minulla on joku gatus,
katselen jotain gjatuskuvaa, mutta en mina siihen tyhjenny. Mina
tahdon tehda sita tai tétd, mutta mina olen sittenkin ulkopuolélla.
Mina olen noista gatuksistani riippumaton, joskin ne kylla
hetkellisesti muodostavat minun SisAtoni, minun  e&mani
ssdllon. Mutta mind itse olen sittenkin jotain muuta kuin nuo
kaikki. Vaikka jéttdisin nuo kaikki tunteet pois, niin sittenkin jaé
jddle mind Mina en mitéan kuvittele, en ruumistani, enkéa
seluani, ja kuitenkin j& mind jddle. Mina voi kakua
avaruudessa ja darettomyydessa ilman muotoa ja ilman sisaltoa
Mehan tulismme aivan hulluiks, jos me jatkaismme kauemmas,
mutta meidan taytyy tunnustaa, ettd kaikkien noiden ilmennysten
ulkopuoldla on ming kaikkien niiden takana Sehén se antaa
meille kaikille gatuksille ja tunteille sisdllon. Eivat nuo gjatukset
jatunteet olis mitéén, jollel olis mind&, joka tuntee ja gjattelee.
Mik&on se ming?

Kun tdla tavalla koetat, sna ihminen, eliminoida minas
ssdllon pois tuosta substanssista, silloin sind saat kiinni hengen
heijastuksesta. Se on jotakin, joka antaa sinulle ensmméisen
aavistuksen hengestd. Ei se olevidldsinun henkes. Ei seolevida
henki, mutta se on jotakin, joka antaa gjatuksen, etté on jotakin,
vaikkei ole oikeastaan mitdén. Paavali sanoo: Ihmisdlla on
sooma, fyysillinen ruumis, ihmiselld on psykhe, sidlu, ihmisdla
on my6s henki, pneuma. Mika on tama pneuma?

Se on se ihmeasia, jota meidan taytyy kokea. Ainoastaan
kokemus voi pajastaa meille téméan salaisuuden ja olemisen.
Ainoastaan kokemalla me voimme padsta kiinni hengestg, silla
meidan henkemme on se kolmas, joka antaa meidan ndhda seké
ruumiin ettd selun. Henki on se kolmas, joka antaa meidan ndhda
gaméan ja kuoleman. Emme voi ratkaista eldman arvoitusta,
emme voi ratkaista kuoleman arvoitusta, ellemme saa kiinni
hengestd, joka on ruumiin ja sielun, e@maén ja kuoleman takana.
Henki on se kolmas meissa, se syvin ja sadaisin, jota kokemalla
me ratkai semme sfinksin arvoituksen.



Ruumiillisina olentoina me olemme olemassa t&mméisessa
nakyvaisessd, ruumiillisessa maailmassa, ja me sanomme: Tama
maailma on meidan ulkopuolellamme, se on tietysti meidan
ulkopuoldlamme. Me adelllanme havaitsemme tdman
ruumiillisen maailman. Me tiedamme sen olemassaolosta, silla se
esintyy samanlaisena mellle kaikille, meilla on kaikilla
samanlaiset aistimet. Me néemme kaikki, etté tuossa on talo. Me
saamme samanlaisen  kuvan ndkyvaisestda maailmasta
Todellisuus meidan ympérilldmme on jokseenkin samanlainen;
jos se @ ole aivan identtinen on se hyvin samanlainen meille
kaikille. Jokaisen ihmisen tguinen mina kasttéd tdman
ulkonaisen, aistillisen, nakyvasen maailman samanlaiseks. Sis
se on vankkaa todellisuutta, se on toddllisuutta, jonka péélle voi
jotain rakentaa. Me unohdamme usein, kun me sanomme, etta
tama todellisuus on meidan ympérillamme ja kun me sanomme,
ettéd meidan taytyy nyt [ahted ulos todelliseen el@maan, ndkemaan
mita eldma on, kaikille nuorillehan annetaan se neuvo, etta he
lahtisvét ulos elamédan sita edmad, me unohdamme usain, etté
tama todellisuus on mydskin meidan sisdlamme. Jos emme
astimiemme vdityksdla ota tda todelisuutta omaan
tgjuntaamme e Std e ole olemassa. Pankaa korvat lukkoon ja
slmét kiinni, niin heti kaikki muuttuu ja todellisuus on aivan
toinen. Ollessamme ilman hermoja, niin kohta kaikki muuttuu.
Me emme saa mitédn sisfdmme. Emme saa mitéén silloin omaan
tgjuntaamme. Se @ tule meidan sisdédmme. Meidan aistimme ovat
valittgig, joiden kautta todellisuus tulee meidan tgjuntaamme.
Alkdéamme olko niin ep&filosoofisia, etta me luulemme
todellisuuden olevan téssa fyysllisessa maalmassa meidan
ulkopuolellamme. Todellisuus on ulkopuolellamme, mutta se on
myoskin ssdllamme, slla muuten emme tietéis Sita mitdan.
Todellisuuden taytyy olla meidan omassa tajunnassamme, jotta
ditatietéismme jotakin.

Sitten on meidéan selumme. Me sanomme ndin: Meidan
seuddmamme on meidan ssdlamme. Sina se van on.



Nékyvéinen todellisuus on meidan ulkopuoldlamme, mutta
meidan selueldmdmme on sisaista todellisuutta meille. Meidan
selueddméssdmme e ole anoastaan kuva tésta ulkonaisesta
todellisuudesta, vaan siind on paljon sellaista, jota & ole tassa
ulkonaisessa eldméssa. Ei tassa ulkonai sessa maailmassamme ole
inhimillisa tunteita, gatuksia ja aatteita Mutta meidan
sieluel@massdmme on hirmuisen paljon asioita, joita e ole tassa
ulkonaisessa todellisuudessa. Me luulemme, ettd meidan
selueddmamme on aivan subjektiivinen, etta se on oikeastaan
olemattomissa. Meidan midestdmme & mikddn muu ole
todellista kuin se, jonka me ndemme fyysllisdla simaldamme.
Me emme huomaa, ettd kun me sanomme, etta meidan
seluel@mamme on ainoastaan meissd itsessdmme subjektiivisena
todellisuutena, teemme saman virheen kuin &sken, kun
sanoimme, etta  fyydllinen  toddlisuus on  meidan
ulkopuolellamme.  Jotta  fyysllinen  todellisuus  olis
ulkopuolellamme taytyy sen olla meidan siséllamme. Me olemme
tehneet gatusvirheen, ellemme sano: samdla tavala medan
selumme kaikki sisdiset gjatukset, tunteet ja tahdon virtaukset
ovat myoskin objektiivisia, ne ovat mydskin meidan ulkopuolel-
lamme, ne ovat my6skin todellisuuksia, yhta vankasti olemassa
meistd riippumatta kuin meidan sisdllammekin. Me teemme
gatusvirheen, dlemme myodnna taa Sieludamamme on
subjektiivista ja objektiivista, niinkuin fyysillinen maailma oli
subjektiivinen ja objektiivinen. Muistakaamme Sis tama, etta
selullinen todellisuus on objektiivinen myds eka van
subjektiivinen. Kun me katselemme téta fyysllista maailmaa ja
ndemme sen subjektiivisuuden ja objektiivisuuden ja katselemme
gtten sieullista maailmaa ja ndemme sen subjektiivisuuden ja
objektiivisuuden, niin glloin me ndemme, ettel ole tuulesta
temmatut nuo puheet helveteistd ja taivaista. Tuossa toisessa
maailmassa, joka on objektiivinen, sidla ovat ihmisen tunteet ja
gatukset, koko hanen sidueldmansa, todellisuutena olemassa,



sella se on helvetteineen ja taivaineen. Henki yksin, joka on se
kolmas, on kaiken takana ja kaiken yl&puolella.

Kun me hengen kannalta, katsdlemme sidlullista edmaéa ja
katsslemme kuolemanjdlkeisa helvettga ja tavaita, niin me
néemme, ettel ykskan ihmisen selu ea ikuisesti noissa
helveteissd, Kiirastulissa ja taivaissa, dlla lyo hetki, jolloin
ihminen yhtakkia tuossa kuolemanjakeisessa €l@massa huomaa,
ettéd hanhan onkin henki. Mindhdn olen se kolmas todellisuus,
joka kannan sisasséni taman sidullisen todellisuuden. Mindhan
realisoi itsessédn henkend, pneumana, ja silloin han, niinkuin me
myOskin néemme hengen kannalta, muuttaa olemusmuotoaan ja
syntyy uudestaan tanne maan pédle. Mitd se on, etta han on
henki? Se on St eftd hdn on semmoinen itse, kuolematon,
iankaikkinen, joka samalla on &retbn. Ihmisessd on itse eama,
hén on itse eldman laps, hdn on darettdmyyksien jaikuisuuksien
kasvatti, héan on avaruuden lahettilds, Jumalan poika. Hanen
itsensa e ole mikaén rgjoittunut itse, taikka sen rgjoitus on juuri
sen  aarettdmyydesss; sen rgjoitus on ding etta se on
darettomyyden ja iankaikkisuuden ilmaustas Tama kolmas
ihmisessd, tdma henki, on yhteydessd itse elaméan, itse Jumalaan,
se on Jumala meissd, se on Jumaan Poika meissa ja meidan
taytyy Std kokea. Nyt olemme dis saaneet ndhda kolme
toddlisuutta, ruumiillisen, seullisen ja henkisen ja ihmisna
olemme ik&ankuin kolmessa maailmassa, tassa ruumiillisessa,
selullisessa ja hengen &rettomyydessa. Niista tahdomme sis
hieman tarkemmin puhua seuraavissa esitel missa.



