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Ruusu-Risti on oleellinen osa teosofisesta liikkeestd — ja
viime sunnuntaina koetimme esittdd, mika on tdman teosofisen
liikkeen tarkoitus. Sen tarkoitushan méariteltiin silloin lyhyesti
ja katsottiin sitd niin sanoaksemme ikuisuuden kannata.
Teosofinen liike e ole liike, joka nyt on gjassa saanut alkunsa.
Se on ikuinen. Se on liike, joka aina tarkoittaa ihmisten
nostamista korkeammalle siveelliselle tasolle ja suurempaan
filosofiseen nakemykseen, silloin kun ihmiskunta on vajonnut
materialismiin ja epauskoon, ja kun se e ymmarrd, mita
dharma eli ihmisen sivedllinen tehtava on. Puhuimme siit4,
kuinka tdman teosofisen liikkeen takana on austa lahtien ollut
niin sanottu Vakoinen Veljeskunta. Ja tdma Vakoinen
Vejeskunta pitéa silmalla ihmiskunnan kehitysta henkisesti,
sivedllisesti, dlyllisesti, ja aina glloin, kun tarve vadtii,
lahetetdén joku tasta veljeskunnasta muistuttamaan ihmisille,
mik& heidén dharmansa — elamantehtdvansd — on. Silla
témahan tahtoo ihmisiltéa unohtua tassi maailman hyodrindssa ja
pyorindssd. Ja dgilla tavalla ovat kaikki suuret uskonnot
syntyneet, niin ik&n kakki suuret uskonpuhdistukset eri
uskonnoissa. Silla tavalla ovat mydskin kaikki todellisesti
suuret filosofit ja ihmiskunnan opettgjat tulleet taman Valkoi-
sen Salaisen Veljeskunnan l&hettildina ihmisten luokse. — Ja
nyt meidan taytyy viela aivan lyhyesti mainita, mika meidan
teosofinen lilkkeemme on hieman rgoitetummassa — hieman
historialisemmassa — merkityksessd. Kun emme katsele sita



avan tuolta yleisdta kannata, vaan kun katsedlemme téta
teosofista liikettd, joka syntyi viime vuosisadan loppupuolella
ja ditten kysymme: mika historialinen yhteys silloin on
teosofisen liikkeen tai joidenkuiden toisten samansuuntaisten
yritysten kanssa? — silloin silmé@mme rgjoittuu téhan |antiseen
maailmaan varsinaisesti ja silloin tulemme aivan léheisesti
historialliseen aikaan.  Silla, niinkuin kaikki Teosofisessa
Seurassa — ja niinkuin yleensa kaikki, jotka ovat teosofista
kirjallisuutta seuranneet — tietavét, niin on avan yleisena
sanoisimmeko traditionina tassa nykyajan teosofisessa liikkees-
S, ettd se varsinaisesti tassd muodossa sai akunsa neljannell &
toista vuosisadalla, kun Ts—— Tibetissa (Ts——— pidetaén
tibettildisessa maailmassa Buddhan  jdlleensyntymana
Tieddmme kyll& esoterisesti, ettel han ollut sitd aivan, mutta
niin |&heinen Buddhalle, etta sité voidaan pitdd sind), — méarasi
muiden ohjeiden ohella, joita on buddhalaisessa maailmassa,
etta nyt on jokaisen vuosisadan lopulla viimeisend neljannek-
sena lahetettdva joku lahettilés Salaisesta Veljeskunnasta
maailmaan, joku semmoinen lama — niinkuin sanottiin, — siis
joku semmoinen korkeampi vihitty, el mestari suorastaan,
mutta korkeampi vihitty. Ja nimenomaan mainitaan silloin
myo6skin lansimaat, myoskin Europpa.  Semmoinen korkeampi
vihitty — niinkuin voisi sanoa, kayttamalla buddhalaista
nimityst& arhatti — on |dhetettdva maailmaan, ja ehka juuri
ennen kaikkea noiden vakoisten barbaarien luo. Ja se lahetti-
l&as saa sitten tehtdvakseen yrittéd jonkunlaista sanoisimmeko
uskonpuhdistusta, jonkinlaista herdtystytta ihmisten kesken.
Ensimédinen ndista lahettilaistd, joka kavi itamailla saamassa
asianomaista kouluutusta, oli erés europpalainen. Tama oli
kaikille teosofeille tuttu henkild, nimeltéan Christian Rosen-
kreuz. Han oli ensiméinen, joka akoi téta varsinaista tyota
1300-luvun lopulla.  Han tuli Europpaan silloin, mutta ei



voinut mitenkdan esiintya julkisesti, vaan hén esintyi aivan
sdlassa, hankki itselleen vain muutamia oppilaita, jotka
jatkaisivat sité esoterista traditiota, opetusta, jonka han heille
jéttéisi.  Sitten hanestd e enda tiedetd, ja hantd pidetdan
varsinkin tieteellisten ihmisten kesken, tiedemiesten kesken,
aivan myytillisena personalisuutena, joka e ollut olemassa
kaan ehkd. Hanen nimensd el ollut kyll& Christian Rosenkreuz,
mutta tamé oli hanen nimensd Salaisen Veljeskunnan |&hetti-
|&8nd. Ja ditten aina joka vuosisadan loppupuoléla, tdman
Christian Rosenkreuzin salaisen vaikutuksen jalkeen, on aina
ollut 18hettil&itd, jotka ovat vaikuttaneet téélla Europassa. He
ovat toimineet sdlassa. Mellla el ole paljonkaan tietoa heista,
mutta he ovat vakuttaneet aina vuosisadan viimeisella
neljanneksellg, ja vasta 1760-luvun loppupuolella vaikuttaneet
kreivi Saint Germain, kreivi Cagliostro ja tohtori Mesmer,
nama kolme, vasta ovat tulleet enemman tunnetuksi merkillisi-
na ja salaperéisind henkildind. Mesmer ehk& vahimmin, mutta
han teki kuitenkin tunnetuksi sen voiman, jota han itse nimitti
mesmerismiksi, mutta joka on sitten saanut erilaisia nimia
Tohtori — — — — — englantilaisessa maailmassa akoi sita
nimittda hypnotismiksi. — Toiset nimet, tama Saint Germain ja
Cagliosto ovat joutuneet enemman seikkailijoiden listaan,
mutta kuitenkin he olivat niitd salaperdisia lahettilaita, ja he
ovat vahan julkisempia, kuin ne, jotka olivat edellisind
vuosisatoina vaikuttaneet. Ja kaikista julkisin oli sitten H. P.
Blavatsky, viime vuosisadan loppupuolella.  Hén, yhdeksan-
nentoista vuosisadan lahettilas, esiintyi kaikista julkisemmin.
Hanen eldmaansa ja tyotddn voimme seurata sangen tarkasti,
kun han akoi lahetystyotéan téadla lansimailla.  Ja me kaikki
tiedamme varsin hyvin, mika H. P. B:n tehtava oli, mita han
teki taalla ja mika se teosofinen liike on liikkeend ollut, milla
tavala se akoi Amerikassa ja mita se on opettanut H. P. B:n



aikana tdma teosofinen liike Amerikassa, Europassa, Intiassa ja
joka paikassa. — Se opetti erd8n huomattavan tosiseikan, joka
oli kerrassaan unohtunut kaikilta kristityiltd — jos niin saan
sanoa, — sen seikan, ettd Jumala e ole koskaan ollut ihmiskun-
nasta kaukana, e koskaan ole ihmiskuntaa hyljannyt ja ollut
huolta pitamaton ihmiskunnasta. Ei ainoastaan jostain valitusta
kansasta ole Jumala huolta pitanyt, vaan kaikista kansoista
pitkin alkaa. Tama oli merkillinen tosiseikka, josta H. P. B.
huomautti, ja joka on tietysti ollut vaikea monen kristityn
sulattaa. Ei nyt endd, mutta varsinkin silloin — v. 1875, jolloin
Teosofinen Seura perustettiin ja jolloin maan p&alla julkinen
tyd akoi — oli kristittyjen mielestd hyvin kasittdmatonta, etta
Jumala olisi yhta paljon ennen Kristusta pitanyt huolta ihmis-
kunnasta, kuin nyt Kristuksen jdkeen. Mieluummin olivat
kristityt gjatelleet, ettd perkele oli pitanyt huolta ihmiskunnasta
ennen kuin Jumala nyt Kristuksen kautta, ja etté perkele siis oli
koettanut etukéateen vahan ilmituoda kristinuskoa, aivan kuin
pilkatakseen Jumalaa ja kristikuntaa. Kristikunnassa oli naet
tehty muutamia merkillisia 16yt6ja.  Esimerkiksi, kun Amerik-
ka l6ydettiin vasta — oliko se — v. 1492 (vasta niin myohaan
Amerikka 10ydettiin) ja silloin kun nama espanjalaiset ja
portugalilaiset tulivat Amerikkaan, Mexikoon ja azteekkien
maahan, he |6ysivat Jumalan kuvia, joissa on Vapahtgja ristiin
naulittuna, todellisia krusifiksia. Ja silloin he, ensiméiset
jesuiitat, jotka olivat kristikunnan kaikista oppineimmat,
selittivét, ettd perkele keks tuon ristiinnaulitun kuvan ja antoi
villikansoille. Eihan siellatietysti kukaan kristitty ollut kéynyt
opettamassa villgd siella Ei siela ollut 18hetyssaarnagjia
kaynyt. Ei tiedetty, ettd Amerikka oli olemassa. Kolumbus piti
menna Intiaan, mutta joutuikin Amerikkaan. Tama merkillinen
selitys perkeleen keksinngsté oli sangen imarteleva ahdasmieli-
sille katolilaisille. Ja selva se oli heistg, sillda Jumala oli heista



yksin huolta pitdnyt. Kaikki oli syntisten ihmisten yritysta
ennen Kristusta. Vasta Jeesus Kristus toi todellisen Jumalan
maailmaan, ja vasta me kristityt olemme Jumalan lapsia ja
joista Jumaa huolta pitéd. Kaikki muut, lukuunottamatta
Jumalan valittua kansaa, olivat sédlittdvia pakanoita, jotka
ensin joutuivat tietysti helvettiin, mutta sitten kuka ties,
Kristuksen saarnan kautta vankeudessa oleville sieluille, ehka
jotkut ainakin heistd pelastuivat sitten. Mutta tdmmdinen
ahdasmielinen kanta oli kristikunnassa vield. — Janyt H. P. B.
tuli jaiski siithen: ‘te ulkokullatut ja sokeat, jotka ette née, mita
Jumala on, ja ymmarra mitddn Jumalan rakkaudesta, vaikka
puhutte siitd. Te luulette, ettd se ihmiskunta, joka on ollut
miljoonia vuosia, olisi ollut vain perkeleen vallassa’ Ja hénen
tehtavansa oli siis nayttad, ettd kaikissa uskonnoissa on itse
asiassa opetettu samaa, niin ettd perkeleen homma itse asiassa
tuli tarpeettomaks ta sitten on kasitettéava, etta se, jota me
kristikunnassa olemme nimittdneet perkeleeksi, etta se on
Jumala itse, joka teki itsensa tunnetuksi jollain tavala ennen
Kristusta — jos se lohduttaa meitd, se gatus. Mutta sama
Jumala teki nahtavasti itsensa tunnetuksi ennen Kristusta
Kakissa suurissa ja kaikissa pienissd ja pakanalisissa ja
villikansojenkin maailmankasityksissd on tavattavissa samat
opit itse asiassa. Téala tavalla H. P. B. néytti nyt meidan
teosofisessa litkkeessdmme ja todisti maailmalle — koko hénen
tehtéavansa oli sitd — sen suurillateoksillaan. Ja se liike, minka
han pani akuun, oli omiansa vakuttamaan koko maailman
gatuspiiriin, etta tiedamme nykyaan, ettd ihmiset eivét endd ole
niin ahdasmielisia Nyt kaikki kristityt kasittévét jo, etta ‘on
verrattain lapsellista, ettd mina kristitty olen ainoa Jumalan
suosiossa oleva. Nyt vasta kasitetéan nan — etta semmoinen
ahdasmielisyys ja ennakkoluulo on verrattain paksua. — Ja H.
P. B. opetti myoskin tuosta toisesta seikasta — josta viime



sunnuntainakin oli tdalla puhetta, — etté kaikkien uskontojen
takana on ollut sama pyha Vakoinen Veljeskunta. Kaikkien
sivistysten, uskontojen, koko ihmiskunnan henkisen — ja
myGskin voimme sanoa aineellisen eldmén takana se on ollut.
Ja siltd kannalta katsoen kadykin koko tuo kysymys ihmiskun-
nan auttamisesta selvaks ja ymmarrettévaksi. Ja nyt meidan
galamme siis H. P. B. tahtoo juuri poistaa ahdasmielisyyt-
tamme, itsevanhurskauttamme ja luulottedluamme ja saada
meidd ymmartaméan, ettd olemme yks rengas suuressa
pitkdssa ketjussa. Ja hdnen tyonsd on epalemétta kantanut
hedelm&i Mutta hénen tydssdan oli yks kohta, jota han
tietysti e voinut suorittaa loppuun. Se e kuulunut hanen
tehtavaénsd, mutta hanen herétystydsséén oli semmoinen kohta,
joka ja hanen seuragjilleen tehtéavaksi, ja se kohta on —
niinkuin han itse sanoo, — ettd kaikki uskonnot, kaikki suuret
maailmankasitykset ja filosofiat ovat kotoisin samasta |éhtees-
t4, kasvaneet samasta ikuisen viisauden juuresta. Ja sentéhden
on jokaisessa uskonnossa mentava akuperdisiin, perustgan
omiin oppehin ja niiden mukaan puhdistettava uskonto ja
kirkko ja elama koko siind sen uskonnon maailmassa. Hénen
tyonsa oli tuommoinen yleinen, joka koski kaikkia uskontoja,
kaikkia sivistyksia yht'alkaa, mutta han jétti tehtdvaksi
jokaiselle uskonnolle, sivistykselle, jokaiselle ihmiskunnan
ryhmaélle, itse puhdistaa omaa uskontoaan, silla kun kaikki ovat
lahteet samasta viisaudesta, on selvag, ettd e tarvitse toiselle
tarjota toisen uskontoa: buddhalaisille kristittyjen — j.n.e., vaan
on jokaisessa uskonnossa |0ydettava se ydin, joka sisdltda sen
uskonnon akuperdiset opetukset, ja sitten sen alkuperéisyyden
valossa puhdistettava uskonto ja kirkko. Téta tietysti el H. P.
B. voinut tehda — e riittéanyt alkaa. Mutta han huomauitti
ihmiskunnalle, mita taytyy tapahtua. Ja jokaiselle kansalle ja
sivistykselle jda omaks tehtévaksi puhdistaa oma sivistyksen-



s8, oma uskontonsa, oma kirkkonsa. Tama oli aivan niinkuin
H. P. B:n testamentti kaikille ihmiskunnan kansoille. — Tama
kuulostaa nyt teista hyvin merkilliselta puheelta. Entanyt H. P.
B., joka oli maailman mielesta joku petkuttaja, kenties mit4,
etta han olis ollut niin merkillinen olento, etta jéttéa testamen-
tin jalkeensd ja jatkaa tdta tyotd jokaisessa kansassal — Mita
voimme totuudelle. Ja kun tutkimme asioita tarkemmin, e
meidan tarvitse hammastya H. P. B. esiintyi julkisesti. Ennen
hanta el voitu niin julkisesti esiintya. Se on luettava ansioksi
meidan ihmiskunnallemme, ettéd on henkinen opettgja voinut
esiintya julkisesti. Ei hénen ole ainoastaan tdytynyt vedota
joissakin salaisissa seuroissa muutamiin yksil6ihin, niinkuin
esimerkikss Saint Germain ja Cagliostro taytyivat vedota
vapaamuurareihin, ja puhua muutamien arvovataisten ihmis-
ten, valtiomiesten, kuninkaiden ja keisarien kanssa. He voivat
ainoastaan muutamille ihmisille ndyttéa itsedén ja tehtévaansa,
ja viitata sithen, mik& ihmiskunnan edessd on — ainoastaan
muutamille yksilGille. He eivét voineet siis esiintya julkisesti,
mutta nyt on todella luettava ihmiskunnalle ansioks ja néiden
edeltgjien tyon ansioksi, ettd viime vuosisadan |dhettilés H. P.
B. saattoi esiintya niin julkisesti kuin esiintyi. Ja kun katse-
lemme vadhéan historiaa taaksepain, huomaamme, ettd siind on
juuri  semmoisia tapauksia, jotka viittaavat samanlaisiin
asioihin, kuin nytkin on ollut kyseessd. Kun H. P. B. oli tuon
keskeisen Vakoisen Veljeskunnan — voismme sanoa
Vakoisen Vejeskunnan Tibetissd olevan keskuslooshin —
lahettiléand, niin hanen tehtdvansi oli siis aivan tuommoista
yleistd. Samalla tavalla kaikki lahettil&ét edellisind vuosisatoi-
na Christian Rosenkreuzin jalkeen vaikuttivat Europassa. He
olivat tuon keskuslooshin ldhettamia myodskin, ja heidan taytyi
vaikuttaa salassa, etta tuskin heidan nimi&an tiedetdan. Heidan
julkisesta toiminnastaan ei ole mitéén tietoa aina vuosisadan



viimeisalla neljdnnekselld.  Mutta sitten voimme kuitenkin
ihmiskunnan historiaa katsellessamme néhda yhden tapauksen,
jossa heidan tyonsa jakia pistda kerrassaan silmiin. Ja se on,
etta kun joku heista on vaikuttanut salassa vuosisadan lopulla,
Seuraavan vuosisadan alussa on tullut ilmi semmoinen vaikutus
henkimaailmasta pdin, semmoinen tyd nakyy maailmassa, joka
selvasti on saanut ingpirationinsa siita tyostd, mika on kaynyt
edell& salassa. — Min& gattelen nyt erikoisesti — niinkuin voitte
arvata — Lutherin uskonpuhdistusta. Sehan akoi vuosisadan
akupuolella, aivan 1500-luvun aussa.  Ennen héanta oli
valkutus salassa, edellisen vuosisadan lopulla.  Semmoinen
valkutus salassa, joka sitten sai ailkaan Lutherin uskonpuhdis-
tuksen seuraavan vuosisadan alussa. — Mita merkitsee, etta
heidan vaikutuksensa on salassa? — Se merkitsee, ettéa jokaisen
vuosisadan lopulla Vakoinen Veljeskunta |8hettdd suuren
voimakkaan tahto-, tunnevirran maailmaan. Se tulee tanne
maapallomme auran. Se on Valkoisen Veljeskunnan vaikutus
vuosisadan lopulla.  Ja jonkun t&ytyy tuon vaikutuksen koota
itseensa ja edittdd.  Se on ldhettilas, joka tuo sen gatuksen
fyysilliseen maailmaan. Vaikka l&hettilés esiintyy salassa, han
kuitenkin levittda sitd. Han on kuin mediumi, joka levittéa
suunnatonta gjatusvirtaa, mikéa lahtee Valkoisesta Veljeskun-
nasta. H&an on kuin jonkinlainen patteri, johon ensin tulvii sitd
gatusvoimaa. Han voi ottaa vastaan sen. Kukaan muu & voi
tehda sitd siind mitassa. Hén voi ottaa vastaan sen inspiratio-
nin, joka tulee siitd hengen maailmasta ja levittda sitten sita
téhan nakyvaiseen maailmaan — niinkuin nyt tapahtui ainakin
muutamiin opetuslapsiin, muutamiin oppilaihin. VastaH. P. B.
saattoi olla tuona patterina ja levittdd maailmalle sité kirjoitus-
tensa ja vaikutuksensa avulla. — Nyt oli siis 1400-luvulla ollut
tuommoinen salainen vaikutus, ja sitten Luther oli sen aivan



niinkuin perinyt henkeensa ja tunsi sitten, ettd hanen taytyi
jotain tehda seuraavan vuosisadan alussa. Han tunsi, ettéd hanen
téytyi puhdistaa kirkkoa. Hé&n e tiennyt gatuksissaan, etta
tama koskee koko maailmaa, vaan tuntee, etta kristikunnassa
on tapahtuva reformatio, suuri reformatio. Han ottaa tunnel-
mana vastaan sen. Han tuntee pitkin matkaa munkkina
ollessaan, etta tdma koko kirkko on aivan hirvea. Silla jos
munkit ehkd eldvét — anakin muutamissa luostareissa —
ankarampaa sived listéa elamaa kuin kristikunta muuten, niin ne
kuitenkin elavé aivan laiskoina. Mita hyétyd he tekevét.
Oman sielunsa pelastukseksi he yrittavét ehka olla siveellisem-
pid kuin muut ihmiset — evatkd aina itsekdén sita ole.
Laiskuudessaan eiva he tee mitdan ihmiskunnan hyvaksi. —
Tuolla tavala Luther tunsi, ja hadn tunsi mydskin — mika on
suurta ja kaunista, — ettd hénen taytyi puhdistaa koko kristi-
kunta ja koko kristillinen kirkko. Hén tuns kylla ja ties
hengessdan, kuinka vaikea tehtéva se olisi, — silla olihan tuossa
paavi, mahtava kristikunnan pgd. Mutta kuitenkin Luther tungi,
etta hanen taytyi jotain tehdd. Han k&vi Roomassakin véhan
tarkastelemassa, olisikohan paavi ja hdnen hovinsa puhtaampia
ja parempia, kuin mitd han yleensa kristikunnassa on néhnyt.
Ja hén naki, ettei ole mitédn toivomisen varaa. Paavi on
ensméanen synnin tekijoistd. Han elda valtaistuimellaan
hovinsa ympadimang, eka vdita mitdéan ihmiskunnan
henkisestd hadastd. Tuon Luther sai tuntea sisassaan, kun kavi
Roomassa. Ja sitten hénelle oli selvds, etta nyt héan akaa
tyonsa Ja me tieddmme, etta hanen tyonsa sitten se oli suurta
puhdistusty6td. Ja se oli puhdistusty6td semmoisessa oikeassa
teosofisessa hengessé.  Han oli teosofisen liikkeen inspiroima.
Sitten han teki tyotansa. Ei han saanut koko kristillista kirkkoa
puhdistetuksi, koko kristikuntaa, — mutta sai jotain aikaan.
Hén sai jotain aikaan, niinkuin katolilaisten kannalta tuntuu. Ja



he sanovat, ettd han sai suuren halkeaman, suuren kirkosta
luopumisen aikaan. Monet, monet miljoonat luopuivatkin
kirkon tarjoamasta pelastuksesta, lahtivat kerettilaisingd pois
kirkon helmasta. Han oli hirmuinen perkeleen palvelija. Eras
katolilainen sanoi minulle kerran — ja luulen, etté se on sangen
yleinen mielipide heill& ‘kas, Luther e ollut todellinen munkki,
ihminen, joka on kdynyt ankarassa itsekasvatuskoulussa. Han
tahtoi palvella omaa dempaa minddnsa. Han tahtoi menna
naimisiin, sydda ja juoda ja pitda lystid soiton ja laulun kanssa.
Héan e ollut mikdan kristitty. Ankara itsensakiduttgja han oli
ollut alussa, mutta han huomasi sitten, ett& mind tahdon menna
naimisiin tuon — — — — — kanssa, joka on nunna; minun téyty
erota kirkosta sentdhden.’” — Ja elhén niin suurta totta, ettel
pienta pilagkin. Han sanoi muutamia tosiseikkoja, mutta me
tieddmme, ettd tosiseikkoja voi katsella sangen erilaisilta
kannoilta. Sama seikka on mielestdmme hirmuinen, ellemme
osaa katsella sitd madratylta kannalta. Ja sama seikka on
sangen inhimillinen ja kaunis, kun katselee sitd toiselta
kannalta. Sentdhden sanomme, ettd katolilaiset katselevat
Lutheria ulkonaisesti, ymmartamatta mitd hanen sielussaan
liikkui. Ja me lutherilaiset osaamme antaa hénen sielullisille
ominaisuuksilleen arvon, ettemme ainoastaan semmoisin
maéaréttyihin tosiseikkoihin kiinnittdisi huomiotamme. Han oli
munkki ja meni naimisiin nunnan kanssa. Emme Kiinnita
huomiotamme tuommoisiin vdhapatdisiin asioihin. Eihan
Jumala ole méarannyt, ettd ihmisen pitda olla nunna ja munkki.
Se on hyva asia, mutta e ole vattamaton. Jos katselemme
esimerkiksi luontoa, luonto on madrannyt, ettd ihmisen pitéa
menna naimisiin, e elda yksin. Jos siita tehdaén sdanto, etta
ihmisten, jotka menevét johonkin semmoiseen luokkaan tai
ammattiin, taytyy elda yksin, olemme iskeneet hirveasti
harhaan. Jos on niin, ettd luonto on jossain tapauksessa



maarannyt, ettd meidan taytyy olla menemétta naimisiin ja ei
jatkaa sukua, ne ovat yksildllisd poikkeustapauksia, jotka
todistavat itse séantéa. Sééntda el ole ilman poikkeusta. Silla
séannolla siis voi olla paljon poikkeuksia, silla ihmiskunnan
lukum&érahan on sangen suuri. Ei ole mitéén merkillistd, etta
olis vaikka kuinka monia miljoonia naimatta. Se todistaa
vaan, etta ihmisen taytyy jatkaa sukua. — Ja mit&varten ihmiset
oval naimatta? — Jos he ovat naimatta, etta se on aivan kuin
kasky henkiselta taholta: ,etss Jumalan valtakuntaa ennen
kaikkea muuta“ — jos ihminen osaa sita tehdd, — on se aivan
luonnollista, ja han on todellinen munkki ja nunna — jos ei
kaipaa mitddn niin paljon kuin Jumalaa. Siind voi olla tietysti
ihmisig, jotka juuri ovat kaivanneet ja ikavOineet totuutta ja
joutuvat naimisiin.  Se on karmaa silloin.  Silloin heidan
tehtdvansd on ikavoida Jumalaa ja totuutta siind naimisissa
ollen ja se vapauttaa heiddt kaikista semmoisistakin siteista,
jotka pistéavét ihmiset naimisiin. He tulevat semmoisiksi, jotka
seisovat Jumalan edessa ja elvdt muuta pyyda kuin Jumalaa,
totuutta. Mutta ne ovat Jumalan hyvaksymia erikoistapauksia,
poikkeuksia sddnndstd, joka on muuten voimassa kaikkien
ihmisten suhteen. Ja sentdhden, kun Kkatolilaiset oikein
kauhistuivat Lutherin rikkomia lupauksia, gatellen, etta he
eivat ymmarrd, mité on todellinen yksindan elaminen. He eivét
ymmarrg, kuinka yksilollinen on se asa.  Sentdhden me
protestantteina toivottavasti paremmin kasitdmme Lutheria ja
hénen tyotaan kuin katolilaiset. Néemme jotain jumalalistaja
kaunista, ettd han todellisesti paasti ihmiskunnan siitd merkilli-
sesta katolisen kirkon pappisvallasta, joka on ihmiskuntaa
painanut. Kun katselemme keskiaikaista katolista kirkkoa,
nédemme, ettd se kasvatti ihmisyksiloitd, joita ehkei protestant-
tinen maailma ole kasvattanut. Se kasvatti pyhimyksia. Ne
olivat merkillisia olentoja. Ei tarvitse gjatella kuin Franciskus



Assisilaista, jonka eteen me heti lankeamme polvillemme. Se
on jotain, ettd katolinen kirkko on voinut luoda semmoisen
olennon, joka on kuin enkeli muiden ihmisten yldpuolella.
Joka on kaikkea ihmiskuntaa yldpuolella kaikessa henkisyydes-
s4, sivedlisyydessd, noyryydessa — yldpuolella muita ihmisia
kuin taivas on maasta. Mutta kun puhumme uskonpuhdistuk-
sesta, emme gjattele niita yksil6itd, jotka voivat kehittyd missa
tahansa, vaan suuria joukkoja, jotka vaeltavat pimeydessd. Ja
kun katselemme katolista kirkkoa, huomaamme, ettd se oli
omiansa vaikuttamaan ihmisiin hypnoottisesti, etta he tunsivat
aina oman huonoutensa, syyllisyytensg, syntisyytensa. Kun he
kuuntelivat messua, kun he menivét rippituoliin tunnustamaan
syntinsg, he tunsivat, ettd he olivat kurjia olentoja, ja etta
pelastus on siing, etta joku pappi ohjasi heidan askeleitaan ja
sitten vei taivasten portin luo ja kirkon antaman avaimen avulla
avas taivasten portit hdnelle. Me ymmarramme, ettd semmois-
ta oli keskigala ja tieddmme, ettd ihmiset eiva paljon
kasvaneet dlyltéan, tunteeltaan. Ihmisyksilot pysyivét heikkoi-
Sentéhden Lutherin uskonpuhdistus oli aivan vattamaton.
Sentéhden ndemme, ettd Vakoisen Veljeskunnan keskus-
looshista Ts—— l&hetti jonkun valkoisten barbaarien luo,
joka muistutti ihmiskunnalle, etté jokaisen ihmisyksilon sielu
on arvokas, on kalliisti ostettu, ja se merkitsee, efta joka
ihmisyksilé on erinomaisen kallis jalokivi. Ei sitd saa jouk-
kosuggestiolla murhata sitd siedlua.  Sen taytyy vapaasti
kehittyd,. — Silla tavalla Vakoinen Veljeskunta gjatteli.
Sentéhden |ahetettiin tdnne se salainen vaikuttgja, ja sentdhden
1500-luvun alussa Luther saattoi akaa ihmeellisen vaikutuk-
sensa tadla kristikunnassa. Hanen vaikutuksensa tietysti jéi
kesken. Han e voinut vieda loppuun suurta reformatiota. Han
alkoi sitd hyvilla enteillg, ja hdnen omassa sielussaan oli paljon



selvyytta ja kirkkautta. Kun katselemme hanen eldmaansa ja
ty6téédn, huomaamme ettd hén alussa ndki pajon asioita
Kuinka hén rakasti ihmisia ja sdédi heitd kaikkia. Mutta
ndemme, kuinka lopulta han on muuttanut mielipiteitdan
asioissa. — Silloin syntyi semmoisia uskonkapinoita. Niita oli
jalleenkastgjia ja semmoisia pyhia ihmisia siella taéalla, jotka
kylla protestanttiseen henkeen alkoivat kapinoida katolista
kirkkoa vastaan, mutta eivét olleet niin viisaita, etta olisivat
osanneet tehdd mitéén tyota. He olivat tarkoitukseltaan kylla
puhtaita ja hyvid, mutta heiltd puuttui tietoa javiisautta. Jame
ndemme kyll&, ettd jos kristikunta olisi ollut viisas, olisi se
antanut noiden tuommoisten hurmahenkien — niinkuin heita
nimitettiin — el&8 rauhassa, silla ihmiset silloin tavallisesti
hyvin pian herdévat ndkemaddn omat puutteensa javikansa. Se
yritys kuolee, tai tulee gan vaatimaksi. Mutta jos tuommoisia
aletaan kovasti ahdistaa, muuttuu vaikutus pappien, maailman
ja uskonnon puolelta. Syntyy kaikenmoista pahaa maailmaan.
Ei anneta heiddn uskoa niinkuin tahtovat, vaan koetetaan
muuttaa sité oikeaksi. Ja millé tavalla sitd muutetaan. Ei silla
tavala, etté |ahetetédén joku opettaja, joka ensin olisi todistanut
heille, ettd he ovat védrassa ja ettd nama lahetit, opettgjat, ovat
oikeassa. Ei sdllaisdlainhimillisellétavalla, vaan silla tavalla,
etta: sapelit ja miekat mukaan ja pda poikki, jollei usko oikein.
— Ja Luther, hdn kauheasti kérs ensin omassa sydamessaan,
silla han oli ollut koko tyonsa valossa luonnollisesti kaikkien
ihmisten ystavd Han e ollut tehnyt mitdan eroa rikkaiden ja
koyhien, oppineiden ja oppimattomien kesken.  Hénen
syddmeensa ensin kauheasti koski. Han olisi tyytynyt opetta-
maan ja kirjoittamaan — niinkuin tieddmme. Mutta sitten han
vahan antoi my6ten maailman opeille ja politiikalle, ja antoi
siunauksensa noille vakivallan miehille, jotka menivét tukah-
duttamaan noita kapinoita. Han kdrsi véhan, mutta samalla



gatteli: @ tdssa muu auta. Tastd tyosta e tule mitdan, jos
noiden kaikkien hurmahenkien annetaan vaikuttaa niin paljon
kuin tahtovat. Taytyy vahan tukahduttaa. Sentdhden Lutherin
viimeisilta vuosilta on hénen midilausumiaan, jotka eivat
kuvaa reformaattorin akuperdistd eldmanymmarrysta. Mutta
siind akuperdisessa on niin pajon, joka midlyttdd meita
kovasti. Ja erds oppi, joka nyt muistuu mieleeni, joka oli
kaiken alkaa ehka kuitenkin, ja joka samalla kuvastaa Lutherin
uuden ndkemyksen ja vanhan katolisen kannan védilla, on
hanen oppinsa synnista. Keskella syntid han oli eanyt ja
ndhnyt pelkk&a syntid. Ja Luther erikoisesti tutki sitten sita
asiaa alvan kuin Jumalan edessd, raamatussa tietysti mydskin,
mutta omassa itsessédn, oman Jumalansa edessa, ja tuli
semmoiseen loppukéasitykseen, etta syntia e ollenkaan ollut
semmoista, joka itsesséén aina on olemassa. Etta katolinen
kirkko voi maaréta, ettd; tuo on syntia jatuo on syntid . . . ja
luetella kaikki mahdolliset synnit. Luther tuli omassatunnos-
saan semmoiseen loppupadtokseen synnist, — etta sita
ymmarrg, ellel gattele, ettdihminen on olento, jonka pitéatulla
Jumalan luo. Eléamme t&alla maan paélla koulussa, ettd meidan
pitéis tullaJumalan luo. Synti on kaikki se, joka eroittaa meita
Jumalasta — e mikdan muu. Se on synti. Ei itsessddn ole
syntid. Ei laulu, soitto, viini, e naisen rakkaus . . . eivéhan ne
itsessddn ole mitéén syntid. Ei mikaén teko itsessddn ole
syntid. Ainoastaan, jos se eroittaa meitd Jumalasta, ettemme
voi pitdd Jumalaa silmiemme edessg, olla yhta Jumalassa —
toisin sanoen siis: jollemme voi uskoa, silloin on mika tahansa
syntid. Voidaan mééritella ndma asiat ovat hyveita, suuren-
moisia juttuja. Mutta kun katselemme eldméan kannadta ja
kysymme: saattaisivatko ne sinut unohtamaan Jumalan
hetkeksikéén? Voitko €& Jumalan luona ja olla yhteydessa
Jumalan kanssa, jos kohdistat huomios tuohon hyveeseen? —



Jos et voi eldéd Jumalan kanssa, silloin se hyve on syntid.  Synti
on eldmad, joka eroittaa meita elamastd, oli se hyve kuinka
korkea tahansa meidan ihmisten mielesta. Jos se hyve on niin
ihana ja emme tiedd, kuinka suuren harpun ssamme taivaassa.
Tama kaikki voi olla syntié Lutherin kannalta katsoen, jos se on
saanut hetkeksikd8n unohtamaan uskomme, joka on elaméa
Jumalassa. Lutherin mééritteleména usko e myoskdan ole
mink&8n opin totena pitdmistd, — etta Jeesus esimerkiksi kuoli
ristinpuussa, tai ettda Jumala loi Aatamin ja Eevan. Ei semmoi-
nen ole mitddn uskoa. Se on joko tuulesta temmattua harhal uu-
lottelua, tai mitéa lie epdonnistunutta tiedettd. Se on tiedetta
silloin, jos Jumala loi Aatamin Eevasta. Silla e ole mitéan
tekemistd minkdan uskonnon kanssa. Se on tiedetta tai suuri
valhe. Jos se e ole tieteellinen totuus, el se ole mikdan totuus.
Kaikki tosiseikat ovat tieteellisd. Tosiselkkoja el voi muuttaa
janiihin @ tarvitse uskoa. Jos joku nyt sanoo, etta pohjoisna
van kohdalla on hirvedn paksu j&, jatoinen sanoo: e ole, vaan
siellda on kuin pikkuinen lammin puutarha, — niin naurettavaa-
han olis riidella ssmmoisesta asiasta. Toinen todistaa tieteelli-
sesti, ettd siind on jddta mutta toinen myodskin voi keksia
jotain. Annetaan noiden ihmisten olla tukkanuottasilla, mutta
uskoa johonkin tuommoiseen e ole mikaén autuuden tekeva
asia. Ei se usko auta minua mihink&n, jos siind on j&&ta tai
puutarha. Se on perdti yhdentekeva asia. Tietysti usko voi
innostaa tappeluun. Erindiset uskovaiset ihmiset voivat ruveta
tukkanuottasille ja vetdd sapelin esille j.n.e. Sitten jotkut
voivat gjatella: sitten siité tulee hauskaa, kun niista oikein verta
vuodatetaan. Niin on tehty historiassa. — Luther aivan selvasti
ymmarsi, ettd usko on sitd, ettd ihminen e€da Jumalassa
Uskolla e ole mitédn muuta merkitysta. Sentéhden Luther ei
ollenkaan pitanyt katolisesta opista: minkédaisilla teoilla tulee
Jumalan edessé otolliseksi. Se oli hénen mielestéén aivan liian



ulkonaista. Hyvét teot tulevat itsestéén, jos ihminen kerran on
Jumalan tayttama. Jos han on ulkokultainen teoissaan, se e
merkitse mitdéan Jumalan edessd. Mutta kun ihminen el&@a
todellisessa uskossa, silloin han kyll& — jos on vilpitdn — tietés,
mika on vaarag, syntia, mika on hyldttavda. Sen han tuntee
Sisassdan ja tietdd. — Lutherin uskonpuhdistus oli téten aivan
k&ytannollinen, todella semmoinen puhdistus, joka puhdisti
vanhan katolisen uskon. Mutta tietysti on toinen asia, etta
protestattiset kirkot sitten unohtivat. Ei kukaan ihminen tandan
protestanttisessa kirkossa gjattele samalla tavalla synnistg, ja
samalla tavalla kuin Luther. On poikkeuksia, mutta ei suurilla
joukoilla ole sita kasitystd. Kylla ne asiat ovat tulleet tarkoin
madritellyksi. Sentéhden e kristikunnan uskonpuhdistus ole
vidld loppunut, e ldheskdan. — Nythan tuli suuri |8hettilas
viime vuosisadan lopulla taas Valkoisesta Veljeskunnasta
huutamaan maailmalle: ,muistakaa mik& on ihmisen dharma.
Muistakaa, ettd Jumala on ilmentényt itsensa kaikissa uskon-
noissa, kaikkina aikoina, kaikissa kansoissa, ja tehkada sitten
kukin uskonpuhdistus omassa kansassanne. Taman sanoman
toi H. P. B. viime vuosisadan lopulla. Koska se oli semmoi-
nen, voimme ymmartda, mikéa on meidan vuosisatamme tehtava
kaikkialla t&élla maan paélla ja meilla taélla lansmailla, tassa
kristikunnassa. Kristikunta on saanut nyt semmoisen herdtyk-
sen korkeammalta taholta. Kristikuntaan on tullut ihmeellisen
suuria gatuksia, aatteita, nékdaloja, ja nyt meilta kysytaan:
tahdotteko nyt kristikunnassa puhdistaa omaa uskontoanne?
Tahdotteko jatkaa Lutherin ty6ta, vieda loppuun sen reformati-
on? Tahdotteko puhdistaa kristikuntaa? — Se jda kysymykseksi
nyt kaikille niille, jotka ovat osanneet vastaanottaa salaisen
vakutuksen, joka tuli Valkoiselta Veljeskunnalta. En tarkoita,
etta sita voisivat tehda ainoastaan ne, jotka ovat teosofgja. Ei
ollenkaan, vaan se vaikutus on salainen, joka lahti Vakoisesta



Veljeskunnasta viime vuosisadalla. Se on sielld& ihmiskunnan
aurassa semmoisena varing, joka on tullut ylhddlta péin, se
vaikutus kaikkien ihmisten omientuntojen ja sielujen takana.
Kuka yksilo tahansa voi tulla sen vaikutuksen alaiseks.
Varsinaisesti teosofisen liikkeen tehtdvand on olla téssa
paivéatajunnassa, inhimillisessa jarjessa tietoinen siitdé. Medan,
jotka lukeudumme siihen liikkeeseen, pitéis olla selvasti
tietoisia Siitd salaisesta elamastd, joka on tullut tdman maapal -
lon auraan. Ties mita me voisimme tehda ja olla avuksi siind
ty6ssd, jokaon alulle pantu. Muttael meidan pida gjatella, ettel
se suuri vaikutus olisi kaikille ja kuka tahansa ihminen voisi
ottaa sitd vastaan. Kuka ihminen tahansa voi tulla sen vaiku-
tuksen alaiseks ja ottaa sen sisdisen eldmédn vastaan. Kuta
enemman han osaa avata sidluaan, sitd enemman han silla
gjatusvoimalla muuttuu ja tuntee, ettéd han on kutsuttu johonkin
tehtdvaén. Toivokaamme, ettd olisi niitd ihmisig, jotka voivat
ottaa sen salaisen vaikutuksen vastaan, joka léhti Vakoisesta
Veljeskunnasta viime vuosisadan lopulla. Ja toivokaamme,
ettA myodskin  meidan teosofisessa liikkeessamme kaikki
voisivat ymmartad, mika on meidan tehtdvamme, mita reforma-
tiota kohti kristikunta kulkee, tai sen on kulkeminen nyt.
Toivokaamme, ettd voissimme ndhdd, mikd on meidankin
Ruusu-Ristimme erikoistehtava.

(Pikakirjoittanut T. Kuosma)



