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MADAME BLAVATSKY VIISAUDEN MESTARIEN
LAHETTILAANA

Kun aiomme puhua madame Blavatskysta Viisauden Mes-
tarien lahettild&nd, tdytyy meidén ensin muutamalla sa-
nalla madritelld Viisauden Mestareita. Keit4 he ovat? Kun
ajattelen taaksepain viime vuosisadan viimeisia vuosia, 90-
lukua, muistan, ettd varsin tavallinen véite epdilijain puo-
lelta oli: jos néitd Viisauden Mestareita on olemassa, mik-
sikd he silloin piilottelevat, miksika he eivat tule ulos ihmis-
ten maailmaan, miksika he eivat liiku meidan keskellamme
ja nayta ketd ovat, ndytd, mitd kykyja heillad on ja milla
tavalla he osaavat neuvoa ihmisille pelastusta? Nyt taas
talla vuosisadalla, viimeisind vuosikymmenina olen kuullut
aivan toisella tavalla puhuttavan ndistd Viisauden Mesta-
reista. On sanottu tdhdn tapaan: jos nyt naitd Mestareita
on olemassa ja jos he ovat niin viisaita ja kyvykkaita ja jos
heilla on niin paljon valtaa, kuin on vditetty heilla olevan,
niin miksika he eivét tule ulos tdnne maailmaan tai jollain
muulla tavalla esta kaikkea sitd vaaryyttd ja onnettomuutta,
kaikkia niitd julmuuksia ja hirmuja, mitd maan paalla on
tapahtunut? Jos he rakastavat ihmisia, kuinka he voivat
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sietdd, ettd taalla maan paalla tehda&n niin paljon veri-
tOit4 ja niin paljon vaaryyttd, kuin ndemme taalla tehta-
van?

Nyt ei suinkaan aikomukseni ole tuomita nditd tammai-
sid epéilyksia véariksi tai tuulesta temmatuiksi. Painvas-
toin minusta on aivan luonnollista, ettd ihmiset nostavat
juuri naitd kysymyksid, ettd he epdilevat Mestareitakin talla
tavalla. Sillda mikd on luonnollisempaa kuin ajatus: jos on
olentoja, jotka meité rakastavat, jos on olentoja, jotka tieta-
vét jotakin ja joilla on valtaa, miksika he eivat silloin néyta
sitd rakkautta meille, miksika he eivat tule tdnne ulos maa-
ilmaan huutamaan meille, ettd lakkaisimme vaaryytta teke-
mastd, ettd eldmén salaisuus onkin toinen, ettd meilld onkin
tdssd maailmassa aivan toinen tehtdva? Miksika he eivét
tee ndin? Tdmahan on minustakin luonnollinen reaktsioni
epéilevén ihmisen sielussa, kun han Mestareista saa kuulla.

Kuitenkin taytyy minun vastata parilla argumentilla
juuri naihin epdilyksiin ja kysymyksiin. Eihdn minun tar-
vitse mainita, ettd itse uskon naitd Viisauden Mestareita
olevan olemassa. Sehédn lankeaa itsestaan. Mutta kuinka
on siis selitettdvissa, ettd he eivét esita itseddn ja tule tdnne
meidan keskuuteemme? Téhdn kysymykseen vastaisin en-
sinnékin: jos me oikein ymmarramme, kuka Mestari on, sil-
loin emme ndin kysy, silla Mestari ei ole mik&an yliluon-
nollinen olento. Mestari-ihminen kuuluu meidan kehitys-
jarjestelmad@mme samanlaisella luonnollisella tavalla kuin
ihmiset ja eldimet ja kaikki muut eldvat olennot. Mestari
ei ole sellainen olento, joka on syntynyt valmiina luonnon
tahdosta, niinkuin me ihmiset voimme tietAmattomyydessam-
me ajatella itsestimme, ettd ,,me nyt olemme taalla semmoi-
sia kuin olemme emmeké tieda, milla tavalla olemme tam-
moisiksi  tulleet.” Tama on tietdmattémyyttdmme, silla
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kuullessamme jélleensyntymisopista saamme piankin ké&si-
tyksen siitd, miten olemme tulleet siksi mita olemme. Ja sa-
malla tavalla kuin jalleensyntymisopin valossa ymmarram-
me itsestdmme, ettd olemme vuosimiljoonien aikana, eldis-
sdmme taalla maan paalla ja toisissa maailmoissa, vahitel-
len kehittyneet siksi, mitd nyt olemme, emme saa ajatella
Mestareistakaan jalleensyntymisopin valossa, etta he olisi-
vat mitdan luonnontuotteita, vaan he ovat itsekasvatuksen
tuotteita. He ovat olleet ihmisid, niinkuin mekin olemme,
mutta ovat kasvattaneet itsedan Mestareiksi.

Ja milld tavalla tdm@ itsekasvatus on tapahtunut? Ei se
ole tapahtunut missédan nakyméttomissd, ei luolassa eik&
luostarissa. Se on tapahtunut taalld ihmismaailmassa mei-
dan keskellamme. Jos joku on tullut Mestariksi, merkitsee
se, ettd han on itsednsa kasvattavana ihmisend elanyt ela-
mén toisensa jalkeen ja yrittdnyt parastaan. Han on tullut
Mestariksi siten, etta on palvellut ihmiskuntaa, totuutta, Ju-
malaa. Han on tehnyt itsestddn Mestarin koettamalla muita
auttaa, koettamalla olla hyddyksi maailmassa ja saamalla
aikaan taalla jotakin. Mitd ihmiskunnan suuret nerot
ovat? Mitd ovat suuret ihmisystavat? Mitd ovat Kirjaili-
jat ja runoilijat, taiteilijat, keksijat, tiedemiehet, ajattelijat,
suuret johtajat ja kuninkaat muuta kuin semmoisia ihmisia,
jotka ovat keskelld itsekasvatustaan, keskelld kulkuaan mes-
tariutta kohti? Emme tule Mestareiksi &akkid, vaan siten,
ettd unohdamme itsemme ja palvelemme muita. Ne ihmiset,
jotka ovat tulleet Mestareiksi, ovat semmoisia, jotka ovat
koko aikansa tydskennelleet samassa inhimillisesséd maail-
massa kuin mekin. Turhaan kysymme, miksika he eivét ole
meidan keskellamme? He ovat koko ajan olleet meidéan
keskellamme, ty6ta tehden ja ponnistaen. He ovat noita vii-
saampia, jalompia ihmisolentoja, jotka koettavat luoda kau-
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neutta ja sopusointua tdnne maan péaélle ihmisten keskuu-
teen. He ovat luultavasti monta kertaa karsineet marttyyri-
kuoleman, monta kertaa kuolleet ndlk&an meidén puoles-
tamme tydskennellessééan, monta kertaa olleet meidan vai-
nomme alaisina. Mutta vahitellen heistd on kasvanut valon,
Viisauden ja Rakkauden Mestareita. He ovat itsensé voitta-
neet, heidan ei tarvitse enda ajatella itsedan. Heissa ei ole
enad heikkouksia ja synteja, he voivat kokonaan ajatella ja
palvella toisia, samalla yhd viisastuen ja kehittyen palvel-
lessaan.

Voimme nyt siirtyd toiseen argumenttiimme ja painos-
taa sitd tarkedtd seikkaa, ettd Mestareiksi tullessaan ei-
vét kaikki yksilot suinkaan ole samanlaisia. Ei heilld ole
samoja kykyja, eivét kaikki ole runoilijoita tai puhujia tai
uskonnon perustajia, eivat kaikki ole taiteilijoita tai filoso-
feja, silla Mestareiksi he ovat nousseet monia teitd pitkin.
He ovat voineet tulla Mestareiksi palvelemalla ihmiskuntaa
semmoisiakin teitd pitkin, joita emme julkisesti huomaa.
Vaikka siis heistd joku olisi meidan keskellamme, niinkuin
heita tietysti onkin, ei ole ollenkaan takeita siitd, ettd hén
nousisi puhumaan tai Kirjoittaisi kirjan, silla onhan mah-
dollista, ettei hdn osaa eikda ole tottunut semmoista teke-
maan. Itse mestarius on ennenkaikkea eetillinen, sen ehdo-
ton ehto ja tunnusmerkki on moraalinen taydellisyys eika
suinkaan paljas nerokkuus, spirituellisyys, intelligenssi tai
tieteellinen pétevyys. Sentdhden mestariolento, joka tayttaa
ihanneihmisen siveellisen mitan ja kelpaa meille kaikille esi-
merkiksi juuri ihmisend, ehkei ollenkaan ole ,,ammatiltaan”
kirjailija, taiteilija tai puhuja, eikd kykenisi silla tavalla
vaikuttamaan. Hanen tyonsa on toista laatua, eikd meidan
ole mahdoton kasittaa, minkalainen se on.

Mestari on semmoinen olento, joka ei suinkaan ela itse-
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tietoisesti vain tassd nakyvdisessd maailmassa, vaan on itse-
tietoinen ja taysin hereilla m.m. myds henkimaailmassa ja
taivaissa eli toisin sanoen koko siing ,,kolminaismaailmas-
sa”, jonka piirissa ihmiskunnan eldmé kuluu. Fyysillinen
eldamdmme vietetddn tassa nakyvaisessa maailmassa, mutta
kuoltuamme olemme ensin henkimaailmassa eli tuonelassa,
sitten taivaissa, jonka jalkeen kadotamme personallisen ta-
juntamme ja synnymme yksil6llisind henkiolentoina takaisin
maailmaan. Meille on maailma monimutkainen, me puhum-
me ,tastd maasta” ja tuonelasta ja taivaista ja nuo olotilat
ovat meille epéselvid, mutta Mestarille eldm& ja kuolema,
jalleensyntymisen kiertokulku ei ole endd mikaan mysterio.
Jokainen ihminen on hénelle iankaikkinen olento, on hénen
silmissaédn elava sielu ja hanelle ihmisen fyysilliset synty-
miset ja kuolemiset ovat yht4 ainoata elamaa eri jaksoineen.
Emmekd néin ollen selvasti ymmarra, ettd jos tuommoinen
mestariolento ottaisi tyoskennelldkseen maailmassa, hénen
pitdisi rajoittaa itsensd ja tyfalansa meidan kéasityksemme
mukaan, jotta me ndkisimme ja ymmartdisimme hanta.
Mutta han, joka on saavuttanut suuremman tietoisuuden ja
kyvyn olla hyddyksi suuremmalla alalla, ei luonnollisesti
rajoita tajuntaansa tdhan maailmaan, vaan eldé ja tydsken-
telee koko siind maailmassa, jossa ihmiset sieluina elavat.
Ottakaamme vertauskuva fyysillisestd maailmasta. Aja-
telkaamme, ettd kaupunkimme ehka parista sadasta tuhan-
nesta asujaimesta kolme saa kuulla, ettd hirmuinen hengen-
vaara uhkaa kaikkia helsinkildisia. Mitd nuo kolme silloin
tekevat? Jos katsoisivat jokaisen helsinkildisen ainoastaan
fyysillisesti elavéksi, mutta sieluttomaksi ruumiiksi, mité
muuta he voisivat tehdd kuin juosta taloihin ja ottaa jon-
kun asukkaista ja taluttaa hénet ulos? Jos miehet tekisivat
vastarintaa, olisi naisia ja lapsia sita helpompi kaapata sy-
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liinsd. Mutta tulisiko monta talla tavalla pelastetuksi?
Kuta lahempéna vaara olisi, sitd harvempia ehtisivat nuo
kolme ystdvadmme pelastaa. Olisiko tdma siis viisaasti me-
netelty? Ei tietenkaan, silla pelastajat jattaisivat taydelli-
sesti laskuista pois, ettd me ihmiset olemme sielullisia olen-
toja, ettd meille voi huutaa: ,,hyvat ihmiset, taalla uhkaa
suuri vaara, tulkaa pois Helsingista!” Tamahan olisi pal-
jon tepsivampi keino — vedota asukkaiden omaan jarkeen
ja huomioon. Niinhdn me tietysti menettelisimme. Meidén
mielestdmme olisi jérjetontd tehdd toisin. Samalla tavalla
on Mestarien mielestd turhaa ja jarjetontd — poikkeusta-
pauksia lukuunottamatta — astua alituiseen tdnne meidan
keskellemme, rajoittaa itsensd meidén yksipuoliseen maail-
maamme ja taalla saarnata ja puhua meille. Emmehéan kui-
tenkaan siita vélittaisi. Emme heitd kuuntelisi nyt sen enem-
p&é kuin ennen. Tietysti historian kuluessa silloin talldin
esiintyy joku Mestari; joku Buddha, joku Zarathustra, joku
Jeesus Kiristus tekee mink& han voi saadakseen muutamia
kuuntelemaan, mutta suuret joukot eivat vélitd hénesta,
vaan ajattelevat mieluummin, milla keinoin tuommoisen tur-
han olennon saisi pois maailmasta. Sentdhden Mestarit
eivat yleensa ndyttdydy maailmassa, eivat esita itsedan, ei-
vét huuda katujen kulmissa, ketd he ovat. He tekevét tyoté
yhtdd mittaa meidén keskellamme, mutta nakyméattomissa,
kohdellen ja kasitellen meité sieluina, kuolemattomina olen-
toina, iankaikkisina yksiloind. He elavat kyll4 tassé naky-
vaisessd maailmassa ja ovat ihmisid niinkuin me, mutta
heidén tyonséd kohdistuu meihin henkiolentoina.

Jos lyhyesti vield tahtoisimme maéaritelld heitd sisaisesti,
sanoisimme: he ovat niitd ihmisid, joissa Kristus on elavé,
jotka ovat omaksuneet Kristuksen taydellisesti ja tekevat
Kristuksen ty6ta. He ovat tehneet sitd tyota ennen Jeesusta
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Kristusta ja tekevat sitd nyt Jeesuksen Kristuksen jélkeen,
sill4 Kristus on Logos, vapahtaja, jumaltajunta, joka pyr-
kii ilmenemé&én ihmisissé.

Jos vertaamme Mestareita jumalolentoihin, niinkuin on
tehty! uskonnoissa, voimme sanoa, ettd he kayttavat enke-
leitd eli lanhettildita (angelos merkitsee ,lahettilas™) maa-
ilmassa. Miten nyt otamme vastaan heidan lahettilaitaan
ja ymmarramme niitd? Siitd meilld on erinomainen esi-
merkki madame Blavatskyssa. H&n oli nédiden Viisauden
Mestarien l&hettilas.

Hén oli eriskummainen ihmisolento, tdima Helena Pet-
rovna Blavatsky, sovelias suorittamaan aivan erikoisen teh-
tdvan tassd maailmassa. Han oli mysterio. H&n oli pie-
nestd saakka, niinkuin jotkut ihmiset ovat, selvanakdinen ja
erinomainen mediumi. Hanen ymparilladn tapahtui aina
ihmeitd. Jo pienend lapsena hén vaikutti hypnotisoivasti
elaimiin. Kyyhkysen kun hén sai kéteensd, han katseli ja
siveli sitd, ja se nukkui siihen paikkaan.

Nyt tieddmme, ettd jos kenestd ihmisestd on puhuttu pa-
haa, on se madame Blavatskysta. Mutta jos psykologisesti
tahdomme héntd ymmartad, taytyy meidan edellyttaa, etta
nuo panettelut, puheet ja juorut ampuvat yli maalin. Ne
ovat kaikki tuulesta temmattuja siind merkityksessa, ettd
mit4 hanesta on kerrottu pahaa, ei ole totta siind muodossa.
Juuri sen kautta, ettd han oli erikoinen olento, antoi héan ai-
hetta mahdottomiin vaarinkasityksiin. Eihdn han aina kéyt-
taytynyt samalla tavalla kuin tavalliset lyhytjérkiset ihmi-
set. Varsinkin nuorena, kun hanella ei viela ollut valtaa sa-
laperdisten kykyjensa yli, saattoivat ndma monella tavalla
tehdd hénelle kepposia ja aiheuttaa semmoisia tilanteita,
jotka olivat omiansa herattdmaan vaarinkasityksia toisissa
ihmisissd, vaikka han itse ei koskaan mitdan vaaraa olisi
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tehnytkdan. Ne jotka vahankin tuntevat mediumististen ih-
misten psykologiaa, tietdvat, kuinka monimutkainen olento me-
diumi on ja kuinka vaikea h&nt4 on taysin ymmartaa. Ma-
dame Blavatsky ei kuitenkaan ollut paljas mediumi. Hén
oli ennen kaikkea henkisesti kehittynyt olento, ,,vanha sielu”,
— muuten hanelle ei olisi uskottu Viisauden Mestarein puo-
lelta tuommoista ihmeellistd tehtdvaa. Ja jos kerran tdman
edellytdimme, ymmarramme, ettei h&n voinut olla niin mité-
tén ja huono ihminen kuin parjaajat ovat hénesta tehneet.

On olemassa muistiinpano v:lta 1851 madame Blavat-
skyn omasta kadestd, jossa han kertoo kohtauksesta Mesta-
rinsa kanssa. Mestari sanoi: ,,mind olen valinnut sinut te-
keméan suuren tyén maailmassa. Tahdotko sen tehdd?”
Ajatelkaamme nyt, ettd meidan nuoruudessamme joku sala-
perdinen, mahtava mies olisi tullut luoksemme ja sanonut
meille: ,,mind olen valinnut sinut, tahdotko tehda suuren
tyon maailmassa? Sinulle siitd ei koidu muuta kuin karsi-
mystd, mutta ihmiskunnalle on siitd hyétyd.” Kuinka moni
meistad silloin olisi vastannut: ,,0len valmis tekemaan, mita
tahdot. Olen valmis uhraamaan itseni.” Niin vastasi kui-
tenkin madame Blavatsky, ja Mestari lisési hanelle: ,,Sil-
loin tiedd, ettd sinun pitdd luopua kaikesta, mita ihmiset ni-
mittavét onneksi. Sinun pit&a luopua kunniasta j.n.e., muuta
ei saa olla sinulla mielessa kuin tehtavasi, se tyo, jota var-
ten sinut l&hetetddn maailmaan. Ja ennenkuin saat siihen
tyohon ryhtya, taytyy sinun parinkymmenen vuoden aikana
kdydd ankaraa koulua.” Madame Blavatsky sanoi yha:
,,Mina tahdon.”

Han oli 21 vuoden vanha silloin, kun hanen Mestarinsa
taten fyysillisesti tuli hdnen luoksensa. 20 vuotta han sitten
sai kulkea ja oppia. Han kévi koulua seké& Tibetissa etta
Arabiassa, Egyptissd, Amerikassa ja miltei kaikkialla maa-
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pallolla. Kuuluu hén kéyneen t&alla Suomessakin. Kun
hénen pitkd treenauksensa oli paattynyt, oli han mydskin
selvilla siitd, mit4 hdnen piti tehd& maailmassa.
Kuvitelkaamme nyt: tuossa on ihminen, jolle on selvin-
nyt, ettd hanen pitdd mennd ulos ihmisten maailmaan opet-
tamaan heille muutamia asioita. Han sanoo itselleen: ,,kaksi
asiaa on ennen kaikkea tarkedtd. Minun taytyy ndyttaa ja
opettaa, ettd spiritistinen liike, joka syntyi 1850-luvulla, on
oikeassa véittaesséan, ettd henkimaailma on olemassa ja
ettd ihminen henkisend olentona viettdd kuolemanjalkeisen
eldménsd henkimaailmassa, mutta ettd sama spiritistinen
lilke on védrassd otaksuessaan, ettd kaikki ilmift, jotka saa-
daan aikaan spiritistisissa istunnoissa, ovat vainajain hen-
kien toimeenpanemia. N&kymé&ton maailma on néet taynna
monenlaisia muitakin olentoja kuin vainajia. Vainajat itse
esiintyvat aarettdéman harvoin spiritistisessa istunnossa. Ta-
vallisesti niissé vaikuttavat semmoiset luonnon haltiat, pei-
kot y.m. nakymattdman maailman kansalaiset, jotka suoras-
taan huvikseen ilmestyvét ja joiden mielesté on erittéin lys-
tia vetdd ihmisid nenéstd. Spiritistinen liike syntyi materia-
listisen tieteen vastapainoksi, silld maailma olisi vajonnut
jumalaakieltavéan aineellisuuteen, ellei luonto itsestdén
olisi noussut valaisemaan ihmisten pimeétd jarked ja huo-
mauttanut heille, ettd oli olemassa ndkymétonkin maailma.
Spiritistinen liikke on saanut hyvai aikaan, mutta totuuden
nimessd, jottei viimeinen villitys olisi pahempi kuin materia-
lismin alkuperdinen paha, taytyy nyt naitd asioita opettaa
maailmalle. IThmisten tdytyy taas saada tietoa vanhasta sa-
latieteestd ja magiasta. Ja sitten on viel& toinen asia opetet-
tava ihmisille: heidan oma synnynndinen ihmisyytensa. He
luulevat nyt polveutuvansa apinoista ja elavét keskendan
kuin raatelevat pedot. Heille pitdé opettaa, ettd heidén ih-
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misyytensé nostaa heidat korkealle yli eldinkunnan, silla se
on kotoisin hengen jumalallisesta maailmasta. Heidat pi-
td4d saada ymmaértamaan, ettd ovat kaikki kuolemattomia
henkiolentoja ja sentdhden veljid keskendén, ja ettid heidan
tulisi maan pééll4 elda ja olla niinkuin veljet.”

Noin madame Blavatsky sai puhella itsekseen. Mestari
antoi hénen vain ymmartaa, ettd han tyota varten luulta-
vasti tulisi panemaan alulle jonkunlaisen seuran. Mitaan
muita direktiiveja tai suoranaisia ohjeita madame Blavatsky
ei saanut.

Vuonna 1873 héan oli Parisissa ja silloin tuli kdsky ha-
nelle mennd New-Yorkiin ja aloittaa sielld ty6 spiritistisid
vadrinkasityksia vastaan. Siellda hén heti ryhtyi kirjoitta-
maan lehtiin spiritismistd ja tekemaan tuttavuutta liikkeen
paahenkildiden kanssa. Niinpd hén tutustui tulevaan tyo-
toveriinsa, eversti Olcottiin, erddssa spiritistisessa istunto-
sarjassa.

Anrtikkeleilladn madame Blavatsky heratti tavatonta huo-
miota. Ajatelkaamme: siihen saakka tuntematon nainen
esiintyy yhtékkia erikoisalalla niin kyvykkaana ja tietorik-
kaana, ettd hén saa koko maailman hdmméstyméaan uusilla
ja ihmeellisilla teorioillaan. Han tuli pian kuuluisaksi
Amerikassa. Mutta spiritistit itse, jotka uskoivat, ettd vai-
najat aina olivat ilmididen toimeenpanijoina istunnoissa,
eivét olleet iloisia, vaan loukkaantuivat ja vésyivat madame
Blavatskyyn. Tietysti madame Blavatsky sai ympérilleen
muutamia spiritismin tutkijoita, jotka hantd ymmarsivat,
niiden joukossa Olcott ja tuomari Judge ynnd jotkut muut,
ja ndma ehdottivat, ettd perustettaisiin eri seura, joka ajaisi
nditd uusia aatteita. Miksei, sanoi madame Blavatsky, ja sit-
ten he panivat toimeen Miracle Club-nimisen yhdistyksen,
jonka tarkoituksena oli tutkia kaikenlaisia ,,ihmeitd” ja ,yli-
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luonnollisia” ilmiditd. Mutta kun ei t&st4 ensiméisesta yri-
tyksestd tahtonut mitdén tulla, muodostettiin Olcottin kehoi-
tuksesta seura, jonka nimeksi lopulta monista ehdotuksista
valittiin Teosofinen Seura. Nimen keksiminen lienee tapah-
tunut sanakirjaa selailemalla. Joka tapauksessa kaikki ihas-
tuivat nimeen ,,Teosofia”, ja madame Blavatskykin siihen
suostui.

Materialisti-realisti voisi tdaman johdosta kysya: eiko siis
madame Blavatskylla ollut aavistusta siitd, ettd koko hanen
tyonsa nimeksi tulisi ,teosofia”? Jos ymmarrdmme asioita
syvemmalta, myénnamme kuitenkin, ettd madame Blavatsky
saattoi kylla olla selvilld nimesté edeltékasin, vaikka se kek-
sittiin ndenndisesti ,,sattuman kautta”. Koko tapaus, voi
olla pieni esimerkki siitd, mik& se on, joka ndyttda sattu-
malta. Maailmassa tapahtuu aina kaikkein ihmeellisimmét
asiat ,,sattumalta”. Eivéat ne asiat, joita olemme alusta pi-
téen itse suunnitelleet, ole yleensd niin intelligenttejd kuin
ne, jotka sattuman kautta keksitddn. Amerikassa pantiin
siis alulle madame Blavatskyn teosofinen tyd, mutta jonkun
ajan kuluttua madame Blavatsky ja hanen Mestarinsa ym-
marsivat, ettd tyd Amerikassa ei menestynyt. Siita ei tullut
mitdan. Madame Blavatsky ei saanut niin paljon ymmarta-
mysté osakseen, hanté ei niin tyystin késitetty, ettd tyo olisi
voinut silld tavalla jatkua, vaan se loppui. Se oli onnistu-
maton yritys, tuo ensimainen.

Muutamia ystdvié oli madame Blavatsky yhtakaikki 10y-
tdnyt, ja niistd tunnetuimmat olivat eversti Olcott ja tuo-
mari William Quan Judge. Eversti Olcott antautui koko-
naan madame Blavatskyn drabantiksi, ja kun késky tuli
lahted Indiaan, niin he yhdessa vuonna 1879 matkustivat
sinne. Tietysti teosofinen seura oli olemassa jo Europassa-
kin ja oli ihmisia, jotka olivat tulleet seuran jaseniksi,
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mutta korkeammalta kannalta katsoen se oli onnistumaton
yritys, se oli ensimdinen kuolleena syntynyt lapsi. Indiassa
yritettiin uudestaan ja sielld oli ensiméisend puuhana saada
jalansijaa Teosofiselle Seuralle, joka silloin samalla jérjes-
tettiin uudelle kannalle. Ensiméisessé amerikkalaisessa Teo-
sofisessa Seurassa ei puhuttu mitadn veljeydesta. Se oli sa-
moinkuin ,,ihmeklubi” perustettu kaikenlaisten salaperaisten
ilmididen tutkimista varten. Vasta kun Indiassa pidettiin
kokous vuonna 1879 ja uudestaan seuraavana vuonna, otet-
tiin toinen aate, toinen oppi, mink& madame Blavatsky oli
saanut tehtdvakseen julistaa ihmisille, mukaan, ja silloin
nimenomaan madarattiin Teosofisen Seuran tehtdvaksi olla
yleisen veljeyden ytimend, joka ei katso inhimillisiin eroavai-
suuksiin, ei kansallisuuteen, ei sukupuoleen, ei variin, ei us-
kontunnustukseen, vaan pitdd kaikkia ihmisid veljind. Vii-
tattiin siihen, ettd vanhoissa indialaisissa uskonnoissa, hin-
duismissa ja buddhismissa sanottiin: Tat tvam asi, ,,Sind
olet Se”, nim. itse maailman suuri Jumala. Viitattiin siihen
kristinuskonkin mydntdmaan totuuteen, etta jokaisessa ihmi-
sessd on Jumala ja ettd sentdhden kaikki ihmiset ovat vel-
jid. Tadm& suuri totuus otettiin nyt mukaan Teosofiseen
Seuraan ja sanottiin nimenomaan saanndissa, ettd Teosofi-
sen Seuran tehtdvand oli vaikuttaa siihen suuntaan, ettd
kansojen keskuuteenkin tuotaisiin veljeys. Tamé oli uusi
yritys madame Blavatskyn puolelta, eivatkd l&heskadn
kaikki hdanen ystdvansa h&ntd ymmartaneet. Eivét he saa-
neet tuota uutta padhansa.

Joidenkuiden vuosien kuluttua, kun Teosofinen Seura ja
ty6 olivat saaneet hyvén jalansijan Indiassa ja myos levin-
neet Europpaan varsinkin Sinnettin kahden suurta huomiota
herattaneen kirjan kautta, kutsuttiin madame, Blavatsky ja
eversti Olcott Europpaan jarjestamaan Teosofisen Seuran
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asioita Ranskassa ja Englannissa. Ja silld aikaa kun ma-
dame Blavatsky vuosina 1884 ja 85 oli Europassa, tapah-
tui Indiassa ihmeita. Silla aikaa Lontoon Psyykkinen Seura,
joka oli suuresti hdammastynyt Sinnettin y.m. kertomuksista
madame Blavatskyn maagillisista kyvyista ja kysyi itseltaan,
oliko tamé kaikki mahdollista, lahetti Mr. Hodgsonin, eraan
nuoren jasenensd, Indiaan tutkimaan, olivatko kertomukset
madame Blavatskyn suorittamista ihmeteoista oikeita. Mr.
Hodgson ,.tutki” asioita silla seurauksella, ettd madame Bla-
vatskyn ollessa Europassa Indiasta saapui tieto, ettd kaikki
oli ollut humbugia: ,,eihdn madame Blavatsky kyennyt teke-
maan mitddn semmoista, mit4 oli kerrottu! Kaikki oli ollut
paljasta petosta. Sen erdat kristityt lahetyssaarnaajat ja teo-
sofisessa pd&@majassa asuneet herra ja rouva Coulomb olivat
todistaneet.”

Tama Hodgsonin ,,paljastus” heratti hirmumyrskyn Eu-
ropassa ja Indiassa. Materialistit riemuitsivat, kristityt us-
kovaiset riemuitsivat, ja monet teosofit tunsivat voivansa
pahoin ajatellessaan sitd mahdollisuutta, ettd madame Bla-
vatsky oli vetdnyt heitd nenéstd, ettd Mestareita ei ollut,
etté viisautta ei ollut.

Suuressa hdmmingissa kukaan ei vélittanyt siité, etté joi-
denkuiden uskollisten ja rohkeiden teosofien puolelta heti
naytettiin, etti lahetyssaarnaajat ja aviopari Coulomb olivat
itse asiassa saaneet tuon nuoren herra Hodgsonin petetyksi.
Olihan kuuluisa Psyykkisen seuran raportti huonoin todistus-
kappale, mita ajatella voi. Ensinndké&an se ei puhunut mi-
tan niistd madame Blavatskyn okkultisista ilmidistd, joista
oli lukuisain arvossa pidettyjen, ylhaisten ja sivistyneiden
englantilaisten ja indialaisten henkildiden allekirjoittamia
todistuskappaleita. Niitd se ei koskettanut sanallakaan. Se
puhui ainoastaan muutamista ilmidista ja vaditti niiden ol-
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leen humbugia, koska kulloinkin joku todisti sen. Mutta toi-
seksi huomatkaamme: koska tapahtui tdmé n.s. paljastus?
Monta vuotta sen peréstd, kun itse ilmiét olivat tapahtuneet.
Mutta kuinka riidanalaista asiaa voidaan tutkia monta
vuotta my6hemmin? Eihan semmoinen tutkimus ole min-
kaan arvoinen juriidisestikaan, joka on tehty vuosia sen pe-
rastd, kuin itse asia on tapahtunut, eikd ota lukuun kaikkia
tosiseikkoja, vaan kiinnittdd huomionsa ainoastaan joihin-
kin yksityiskohtiin. Nain ollen Psyykkisen Seuran ja herra
Hodgsonin kuuluisa raportti on perati ontuva.

Mutta mitd me siitd valitimme? Mind en vélitd aina-
kaan siitd mitaén, sentdhden ettd minulla on oma psykolo-
ginen kasitykseni madame Blavatskysta, vakaumus, joka ei
valitd panetteluista eikd juoruista. Késitykseni madame
Blavatskysta keskittyy lyhyeen lausuntoon: hén ei ole petkut-
tanut.

Koko Indian juttu oli ikéankuin toinen koettelemus teoso-
fiselle maailmalle. Samalla tavalla kuin Amerikassa ensi-
mainen yritys oli epdonnistunut, samalla tavalla nyt In-
diassa toinen yritys epéonnistui.

Onhan luonnollista, ettd jos Mestarit lahettdvéat jonkun
l&hettiladnséd maailmaan, niin jotta hénen tydnsé voisi on-
nistua, tdytyy maailman héneen luottaa — ei koko maailman,
mutta niiden, jotka kuulevat h&nen &&nensé. Ja jotta néi-
den luottavaisten ihmisten luottamus olisi luotettava, taytyy
luottamusta panna koetukselle. Mika luottamus se on, jota
ei saa koetella? Mika luottamus minulla on johonkin ihmi-
seen, jos vieraan tullessa ja sanoessa minulle: hdn on
roisto, mind kdannan hanelle selkdni? Eihdan meidén tar-
vitse muuta kuin muistella vanhaa totuutta, ettd jos rakas-
tamme jotain ihmista tai jotain aatetta, meidan rakkautem-
me ei ole viel& suurenkaan arvoinen, ennenkuin se on pantu
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koetukselle. Emmehan tunne itsedmmekaan, ennenkuin
meita on koeteltu. Emme tieda, saattaako rakkautemme kes-
tda esim. kuoleman taikka koko omaisuutemme menettami-
sen. Olemmeko valmiit uhraamaan rakastetullemme hen-
kemme tai omaisuutemme? Jos emme ole, miksika kerskaam-
me rakkaudesta? Miksikd sanomme toiselle: miné rakastan
sinua, jos emme ole valmiit uhraamaan kaikki mitd meilla
on? Miksika turhaan kerskailemme? Eihan se ole rak-
kautta. Jos joudumme epdilyksien valtaan silloin, kun koh-
talo sanoo meille: anna kaikkesi tuolle ihmiselle tai tuolle
aatteelle, jota rakastat, niin missd on rakkautemme? Jos
kohtalo sanoo minulle: uhraa henkesi, niin enhén ole rakas-
tanut, jollen uhraa henkeéni! Olen rakastanut, mutta vain
omaa hauskuuttani ja hyotyani tdman ihmisen tai aatteen
muodossa.

Kun on kysymys suhteestamme johonkin Mestariin tai
Mestarin lahettiladseen, joka on Mestarin sijainen, niin on
luonnollista, ettd jos luotamme haneen, niin luotamme, ja
silloin meidan luottamuksemme kestaa koettelemuksenkin tu-
lessa. Turhaa on kerskata luottamuksesta ja uskosta, niin-
kauan kuin se ei ole koeteltua, niinkauan kuin sitd voi hor-
juttaa. Emme ole silloin vield kasvaneet rakastaviksi ja re-
hellisiksi veljiksi, vaan olemme tuommoisia kelvottomia, héi-
lyviad olentoja, jotka eivat tiedd sinne eiké tanne. Kaikessa
henkisessé kehityksessé ja okkultisessa totuudenetsimisessa
on ensimainen ehto, ettd emme enaa hailyisi, ettd emme enda
olisi kuin rannan kaisla vaan niinkuin kallio, josta Jeesus
Kristus voi sanoa: ,,in hanc petram, tdhdn kallioon mina
rakennan kirkkoni.” Ei sannalle, ei hdilyvien ja heiluvien,
vaan uskollisten ja luotettavien ihmisten sieluihin yksin voi
Mestari rakentaa asunnon, temppelin totuudelle.

Kun oli tuommoinen Viisauden Mestarein lahettildas maa-
ilmassa kuin madame Blavatsky, oli hanen pakko panna ih-
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miset koetukselle. Taytyi koetella niité, jotka olivat avan-
neet syddmensa sille valolle, mika lahtee Mestareista ja
heidan l&hettildistadn. Ken huomasi, kuka H. P. Blavatsky
oli, héan luotti, ken ei sitd hoksannut, han ei vield osannut
luottaa.

Indiakaan ei kestényt koettelemuksessa. Teosofinen Seura
miltei hajosi. Madame Blavatsky kirjoitti nimenomaan va-
hdn ennen kuolemaansa Indian Teosofisen Seuran vuosiko-
koukselle, ettei kukaan ymmartanyt hantd eika Seuran teh-
tavad, silloin kun oli tuo vaikea koettelemuksien aika. ,,Ei
kukaan noussut puolustamaan minua kuin omaa &itidan.
Kun min& hirmustuin ja huusin Europasta Indiaan: teidén
taytyy heti panna toimeen oikeudenkéynti, niin mitd te Teo-
sofisen Seuran johtohenkil6t, Olcott etunendssd, minulle
vastasitte? Selititte heti, ettd semmoinen oli mahdotonta,
etta siitd tulisi hirmuinen skandaali, ettei maallinen oikeus
semmoista voinut tutkia, — ja koko asia painettiin alas.”

Kukaan ei oikein tarmokkaasti puolustanut madame Bla-
vatskya. Kylla teosofit tietysti, Sinnett, Olcott y.m. kirjoit-
tivat kauniita sanoja, mutta madame Blavatskyn kannalta
he eivat sittenkdan oikein kestaneet myrskyssa. Heidéan
luottamuksensa horjui, ja sentdhden H. P. B. kirjoitti:
»Mind en enda paassytkaan Indiaan.” Teosofinen Seura oli
epéonnistunut Indiassa, ja teosofinen liike oli joutunut
uudelleen umpikujaan. ,,Nyt olen taalla Europassa loytanyt
joitakuita sieluja ja myds Amerikassa, jotka enkd ymmarta-
vét, mistd on kysymys.” Nain kirjoitti madame Blavatsky
vah&é ennen kuolemaansa (1891).

Eri henkiléiden muistiinpanot madame Blavatskyn Euro-
pan-vuosilta') todistavat, kuinka sairas han oli ja kuinka

1y Suomeksi voidaan lukea Tietajasta 1910 Kreivitar Constance
Wachtmeisterin muistelmat ,H. P. Blavatsky ja Salainen oppi”.
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han siitd huolimatta teki tyotd yhtd mittaa, istuen kirjoitus-
poytédnsa ddressd 16 tuntia vuorokaudessa. Han oli niin
&drettomasti sairas, ettd. han ainakin kolme kertaa olisi kuol-
lut, ellei hdnen Mestarinsa olisi antanut hénelle voimia ja
tehnyt hantd hetkellisesti terveeksi. La&kéari tuomitsi hénet
kuolemaan ja ihmetteli, kun han aamulla taas oli ylhaalla
ja terve, vaikka hanen olisi pitanyt yolla kuolla. Mutta, niin-
kuin kreivitdar Wachtmeister kertoo, Mestari antoi hanelle
voimia, kysyen héneltd, tahtoiko han jatkaa vield elamistaan
ja tydtdan. Ja madame Blavatsky vastasi joka kerta tahto-
vansa, koska han juuri vasta oli kirjoittamaisillaan ,,Salaista
Oppia”, joka vélttamatta oli saatava valmiiksi. Tyonsa hén
suorittakin mestarin avulla, ruumiillisista tuskistaan vélitté-
matta.

Merkillinen kohta oli nyt se, ett4 madame Blavatsky itse
sanoi; jos nyt tyotani ymmarretddn ja minua vield tarvi-
taan kasvattaakseni ja valaistakseni joitakuita opetuslapsia,
niin on armonaikaa 31 pdivadn joulukuuta 1899. Tama
epailemattd merkitsi, ettd han niin kauan olisi saanut ela4,
jos héantéd olisi oikein ymmarretty. Jos olisi otettu vastaan
hanen sanomansa, olisi han siis ehka elanyt niin kauan. Ja
se, ettd han kuoli toukokuun 8 péivana vuonna 1891 osoit-
taa, ettd teosofinen yritys epdonnistui Europassakin. Se
epaonnistui kokonaan.

Teosofinen Seura oli epdonnistunut. Maailma ei valitté-
nyt viime vuosisadan lahettila&std enempédd kuin muista-
kaan. Ei se ymmartényt, ei se huolehtinut. Mitd me nidem-
me? Heti kun madame Blavatsky kuoli, hén, tuo ainut-
laatuinen olento, nousi kaksi Teosofisen Seuran jésenta,
joita madame Blavatsky oli rakastanut, ja selitti: ,/me jat-
kamme madame Blavatskyn ty6td, me viemme eteenpéin
Mestarein asiaa.” Kuinka kaksi ihmistd, joiden elama oli
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ollut tavallinen europpalainen ja amerikkalainen elama, tie-
tysti voimakas ja lahjakas, mutta kuitenkin ilman erikoisia
ihmeitd, kuinka he menivét sanomaan: ,,me jatkamme ma-
dame Blavatskyn okkultista tyotd”? Ei semmoisella ihmi-
sella ole mitdén Jatkajia” eika ,seuraajia”. Ei Kristusta
eikd Buddhaa ole kukaan ,,jatkanut”, heidan tyonsa oli ai-
nutlaatuinen, me muut voimme pyrkia ja ponnistaa heidan
jaljissaan, mutta ei asettua heidan rinnalleen. Samoin oli
teosofisessa liikkeessd madame Blavatskyn laita. Maailma
ei ottanut héntd vastaan, ja ne, jotka uskoivat olevansa hé-
nen tyonsa jatkajia, he pettivat itseddn. Ei hanella ollut mi-
tddn seuraajia. Ei kukaan voinut ottaa hdnen ty6tadn har-
tioilleen.")

Ei kestdnytk&an kuin kolme vuotta, ennenkuin teosofisen
lilkkeen uudet johtajat olivat kdyneet toistensa kimppuun ja
koko Teosofinen Seura jakautui kahtia. Mikés valtakunta
se on, joka jakautuu kahtia? Se on valtakunta, joka on
heikko, joka ei ole sitd, mitd sen pitéisi olla. Sentdhden
voimme sanoa teosofisesta liikkeestd, ettd se madame Bla-
vatskyn kuoleman jalkeen pitkin matkaa on ollut jakautu-
mista ja haarautumista, siis heikkoutta ja kdyhyyttd. Eika
teosofinen liike voi herdtd uudestaan eloon missaén, ellei
sen alkuperdistd henkistd johtajaa, Mestarien I&hettilastd
madame Blavatskya aseteta arvoonsa, ellei ymmarretd, mika
oli hénen asemansa ja mitd varten han tuli maailmaan. EI-
lemme sitd ymmarrd, emme voi ,,jatkaa” hdnen ty6taan.

) Nama sanat on sanottu mielessa, joka kunnioittaa jokaisen
teosofisen johtajan tai teosofin ty6td. Mrs. Besant, Mr. Judge,
eversti Olcott, Mrs. Tingley, tohtori Hartmann, Mr. Leadbeater,
tohtori Steiner y.m. ovat kaikki loistavia tahtia teosofisen liikkeen
taivaalla, jokainen heistd suuri omalla tavallaan, — tahdon vain
sanoa, ettd kukaan heistd ei ole ottanut hartioilleen madame Bla-
vatskyn viittaa.
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Madame Blavatsky sanoikin nimenomaan: uusi yritys tu-
lee taas tehtdvaksi, mutta 100 vuoden perastd. Tammoisia
yrityksié on néet tehty siita saakka, kun Europassa alkoi uusi
aikakausi, alkoi tieteellinen tyoskentely ja tieteellinen totuu-
denetsiminen. Siitd saakka on myds Viisauden Mestarien
puolelta yritetty kd&ntdd ihmisien huomio eldman ja luon-
non salaisiin tosiseikkoihin. Ja se yritys on tapahtunut jo-
kaisen vuosisadan lopussa. Siis 100 vuoden perastd, sanoo
madame Blavatsky, tulee taas uusi yritys tehtavaksi.

Erés tarked seikka on vield lopuksi mainittava. Madame
Blavatsky sanoo myds nimenomaan: Jos maailma on kypsa
ottamaan vastaan tdman sanoman ihmisten veljeydestd, ih-
misten henkisestd alkuperéstd, jélleensyntymisesta j.n.e., jos
maailma on valmis yrittdméan sen toteuttamista uudessa
ihmisten ja kansain vélisessd eldméssd, silloin on véltetta-
vissa se, mikd uhkaa lansimaita, Europpaa ennenkaikkea,
mutta jollei, niin se tulee Europan yli. Ja mikd se on? Se
on ennenkuulumaton ja aavistamaton kurjuus. Tulee hir-
muiset sodat, nalat, rutot, mullistukset ja vallankumoukset.
Kauhea aika odottaa Europpaa, jollei teosofian sanomaa
oteta vastaan, silla teosofia kdytdnndssa on ainoa, joka voi
maailman pelastaa.

Mink& johtop&atoksen saamme nyt t&std tehdd? Emme
edes teosofisessa liikkeessda ymmartaneet madame Blavat-
skya. Maailma ei ottanut hant4 vastaan. Maailma ja me
kaikki langetimme tuomion itsemme yli. Tuomio tuli. Se al-
koi maailman sodalla.






I
H. P. BLAVATSKYN SUURIN IHME

Kaikki olemme lukeneet tai kuulleet puhuttavan madame
Blavatskyn n.s. ihmetoista eli ,,okkultisista ilmigista”, niin-
kuin hé&nen itsensd oli tapana niitd nimittda. ltse asiassa
luulen, ettd ne ihmiset, jotka eivat tarkemmin tunne teoso-
fista liikettd, ajattelevat ja sanovat, jos heiltd kysytaan
minkélainen kasitys heilld on madame Blavatskysta, ettd
madame Blavatsky oli ,,humbugimaakari”, joka teki In-
diassa ihmeellisia temppuja, jotka sitten paljastettiin. ,,Niin,
ja sitten kai hén keksi teosofiankin. Han oli tuommoinen
Kristuksen vihollinen, joka teosofiaksi nimitti omaa Kris-
tuksen vastustamistaan.”

Emme aio viivahtdd ndissa syytoksissé ja epaluuloissa,
koska jo viime kerralla puhuimme niistad ja ilmaisimme mie-
lipiteemme niiden johdosta. Nyt meidén tulisi k&antdd huo-
miomme madame Blavatskyn ,,suurimpaan ihmety6hon” ja
ennen sitd mainita pari sanaa hanen ,,pienemmistd ihmeis-
tdan” eli juuri noista ,,okkultisista ilmidista”.

Erehdysta on luulla, ettd madame Blavatsky teki ,taika-
temppuja” ainoastaan Indiassa. Taméa erehdys riippuu
siitd, ettd Psyykkisen Seuran raportti puhuu ainoastaan
niistd okkultisista ilmidistd, jotka suoritettiin Indiassa.



28

Asiantuntijoina tieddmme, ettd kaikenlaiset ilmi6t, yliluon-
nolliset, jos niin tahdomme sanoa — vaikka: kuinka luon-
nossa olisi mitdan yliluonnollista? — seurasivat madame
Blavatskya lapsuudesta saakka. Aina han oli ollut ilmeel-
listen ilmi6Giden ymparéima.

Nuorena naisena han kerran kavi erddn venéldisen piis-
pan luona, joka oli hyvé ystavd madame Blavatskyn synty-
makodissa ja oli kuullut yhtd ja toista kerrottavan madame
Blavatskyn merkillisistd kyvyistd. Hyvantahtoinen piispa
jutteli kauniisti, silla han halusi antaa nuorelle ihmiselle
hyvid neuvoja eldmén varrelle. Madame Blavatsky istui
hiljaa, kuunnellen piispan ylevid puheita. Yhtakki& alkoi-
vat huonekalut piispan huoneessa liikkua, suuri nojatuoli
kulki yli lattian ja tuli piispan luo. Piispa joutui hamilleen,
mutta oli uskossaan siksi vilpiton ja viisas, ettei hén suo-
rastaan peléstynyt eikd tuominnut ilmiditd pahan hengen
aikaansaamiksi, vaan sanoi madame Blavatskylle: ,,sinulla,
lapseni, nékyy olevan todella suuria voimia. Sinun taytyy
koko sydamestési antautua Jumalan palvelukseen, etteivat
yliluonnolliset kykysi viekoittelisi sinua pois hyvyyden ja oi-
keuden teiltd. Mutta mina annan sinulle siunaukseni, silla
tunnen sinut ja perheesi, ja toivon sinulle kaikkea hyvaa.
Toivon, ettd kaytat lahjojasi Jumalan valtakunnan palve-
lukseen.”

Amerikassa ollessaan madame Blavatsky ystaviensa seu-
rassa suoritti monenlaisia taikailmigita. Niist4 ei ole yhta
julkisesti kerrottu eivétka ne ole tulleet tunnetuiksi samassa
madrin kuin Hodgsonin raportin ilmiét. Madame Blavat-
skyn kodissa New-Yorkissa lienee kuitenkin tapahtunut yhté
ihmeellisid asioita kuin konsanaan Indiassa. Kerran esi-
merkiksi oli madame Blavatsky ostanut joukon pyyheliinoja
— hén asui silloin yhdessé eversti Olcottin kanssa, — ja
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kun ystévien kanssa illalla istuttiin juttelemassa, paarmasi
madame Blavatsky tuommoista pyyheliinaa. Joku vieraista
huomautti leikillaan: ,,eikd ole turhaa teidan kuluttaa ai-
kaanne tdmmaoiseen, antakaa vain jonkun ystavéllisen ton-
tun paarmata pyyheliinat!”

Madame Blavatskylla oli itselladn napparat sormet. Han
oli aikoinaan esiintynyt pianistina konserteissa seka Parisissa
ettd Lontoossa. Ja Amerikassa h&n ensimdisind aikoina
elatti itsedan tekemalla tekokukkia

Mutta kun hénelle nyt huomautettiin, ettd joku haltia
voisi paarmaté liinat, hdn nousi paikaltaan ja sanoi: ,,eipé
ole ehdotus hullumpi. Koetetaanpa», kykeneekd tonttu om-
pelemaan.” Sitten pantiin koko kasa kaappiin, ovi suljettiin,
madame Blavatsky mumisi hiljaa jotakin kotitontulleen, ja
kun liinat jonkun tunnin perdstd otettiin kaapista, olivat
kaikki sievasti padrmatyt.

Toisella kerralla kun hénen ystavansa Mr. Judge maa-
lasi taulua madame Blavatskyn ja eversti Olcottin kodissa
vesivareilld, puuttui joitakuita véreja. Oli iltapdiva, joten
oli myohdista lahted mitddn kaupungilta ostamaan, ja
Judge sanoi, ettei han edes tiennyt, saisiko tuollaisia hyvia
englantilaisia vesivareja koko New-Yorkista. ,,No, ei hataa”,
virkkoi madame Blavatsky, meni ikkunan luo ja nosti ha-
meenhelmansa ikdankuin kaskevasti odottaen. Samassa l&s-
naolijat nakivat, kuinka ikkunasta tuli jotain lent&en, ja kun
madame Blavatsky palasi ikkunan luota, oli helma taynna
paraita englantilaisia Windsor & Newton-vareja.

Vé&hédn myodhemmin tarvittiin taas hopeavaria. ,,Ei mi-
tdan hétad”, sanoi madame Blavatsky taas, ojensi kétensa
— ja seindn l&pi tuli lentden hopealusikka ruokahuoneen
séiliostd. Madame Blavatsky hieroi sitd vahan sormillaan
ja lusikasta lahti mita parainta hopeavéritomua.
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Indian ilmidista tulivat erikoisesti tunnetuiksi Sinnettin
kirjan kautta ne, jotka suoritettiin Simlassa Sinnettin ko-
dissa. Heti ensimdisend péivand, kun, madame Blavatsky
tuli Sinnettin perheeseen eversti Olcottin kanssa — Sinnett
oli sanomalehtimies, joka toimitti valtion &nenkannattajaa
The Pioneer Indiassa — ja paraillaan istuttiin kahvipdy-
dan &aressa, sanoi Sinnett: ,,0len kuullut, madame Blavat-
sky, ettd te aikaansaatte kaikenlaisia ilmiditd enkd mina ole
koskaan mitadan nahnyt enka kuullut; — kovin minua hu-
vittaisi kokea kerran jotakin.” Madame Blavatsky Kkysyi:
,»,N0, mitd te haluatte?” Ja Sinnett vastasi olevansa tyyty-
véinen vaikkapa vain henkikoputuksiin, olisihan siinékin jo
hdmméstyksen varaa. ,,Sehdn ei ole mitddn”, sanoi ma-
dame Blavatsky ja samassa silmanrapayksessa alkoi kuu-
lua koputuksia ja naputuksia lautasista ja poydasta ja joka
paikasta.

Madame Blavatsky oli nuoruudessaan mediumi, mutta
suurten vaikeuksien ja itsevoittamisprosessien kautta han tuli
maagikoksi ja sai vallan henkivoimien yli, niin etta han hal-
litsi néitd eivatkd ne endd hantd. Sentdhden hdn omalla
tahdollaan sai aikaan tallaisia koputuksia, joita spiritisti-
sissd istunnoissa syntyy mediumien valityksella.

Indian ilmidisté on, kuten sanottu, Mr. A. P. Sinnett kuvan-
nut useampia kirjassaan The Occult World (,,Salattu maa-
ilma”). Kerran oli joukko vieraita Sinnettin luona. Men-
tiin ,,piknikille” ulos mets&an ja ryhdyttiin sielld juomaan
teetd. Puhe kdantyi madame Blavatskyn taikavoimiin ja
joku arveli, ettd ,,olisi mukava, jos madame Blavatsky nyt
tekisi jonkunlaisen ihmeen.” Ja kun siella tuumasivat, mita
han nyt tekisi, ehdotti joku, ettd han loihtisi teekupin, sa-
manlaisen kuin herrasvaki Sinnettin harvinainen serviisi,
josta paraikaa juotiin. Vieraat vakuuttivat, ettd jos madame
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Blavatsky semmoisen loihtisi, ei kukaan ihminen voi sanoa
sitd muuksi kuin ihmeeksi. ,,Olkoon menneeksi”, sanoi ma-
dame Blavatsky, ,,loihditaan vaan”. Sitten han katseli ym-
périlleen ja virkkoi: ,,tuon puun juurelle tuokoot haltiat ku-
pin.” Kun vieraat lahtivat ja kaivoivat maan ylos, loytyi
kuin loytyikin puunjuurien alta aivan samanlainen kuppi
kuin Sinnettin serviisiin kuuluvat.

Tdman y.m. samankaltaisia ilmidita ovat sivistyneet, yl-
hdiset, kunnialliset henkilét todistuksillaan vahvistaneet,
silla Mr. Sinnett, joka ymmarsi, ettd tammoisilla asioilla oli
tieteellinen ja historiallinen kantavuus, otti sanomalehtimie-
hen oveluudella todistuskappaleet lasnaolijoilta, niin ettd
madame Blavatskyn taikatemput tulivat niin sanoaksemme
laillisella tavalla todistetuiksi.

Niistd ei Hodgsonin raportissa paljoakaan puhuttu. Ne
olivat tapahtuneet monta vuotta ennenkuin Mr. Hodgson
kavi Indiassa. Héanen tutkimuksensa koski my®héisempia
aikoja. Madame Blavatskylla oli silloin taikakaappi, jonka
valityksella tapahtui yhta ja toista. N.s. mestarikirjeet esim.
saapuivat sen kautta. Kirjeet tulivat niin, ettd asianomainen
kirjeenvaihtaja, esim. Mr. Sinnett kirjoitti Kirjeen, jonka ma-
dame Blavatsky katki kaappiin. Jonkun ajan — valista hy-
vin lyhyen, — kuluttua, kun kaappi jalleen avattiin, oli
siind Mestarin vastaus kirjeeseen. Naihin ilmiihin Hodg-
son erityisesti takertui. Coulombien pariskunta, joka hoiti
madame Blavatskyn taloutta, joutui lahetyssaarnaajien vai-
kutuksen alaiseksi, kun madame Blavatsky matkusti Europ-
paan, ja yhdessd lahetyssaarnaajien kanssa he laittoivat
asiat semmoisiksi, ettd koko okkultinen kirjeenvaihto muka
oli petkutusta. Hodgsonin raportissa kerrotaan, ettd kaa-
pissa oli takaseind irtonainen. Se voitiin vetaa pois toisesta
huoneesta seinan lapi, ja madame Coulomb selitti kirjetaian
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silld tavalla, ettd han se aina otti kirjeet kaapista ja pisti
toiset tilalle, jotka madame Blavatsky muka itse oli kirjoit-
tanut. Samoin oli tunnetun vaasi-ihmeen laita. Kun oli ase-
tettu rikkindinen maljakko kaappiin ja se hetken perasta
oli ehj4, oli madame Coulomb yksinkertaisesti ottanut rikki-
néisen vaasin pois ja pannut ehjan tilalle. Ja kun nédmé
aviopuolisot asian valallisesti vakuuttivat, uskoi Hodgson
sen.

Maailman puolelta on unohdettu, ettd teosofit toimeen-
panivat heti tutkimuksen, silld he tiesivat, ettei ollut ollut
mitéan irtoseindd. Vuosien kuluessa olivat monet ihmiset
kaappia tutkineet ja ottaneet okkultiset ilmidt valalleen.
Mutta nyt, kun he tutkivat kaappia uudestaan, he todella
huomasivat, ettd siind oli irtoseind. Nahtévasti herra Cou-
lomb, joka oli nikkari ammatiltaan, oli tehnyt sen aivan
asken, silla kaikki oli niin tuoretta, ettei suurella ponnistuk-
sellakaan tahdottu saada seinaa liikkkumaan, siksi turvonnut
ja paisunut se oli. Syntyikin aika jymays, kun sita liikutel-
tiin. Teosofinen Seura taten kylla tiesi, kenen puolella petos
oli, mutta Psyykkisen Seuran raportti oli ratkaissut asian
maailman silmissé.

Madame Blavatskyn oli tapana viimeisind vuosina sanoa,
ettei han okkultisilla ilmi6illadn ollenkaan ollut saanut ai-
kaan, mitd oli toivonut ja halunnut. Han oli tahtonut néyt-
t&44 havainnollisesti, ettd materialistinen ké&sitys luonnosta
oli véard, ettd meilld oli nurinkurinen kasitys aineesta. Me
luulimme, ettd aine, ainoastaan aine oli .,,vankkaa todelli-
suutta”,, henki ei ollut paljon mitdaan. Okkultisilla ilmidil-
l48n madame Blavatsky tahtoi todistaa ihmiskunnalle, ensi
kadessa niille, jotka niitd nékivéat, etti aine itse asiassa oli
hatara késite. Han pani aineen kulkemaan aineen lapi, han
kaksoistutti sormuksia, kaularenkaita y.m., han joskus loi
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néenndisesti tyhjastd. Tand padivdnd myontavat luonnon-
tieteilijat, seuraten lopulta madame Blavatskyn jalkia, ettd
aine on suuri salaisuus, — ei se ole semmoista kuin ennen
luultiin, ei sen pikkuosaset eli atoomit ole muuttumattomia
kiinteitd kappaleita, vaan joidenkuiden mielestd voimapis-
teitd, toisten mielestd kokonaan harhanakoa eli olemattomia.
Joka tapauksessa koko kysymys aineesta on suorassa suh-
teessa tajuntaamme, me tajuamme aineen maaratylla ta-
valla, itsessédan se on toista. Me havaitsemme ainoastaan
ilmion, mutta ei das Ding an sich, ei todellisuutta takana.
Tdmén tahtoi madame Blavatsky todistaa, ja tietysti han
todisti sen oppilailleen, mutta maailma ei silloin viel& tullut
vakuutetuksi, vaan uskoi péinvastoin, ettd madame Blavat-
sky oli petturi. Emmeka saata ihmetelld, ettd madame Bla-
vatsky oli pahoillaan siitd, ettd ollenkaan oli turvautunut
okkultistin ilmidihin.

Ollessaan eldméansd loppuvuosina Europassa madame
Blavatsky kohdistikin koko huomionsa ja tytkykynsa itse
okkultisten aatteiden, teosofisen elamanymmarryksen tunne-
tuksi tekemiseen. Se oli nyt hdnen ainoa paamaaransa ja
tarkoituksensa. Sit4 hén tavoitteli, ja h&dnen mielestaén il-
miot olisivat saaneet olla tekeméttd, jos vain maailman huo-
mio olisi enemman Kiintynyt itse filosofiaan.

Sentédhden voimme téydella syylla sanoa, ettd hanen kai-
kista suurin ihmetyonsa oli se, joka jai hanen jalkeensd ja
joka on pysyvéné todistuskappaleena hénen suurista ja ih-
meellisistd kyvyistaan. Sitd ei mikaan sofismi tee tyhjaksi
eikd mik&dn pahuus poista olemasta. Hanen pysyvéiset ih-
metyonsa ovat Kirjat, jotka han Kirjoitti, ja niistd ensi si-
jalla ,,Salainen Oppi”. Héanen teoksensa ,Salainen Oppi”
on taten hanen suurin ihmetyonsd, ruumiillisin silminkin
katsoen suuri, silla se kasittaa pari tuhatta sivua isoa kokoa.
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Hanen muista teoksistaan mainittakoon Isis Unveiled
(,,Paljastettu Isis”), julkaistu New-Yorkissa 1877 ja mel-
keinen samankokoinen kuin ,,Salainen Oppi”; ,, Teosofian
Avain”, ,Hiljasuuden &ani”, , Teosofinen sanakirja” y.m.
Sitdpaitsi hén julkaisi melkein lukemattoman maéran ly-
hyita kirjoituksia ja sanomalehtiartikkeleita. On otettava
huomioon, ettd madame Blavatsky oli nainen, vaikkakin yl-
hdinen venalainen kreivitar synnyltdan, mutta kuitenkin nai-
nen viime vuosisadan keskivaiheilla, joka ei suinkaan ollut
saanut mitdan yliopistosivistystd — héanen kasvatuksensa,
niinkuin naisten kasvatus yleensa silloin, oli keskitetty kie-
liin, musiikkiin ja hyvaén kaytokseen. Hanell ei siis ollut
paljonkaan tietoa luonnontieteistda ja matematiikasta. On
my0s otettava huomioon, etté hén vietti melkein koko ikénsa
(paitsi ensimaiset 18 vuotta, jotka han eli kotonaan) mat-
koilla, kulkien maapallon kaikilla &arill4, kiertden maita ja
mantereita todella ,,kodittomana vaeltajana”, — seikkaili-
jana”, niinkuin on tapana sanoa. Ja kun han sitten yht-
akkia 42-vuotiaana sai kaskyn ryhtya kirjalliseen tyéhon,
oli han yhta tietdméatdn sen tyon tekniikasta, niinkuin héan
itse sanoi, kuin ,,ukko kuussa”. H&n ei ollut ennen mitdan
muuta Kirjoittanut kuin Kirjeitd. Mutta nyt hanen &kkia
taytyi Kirjoittaa korrespondenseja, artikkeleja ja Kkirjoja.
Ettd han siihen pystyi, oli jo itsessédn merkillista ja osoitti
mit& suuremmoisimpia lahjoja ja kykyjéa.

Hénen kirjallinen tyopdivansa kesti noin 16 vuotta. Han
eli 16 vuotta sen jalkeen kun Teosofinen Seura perustettiin.
Niin lyhyessd ajassa han siis suoritti varsinaisen elamén-
tyonsé. Jos kaikki, mitd han kirjoitti, asetetaan hyllylle ja
verrataan toisten Kirjailijain tuotantoon, huomataan, etta
han 16 vuoden aikana kirjoitti enemman kuin useat Kirjai-
lijat ovat kirjoittaneet koko elinaikanaan.
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Ja minkélaiset ovat nuo hanen kirjansa? Ovatko ne ro-
maaneja, ovatko ne kertomuksia? Ei suinkaan. Olisi viela
voinut ymmartad, etta ihminen, joka yhtakkia tulee kirjaili-
jaksi, Kirjoittaisi kertomuksia ja romaaneja. Siihenhan ei
luonnonlahjojen ohella tarvita muuta kuin eldménkoke-
musta ja vilkkaita tunteita. Mutta madame Blavatskyn Kkir-
jat ovat syvasti filosofisia ja aivan meidan aikamme tieteel-
lisyyden vaatimusten mukaan tieteellisia teoksia. Niinkuin
paraimpien professorien tai tohtorien Kirjat ne ovat taynna
otteita toisista Kirjoista, tdynna oppineita sitaatteja. Menkaa
yliopistoon kysymaan, minkalainen kirja on tieteellinen ja
ansaitsee tiedemiesten huomion. Ainoastaan semmoinen
kirja, jonka tekija osoittaa tuntevansa, mit4 toiset tutkijat
samasta asiasta ovat sanoneet. Kerran taalla Helsingin
yliopistossa erds maisteri tahtoi tulla tohtoriksi. Han oli
Kirjoittanut vaitoskirjan, ja véitdskirja oli sisalloltdédn hyva.
Professori sanoi: ,,eihén tassa ole moittimisen varaa, onhan
kirja hyva ja nakeehén, ettd tekija on ajatellut. Mutta se ei
ole tieteellinen.” Héan ei paassyt tohtoriksi, sentdhden ettd
han ei ollut painattanut siihen kylliksi otteita toisista Kir-
joista. Han ei ollut kyllin selvasti ndyttanyt, mita kaikkea
oli lukenut, silla hanen véitoskirjassaan ei ollut rivien alla
kuin harvassa paikassa viivoja ja muistutuksia. Tieteelli-
sessa teoksessa pitdd naet olla jos mahdollista puolet sivua
muistutuksia.

No niin, madame Blavatskyn suurteokset, varsinkin ,,Sa-
lainen Oppi”, tayttdvat nditd vaatimuksia. Ne eivat suin-
kaan ole Kkirjoitetut hdnen ,,omasta paastaan”. Ei, niihin
on kaytetty satoja, ehkd tuhansia lahteitd, ne todistavat
mahdottoman laajaa lukeneisuutta. Ja kaikista merkilli-
sintd on, etta kirjat, joista madame Blavatsky ottaa otteita
»Salaiseen Oppiin”, eivét ole mitddn tusinakirjoja.  Eivat
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ne ole ostettavissa lahimméstd kirjakaupasta. Ne ovat enim-
makseen harvinaisia teoksia kaikilla maailman kielilla ja
kaikilta historian ajoilta. Suurimmat filosofit ja tiedemie-
het, suurimmat runoilijat ja kirjailijat ovat niissa edustet-
tuina ja joukossa on kirjoja, joita on ylen vaikea saada ké-
siinsa. Kasikirjoituksia on esim. siteerattu. On otteita teok-
sista, joita ei ole kuin yksi kappale esim. Paavin Kirjastossa
Vatikaanissa tai British Museum'issa Lontoossa tai jonkun
yksityisen ihmisen tunnetussa Kirjastossa. Jos oletamme,
ettd ,,Salaisen Opin” tekija olisi ollut tavallinen professori,
olisi hanen siis pitdnyt kdyda kaikissa maailman merkilli-
sissd kirjastoissa ja tutkia monenlaisia kasikirjoituksia ei
suinkaan yhdella Kielelld vaan hebrean, latinan, kreikan,
sanskritin, assyrian, egyptin y.m. Kkielill4, puhumattakaan
Europan kaikista Kielistd. Tuon professorin olisi pitanyt
tuntea ne kaikki. Ja ,,Salaisen Opin” tekija oli kuitenkin
,,vanha rouva”!

Vaan eipa ,vanha rouva” ollut ,kuka tahansa”. Kylla
han tiesi, mitd kirjoitti. Sen huomaa jo esipuheesta, jossa
sanotaan: kun nyt tassd ,,Salaisessa Opissa” annetaan ih-
miskunnalle niin paljon tietoa vanhasta esoteerisesta viisau-
desta, kuin on nykyaédn luvallista antaa, on selva, ettd silla
ei olisi mitdan arvoa, ellei jokaista tosiseikkaa todistettaisi
otteilla maailman suurten filosofein ja tiedemiesten teoksista.
Kaikki on todistettava.

Voimme tosiaankin sanoa, ettd semmoinen arvostelija, oli
han kuinka kuuluisa ja oppinut tiedemies tahansa, joka ei
ole lukenut ,,Salaista Oppia”, héan ei tiedd, mika se on. Jos
han sen kirjan avaa, han jo pikkuisen hatkahtaa, ja jos han
sitd ryhtyy lukemaan ja tutkimaan, niin kukaties hanen sil-
mansa aukenevat.

Meidéan ei tarvitse muuta kuin muistella, milla tavalla
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kirja kirjoitettiin, jotta ymmartaisimme, ettd se on ihmetyo.
Madame Blavatsky istui Kirjoituspdytdnsd &aressa parin
kolmen vuoden aikana noin 16 tuntia vuorokaudessa. Han
oli sairas, hanellad oli reumatismi, munuais- ja vatsavai-
voja, veri nousi hanelld helposti pd&dhan. Han oli kdyha,
hanelld oli vihollisia ja vastustajia, hanen ystavéansa tuot-
tivat héanelle usein surua. Siitd huolimatta han istui paivat
umpeen tyonsa aaressd. Han Kkirjoitti ja kirjoitti. Ja oliko
hanella itsellddn noita Kirjoja, joista hén otti sitaatteja? Ei.
Hénelld oli pieni kirjasto, korkeintaan satakunta Kirjaa.
Niista ei lahtenyt paljonkaan otteita. Kavikd han siis kirjas-
toissa? Ei, milloin han sitd olisi tehnyt? Ei han milloin-
kaan liikkunut ulkona. Miten hén siis hankki otteensa kai-
kista merkillisistd kirjoista? Madame Blavatsky mainitsee
kunkin kirjan ja kasikirjoituksen nimen ja sivun. Mista hén
ne sai? ,,Mina kirjoitan ne ilmasta”, hén sanoi itse. ,,Ne
neuvotaan minulle, mind kopioin.” Hénen ystavénsa sai-
vat sitten menna katsomaan, oliko ote oikea, ja siind oli kay-
tettava valikasia, kun oli kysymyksessd esim. joku manu-
skripti Vatikaanin Kirjastossa.

Madame Blavatskylla oli taten erikoiset inspiroijansa.
Voimme syysta kysyé: kuka Kirjoitti ,,Salaisen Opin”? On
olemassa kirjallinen todistus er&altd adeptilta. H&n ilmoitti
muutamalle ystavalle: olkoon tdmé nyt tulevia aikoja var-
ten. ,,Jos tastd voi olla apua tai hyotyd, mina noyré allekir-
joittanut fakiiri todistan taten, ettd ,,Salainen Oppi” on sa-
neltlu H. P. B:lle osaksi minun, osaksi veljeni —:n kaut-
ta.”")

Meilld on muitakin todistuksia, jotka selvasti nayttavat,
ettd madame Blavatsky kirjailijana oli tdydellinen ihme.
Tohtori Buck Amerikassa, korkea vapaamuurari ja Ameri-

1) Kts. The Path, huhtikuu 1893.
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kan suurimman ja sisaltorikkaimman okkultisen privaatti-
kirjaston omistaja, kertoo, ettd hanelld oli ystavd, joka 20
vuoden aikana oli tutkinut juutalaista kabbalaa. Ei ollut
maailmassa yhtédan oppinutta, joka olisi kabbalaa enemmaén
tutkinut kuin tdmé Buckin amerikkalainen ystava. Han oli
taydellinen spesialisti alallaan. Ja tohtori Buck kertoo, etta
hanen ystavansa kerran valitti hanelle: ,,on merkillistd, etta
kuta enemman syventyy hebrealaista kabbalaa tutkimaan,
sitd useampia ratkaisemattomia kysymyksid nousee mieleen.
Minulla on koko joukko pulmia, joita en ole osannut rat-
kaista. Eika kukaan nykyéan elava oppinut ole kyennyt niita
selittdmadn.” Silloin tohtori Buck ehdotti: ,kirjoita ma-
dame Blavatskylle, kysy haneltd, ehkd han osaa vastata.”
Ja amerikkalainen kabbalisti Kirjoitti kysymyksensa madame
Blavatskylle. Jonkun ajan peréstd han saikin vastaukseksi
40 isoa sivua, Kirjoitettuna tdyteen madame Blavatskyn hie-
nolla kasialalla. Ja kun amerikkalainen luki Kirjeen, ei han
tiennyt maarad hammastykselleen. Han oli spesialisti alal-
laan, mutta madame Blavatsky vastasi jokaikiseen kysymyk-
seen ja osoitti tuntevansa oppineen kabbalistinkin elaméan-
tyon alusta loppuun. Amerikkalainen oppinut todisti: en ka-
Sité tata.

On olemassa toisiakin todistuksia. Lontoossa tunnettu
luonnontieteilijé, tohtori Carter Blake mielellddn ké&vi ma-
dame Blavatskyn luona. Télla oli vastaanottoja iltaisin, ja
vierailijain ihastunut arvostelu oli yleensd, ettei sen intelli-
gentimpad, henkevampéa ja mieltékiinnittdvampaa keskus-
telijaa voinut l6ytyd, kuin madame Blavatsky. Hén ihan
sékenoitsi neroa. Tohtori Carter Blake kertoo suuresti hdm-
mastyneensd, kun hén, joka oli spesialisti omalla luonnon-
tieteelliselld alallaan, sai kuulla madame Blavatskylta sem-
moista, josta hdnelld ei ollut aavistusta. Kerran esim. ma-
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dame Blavatsky mainitsi hénelle Carsonin kaupungin
luona, Indiana, U.S.A., loytyvistd jattildisen jalanjaljista.
Tohtori ei ollut kuullut niistd puhuttavan. H&n meni antro-
pologisen laitoksen sihteerin, Mr. G. W. Bloxamin luo ky-
symaan, oliko hénella tietoja niista tai oliko kukaan tutki-
nut samaisia jattilaisjalan jalkia. ,Jaa”, vastasi sihteeri,
»meilld on taalla kirjastossa erds manuskripti, jonka tekijé
kertoo tutkineensa niitd ja kuvaa niitd, mutta se ei ole viela
saatettu julkisuuteen, se vain sdilytetaan taalla kirjastossa.”

Toisella kertaa saman tohtorin kanssa keskustellessaan
madame Blavatsky puhui Eteld-Amerikan rannikoiden ih-
meellisyyksistd ja vditti, ettd ne ovat plioseeniseltd ajalta.
»El suinkaan”, sanoi tohtori, ,,0len ajatellut, ettd ne ovat
pleistoseeniselta ajalta.” ,,Ei”, sanoi madame Blavatsky,
Htutkikaa tarkemmin, kylla ne ovat plioseenista muodostusta,
niinkuin mind sanoin.” ja tohtori kertoo, ettd my6hemmin
tutkittuaan tarkemmin asiaa hankin tuli vakuutetuksi siit,
ettd rannikkomuodostumat olivat plioseeniselta ajalta. Siis
tdma tiedemies tunnusti: ,,mind annan semmoisen todistuk-
sen madame Blavatskysta etta han tiesi enemman minunkin
alaltani, kuin mina spesialistina tiesin.”)

Sen mekin toteamme, kun luemme ,Salaista Oppia”.
Siind on milt4 alalta tahansa mitd syvallisimpia tietoja. Se
on niin oppinut ja niin &lykas kirja, ettd ken lukee sit4 huo-
lella (ja jaksaa sitd lukea), hdnen taytyy ha@mmaéstyneend
tunnustaa, ettd mitddn tdmmoistd ei ole ennen kuultu eiké
néhty. Parasta on lukea sitd niin, ettd ensi kerralla saa
yleiskasityksen sisallostd; ei Kiinnitd huomiotaan yksityis-
kohtiin, vaan hankkii itselleen aivankuin tunnelman koko kir-
jasta.

1 Vrt. C. Wachtmeister, Reminiscences of H. P. Blavatsky. Ss.
117—120.
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Ruotsinkielelld se alkoi ilmestyd vuonna 1895 vinottain.
Min&kin silloin tilasin teosta ja luin. En ollenkaan mene
sanomaan, ettd olisin ymmaértanyt tai osannut paljonkaan
seurata tekstid, mutta koetin saada yleisvaikutelman siita.
Ja minun taytyy sanoa, ettd se muutti koko minun ajatus-
olemukseni. Se vaikutti niin suurenmoisesti ja ihmeellisesti
heti, kun aloin sitd lukea, ettd jouduin uuteen, outoon, ih-
meelliseen maailmaan.

Mitd olimme koulussa oppineet? (Olin silloin nuori yli-
oppilas.) Olimme oppineet uskontotunneillamme, ettd ihmi-
set luotiin muutamia tuhansia vuosia sitten. VVahan jélkeen
tapahtui syntiinlankeemus ja sitten tuli vedenpaisumus ja
sitten oli kaikki hullusti. Lopulta tuli VVapahtaja, mutta ela-
ma oli kuitenkin yhtd levotonta. Vahan aikaa olimme ihmis-
kuntana elédneet maan p&alla, ja mika tdma maailma oikeas-
taan oli? Ihmiset olivat auttamattomasti huonoja olentoja,
ja koko jérjestelma oli vaikeasti kasitettdvissa. Olimmehan
luonnontiedetunneilla kuulleet jotain darvinismista, — sii-
hen aikaan nuo ajatukset tulivat Suomeenkin, — olimme
kuulleet, ettd ihminen polveutui apinasta, ja tdmmoinen
oppi heratti ajatuksia, mutta meidan uskonnonopettajamme
oli siksi viisas mies, ettd han osasi teravasti laskea leikkia
apinajutusta, ja siten oli ikaankuin kilpi edessd: emme voi-
neet uskoa Darwinin loruja, vaan seisoimme Vapahtajan
silmien edessé ja uskoimme Jumalaan.

Mutta kun nyt luin ,,Salaista Oppia”, oli ensiméinen vai-
kutelmani yliluonnollinen, merkillinen rauha. Ah, kuinka
tuntui suloiselta. Avautui ndkoaloja, puhuttiin innolla ja
sympatialla Itdmaista, noista salaperdisistd maista, joissa
oli niin paljon jdannoksia vanhoista sivistyksista, — ja heti
puhuttiin siitd, ettd ne todella olivat vanhoja asioita. Mi-
nut taytti sanomaton rauha ja jarkeni tuli valaistuksi; se
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sai ymmartad, kuinka kauan meidan ihmiskuntamme onkin
elanyt talla tahdella.

Heti ,,Salaisessa Opissa” puhuttiin monista ihmisroduista.
Eld&mme nyt viidennessd, ennen tat4 oli olemassa atlantilai-
nen ihmiskunta, joka asui mantereella, joka nyt on vajonnut
Atlantin meren syvyyteen. Ja ennen sitd ihmiskunta asui
viela toisella mantereella Lemurialla, joka sekin on vajon-
nut suuren valtameren syvyyteen. Meidan viideskin, aaria-
lainen rotumme on jo ollut olemassa lahes miljoona vuotta.
Atlantilainen rotu eli noin 3—4 miljoonaa vuotta ja lemu-
rialainen my0ds useampia miljooneja vuosia. Ihmiset ovat
asustaneet taalld maan paalla fyysillisessd ruumiissa ja
kahteen sukupuoleen jaettuina jo 18 miljoonaa vuotta!
Mité nakdaloja!

Talla vuosisadalla eivat timmdiset numerot endd tunnu
hulluilta. Madame Blavatsky sanoi itse, ettd ainoastaan
19:nnelld vuosisadalla kohautetaan olkapéita ,,Salaiselle
Opille” ja arvellaan, ettd se on tdynna fantasioja; 20:n-
nelld vuosisadalla aletaan jo ymmartadd, mika ,,Salainen
Oppi” on. Silloin tulee tosiseikoilla todistetuksi, ettd sen
opetukset ovat patevia.

Tosiaankin: puhua viime vuosisadalla, ettd ihminen on ol-
lut olemassa 18 miljoonaa vuotta! Sehdn oli mieletdnta,
sitd eivét tiedemiehetkdan uskaltaneet ajatella. Jos he us-
kalsivat ajatella vahén kauemmaksi kuin nuo luomisen
6,000 vuotta, niin eivat paljon kuitenkaan. Tiedettiinhan,
ettd jo ennen tuota 6,000 vuotta oli Egyptissa suuri sivistys,
siis jo ennenkuin maailma luotiin, mutta kovin kauaksi ei-
vat tiedemiehet sittenk&dn uskaltaneet mennd. He ymmarsi-
vat, ettd ihmiskunta oli elanyt ennen virallista luomispai-
vaa ja myonsivat, ettd se ehka oli oli ollut satatuhattakin
vuotta maan paalla nykyisenkaltaisessa tilassa. Liian ylei-
sesti ei siitd kuitenkaan kannattanut puhua.



42

Mutta ,,Salainen Oppi” puhui. Se kertoi, ettd ihmiskunta
oli pienentynyt kooltaan samoinkuin eléinkuntakin. Jo at-
lantilainen rotu, joka eli ennen tat4 viidetta aarialaista ro-
tua, oli meihin verraten jattilaisrotu. Ja Lemurialla ihmis-
kunta oli vield isompi. Madame Blavatsky puhui timmoi-
sistd asioista. Kuinka nyt tiedemiehet, uskovaisista puhu-
mattakaan, saattoivat muuta kuin tuomita kaiken hulluu-
deksi? Mutta nyt se ei endd ole niin merkillista. Silloin
talloin voi lukea lehdistd, ettd taas on ldydetty kalloja ja ih-
misluita, jotka osoittavat, ettd ihmiskunta on ollut olemassa
miljooneja vuosia. Muistaakseni luin &skettdin, ettd maasta
kaivettiin esille kallo, joka laskettiin olevan miljoona vuotta
vanha, niin ettd meiddn luonnontieteemmekin jo alkaa ham-
mastyd luonnon tosiasioita. Ja yleisesti tiedemiehet jo
myontavat, ettd ihmiskunta on maan paalla elanyt sangen,
sangen kauan.

Semmoiseen suuntaan madame Blavatsky puhui ,,Salai-
sessa Opissaan”, joka ilmestyi vuonna 1888, aivan rauhal-
lisesti, ja te voitte hyvin kuvitella, kuinka hénen sanansa
vaikuttivat totuutta etsivaan sieluun, nuoreen ihmiseen, mi-
tenkd ne vaikuttivat minuun silloin. Mind néin nakyja, mi-
nusta tuli uusi erilainen ihminen. Kaikki oli satumaisen
ihanaa, jarkevad ja selvéd: ihmiset olivat olleet t&alla
kauan, kauan me olimme t&alla kamppailleet ja ponnista-
neet ja tehneet ty6td, ja timmoisiksi me lopulta olimme tul-
leet. Mutta ylevan rauhoittavaa oli ajatella, ettd niin kauan
kuin oli eletty, niin kauan oli Jumalaan uskottu. Mutta Ju-
mala ei ollut luonut tyhjastd maailmaa muutamia vuositu-
hansia sitten eikd han loihtinut ihmisid siihen, ei, vaan
kaikki oli toisin tapahtunut. Ja minusta oli salaperéisen
ihanaa ajatella, ettd toistakymmentd miljoonaa vuotta sit-
ten eli ihmisia Lemurialla, jattilaisihmisia, joilla oli vain yksi
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silmé, jonka nako tahtasi enemman sisdanpéin kuin ulospain,
kyklooppisilmé, jolla he nékivdt Jumalan ja enkelit naky-
mattdmassa maailmassa. Taman ihmiskunnan luokse, tois-
takymmentd miljoonaa vuotta sitten, tuli toiselta tahdeltd
auttajia, viisaampia olentoja, jotka antoivat ihmiskunnalle
alkuperaisen ilmoituksen. He lahjoittivat ihmiskunnalle en-
simaisen uskonnon, viisauden uskonnon. He auttoivat ih-
miskuntaa luomalla sille ensimaisen kulttuurin, opettamalla
sitd kaupunkeja rakentamaan ja maata viljelemaéan.

Apu tuli siis muualta. Kun pienelle téhdelle syntynyt ih-
miskunta oli lapsitilassa vield, lahetettiin toiselta tahdelta
opettajia ja johtajia ohjaamaan sen ensimdisia askeleita.
Kaunis haave, sanoivat epdilijat, mutta se meni minun jar-
keeni. Nuo suuret viisaat olennot, jotka tulivat tdnne maan
paalle, perustivat sen ,salaisen valkoisen veljeskunnan”,
joka siité lahtien oli elanyt ja toiminut.

Tastd ensimaisestd alkuperdisesta jumalallisesta ilmoi-
tuksesta ihmiskunnalle olivat kylla europpalaisetkin salatie-
teilijat tienneet. Kuvitelkaa minun hdmmastysténi, kun luin
kirjan Vera Religio Christiana ja siind sanottiin: ,etsikéa
Suuren Tartarian kansoilta niitd kadonneita avaimia, jotka
avaavat teille alkuperdisen adamistisen ilmoituksen.” Né&in
lausui Svedenborg, suuri ruotsalainen tietdja ja mystikko.
Europasta olivat avaimet kadonneet, mutta Tibetin ja Tar-
tarian hierofanteilla eli pyhilla vihkijoilla oli avaimet hal-
lussaan!

Madame Blavatskyn koko ty6 oli siind, ettd han tahtoi
muistuttaa meille ihmisille: &lkaa eldkd materialismin hou-
reissa, dlk&a luulko, ettd olette hetkeksi syntyneet tanne ja
haviadtte olemasta jonkun ajan kuluttua. Tietdkaa: kaiken
takana on henki, jokaisen teidankin takana on henki, olette
ikuisia olentoja, jotka synnytte tanne, kdytte koulua, opitte
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ja kehitytte. Ja tietdkdd: joukossanne on niitd padmaaran
saavuttaneita viisaita mestareita, joilla on hallussaan tie-
don avaimet. Etsikaa heita.

Ne ystavét, jotka elivdt madame Blavatskyn ymparilla
ja hénen kanssaan, saattoivatkin yksimielisesti vakuuttaa,
ettd muuta todistusta siitd, ettd ihmiset olivat henkiolen-
toja ja ettd maailma oli tdynnad salaisuutta, ei tarvittu
kuin madame Blavatsky itse. Ken oli hdnen seurassaan,
sai tuntea, ettd ihminen oli kuolematon.
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