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l.
ALKUSANA.

On kulunut kohta kolmekymment& wvuotta siitd, kun
olimme muutamat teosofit taallda Helsingissd kerran
koolla ja keskustelimme siitd, mika oli tarkein teoso-
finen oppi. Useimmat meistd olivat nuoria, eikd kukaan
meistd ollut monta vuotta ollut teosofina. Me nuo-
rimmat varsinkin olimme yhtd mieltd siita, ettd tarkein
teosofinen oppi oli oppi veljeydestd, josta oli puhuttu
Teosofisen Seuran ensimaisessd ohjelmapykaléssa. Jos
se jaisi jalelle ja kaikki muu poistettaisiin, olisi Kkui-
tenkin teosofinen sanoma pelastettu meiddn mieles-
tdamme. Mutta l&sndolijoista kokenein, joka i&nkin
puolesta oli vanhin, véitti, ettei veljeys lainkaan ollut
tarkein oppi: tarkein teosofinen oppi oli oppi jélleen-
syntymisestd ja karmasta. Jalleensyntymiseen ja karmaan
sisdltyi h&nen mielestddn teosofian varsinainen sanoma
meidéan ajallemme.

Kun néin kolmekymmentd wvuotta myShemmin muis-
telen tuota keskusteluamme, josta en todellakaan muista
muuta kuin ndmd kaksi kohtaa, tdytyy minun sanoa,
ettd han, tuo vanhin meistd, oli sittenkin oikeassa,
silla veljeyttd on saarnattu maailmassa yllin kyllin, se
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on kristinuskonkin perusoppi, ja t&&lla lansimailla on
siitd puhuttu julkisesti ja innostavana aatteena yli sata
vuotta. Ranskan suuren vallankumouksen yhteydessa
puhuttiin - yhdenvertaisuudesta ja veljeydestd ja pitkin
viime vuosisataa on sitd saarnattu. Sen sanoman
puutteesta maailma ei kérsi, mutta kyllakin itse veljeyden
puutteesta. Eika teosofinen liike ollut saanut teht&-
vakseen julistaa veljeyttd teoreettisessa merkityksessa,
vaan muodostaa »yleisen veljeyden ydin», silla veljeytta
puuttui maailmasta. Sentédhden teosofinen liike toteut-
taa suhteensa veljeyskysymykseen siind maérin, kuin
se elad veljeytta.

Maailma siis kaipaa toista sanomaa, ja se sisaltyy
noihin kahteen sanaan: jalleensyntyminen ja karma.
Tama oli uutta lansimailla, sitd meidan sivistyksemme
kaipasi.

Jos katselemme ihmisid ainoastaan yhden eldman
kannalta, silloin kd&y veljeys sangen arvoitukselliseksi,

silloin taydellisyyteen pyrkiminen — Jeesushan sanoo:
»tulkaa taydellisiksi, niinkuin teidan taivaallinen Isanne
on tdydellinen» — j&& ratkaisemattomaksi pulmaksi.

Mutta kaikki astuu toiseen valoon, jos ymméarramme,
ettd ihminen on henkiolento, sielu, joka syntyy uudes-
taan ja uudestaan maailmaan. Silloin kaikki muuttuu,
silloin meidén kasityksemme veljeydestd syventyy, silloin
ymmarrdmme, missa on ihmisten tasa-arvoisuus. Henki-
olentoina he ovat pohjaltaan tasa-arvoisia, koska kaikki
kerran tulevat saavuttamaan tdydellisyyden, mutta per-
sonallisina ihmising eivat ole yhdenlaisia; toinen on
lahjakas, hyvasyddminen, toinen itsekds, jopa rikoksel-
linen. Ja kuinka erilaisia ovat rodut, kansat, hei-
mot!
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Entd missd on uskontojen veljeys? Ei sekddn ole
ulkonaisissa, ei kirkoissa eika opinkappaleissa. Kristitty
ei ole tuntenut veljeyttddn buddhalaisen ja muhametti-
laisen kanssa; han uskoo tuntevansa »ainoan totisen
Jumalan», jota toiset muka eivéat tunne, ja hénen taytyy
siis k&annyttdd heitd kristinuskoon, jos hén tahtoo
huolehtia heidédn »iankaikkisesta parhaastaan». Muha-
mettilainen taas ajattelee, ettd kaikki, jotka eivat tunnusta
Jumalan viimeista profeettaa, Muhammedia, ovat pi-
meydessd, — ja olla hyva kristityitd ja buddhalaisia
kohtaan on vaikea asia. »Pakanoista», neekereista
y. m., joita viela viime vuosisadalla metséstettiin ja
myytiin orjina, emme nyt puhukaan.

Mutta jos ymmarramme etsid, niinkuin teosofisessa
liilkkeessa on teroitettu, uskontojen »salaista viisautta,
ja huomaamme sen kaikkialla puhuvan samalla tavalla
elamén siséisestd rakenteesta, toisin sanoen opettavan
jaljeensyntymistd ja karmaa, silloin muuttuu késityk-
semme uskonnosta. Ja kun jalleensyntymisen kannalta
katselemme eldmag, silloin ymmarrdmme, ettei ole
mitadn hatadéd ihmisilla, kuulukoot he mihin uskontoon
tahansa. Tan&an ovat buddhalaisia, ensi ruumistuksessa
ehk& kristityita j.n.e. Kirkolliset uskonnot ovat ulko-
naisia asioita, mutta sisastd katsoen samalla yrityksié
saattaa ihmisid oivaltamaan, ettd k&yvat elaman koulua
tullakseen hyviksi ja viisaiksi, ja pyrkiméan itse eteen-
péain.

Jalleensyntymisoppi todella muuttaa ké&sityksemme
elamastd. Jos olemme esim. sosialisteja mielipiteiltdmme
ja vakuutettuja siitd, ettd nykyinen yhteiskuntajarjestys
on huono, tulemme helposti katkeriksi ajatellessamme
elamad yhden ainoan eldmén kannalta.  Ennen pitkaa



8

voi meistd tuntua, ettd olosuhteet pitdisi saada parem-
miksi keinoilla milla hyvansa. Jos silloin heittdydymme
esim. aseelliseen vallankumoukseen, voimme saada
aikaan enemmadn onnettomuutta kuin onnea, vaikka
alkuperéinen tarkoituksemme oli hyva, jota vastoin,
jos uskomme, ettd ihmiselamd on luonnon puolesta
viisaasti jarjestetty ammoisista ajoista saakka, niin ett4
ihminen syntyessddn tdnne uudestaan ja uudestaan
saa kokea sekd »hyvaa» ettd »huonoa», olemme tadynna
rauhaa, vaikkakin huomaamme epéakohtia yhteiskunnassa.
Kylla tietysti ajattelemme: ndma epédkohdat olisi pois-
tettava, eld&mé olisi saatettava onnelliseksi sekd itsemme
etta toisten takia; mutta vékivallalla ei saada pysyvéista
hyvad aikaan, ainoastaan henkistd tietd, sisaisesti, kas-
vattamalla ihmisid ndkemddn, missa on vika ja kuinka
pitaisi olla. Kuta lukuisammaksi kasvaa se ihmisjoukko,
joka herdd ajattelemaan ja oppii arvostelemaan, sité
helpommaksi kdy mydskin luonnollista ja laillista tietd
saada muutoksia aikaan ulkonaisessa yhteiskunnassa.
Muutokset tulevat silloin siséstda péin ja ikaénkuin
itsestadn, ja&den pysyvéisiksi ja siunausta tuottaviksi,
koska vastaavat siséista tarvetta.

Sentahden jalleensyntymisoppia tarvitaan nykyaikana
suorastaan yleishyddyn ja yhteisen edun kannalta.
Tamé& oppi onkin viime aikoina suuresti levinnyt lansi-
mailla. Siitd asti, kun teosofinen liike alkoi sitd julistaa
80-luvulla, on jalleensyntymisaate levinnyt niin, ett4
nykyaan melkein yhta hyvin voisi laskea niitd ihmisié,
jotka eivét siitd ole kuulleet, kuin niit4, jotka sen
tuntevat.

Kun ihminen tyystin harkitsee jalleensyntymisoppia,
kdy se hadnen jarjelleen myoétatuntoiseksi ja selvéksi;
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han on pian taipuvainen filosofi Hume'n kanssa pé&at-
tdmaan, ettd se on ainoa filosofinen kuolemattomuus-
oppi. Vasta myohemmin, kun hén ei enda tyydy filo-
sofiseen ratkaisuun, vaan tahtoo tieteellisesti patevén
vastauksen, alkaa hé&nta vaivata kysymys, jolla ihmiset
tavallisesti luulevat kumoavansa jélleensyntymisaatteen:
»Mutta kuinka on mahdollista, ettd synnymme jalleen,
kun emme mitddn muista?» Ja tdhan kysymykseen
tahdomme mekin nyt kiinnittdd huomiomme. »Miksi
emme muista, ettd ennen olemme olleet maan paall,
jos olemme olleet?»

Kun saamme vastauksen péatevéltd taholta, kuuluu
se: »on ihmisid, jotka selvasti muistavat ja tietavat en-
nen elédneensd ja ketd he ovat olleet. Monet seka en-
nen ettd nyt ovat siitd antaneet todistuksia.» Ta&mmoi-
nen vastaus on tavallaan innostuttava ja herattddkin
pintapuolisesti ajattelevissa ihmisissa turhia haaveita.
Ikava kylla on mystilliseen ajatteluun taipuvaisten ih-
misten kesken monta, jotka luulevat, jopa sanovat
muistavansa ennen eldneensé ja ketd ovat olleet. Sill4
tavalla saamme, jos laskemme yhteen kaikkien eri mai-
den »muistajat», esim. tusinan rouvia ja neitejd, jotka
»varmasti» ovat olleet Marie Antoinette. Moni on néet
syvasti tuntenut lukiessaan Marie Antoinette'n historiaa:
»hén, se olen mind». Moni on mydskin tuntenut ole-
vansa Maria Magdaleena tai joku muu. Moni mies
taas on varma siind uskossa, ettd han on ollut toinen
tai toinen keisari tai sotapaallikkd. Onpa niitd, jotka
pelkaavéat sisdssaan, ettd ovat olleet apostoli Judas, niin
noyryyttavaa kuin tama onkin.

Tammaoiset lapsellisuudet eivat ole omiansa lisaa-
méaan ajattelevan yleison uskoa jalleensyntymiseen,
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mutta asia kdy vield pahemmaksi erdan toisen ilmion
kautta. On néet kaikenlaisia »selvanakoisia» y.m. mys-
tillisilla kyvyill&d varustettuja henkil6itd, jotka vaittavéat
osaavansa katsella toisten ihmisten menneisyyteen ja
«tutkia« heidan entisida ruumistuksiaan. Ulkomailla var-
sinkin — ja varsinkin maailmansodan jalkeen — on
selvanakijoita ilmestynyt nayttamolle tukuttain, ja ndma
ihmeellisen kyvykk&at olennot laativat jos minkélaisia
»psykoskooppeja,« »tattvaskooppeja» ja »karmaskoop-
peja« ihmisten entisyydestd niin ja niin monesta mar-
kasta ruumistusta kohti. Tietysti on aina uteliaita
ja asiaan perehtymattomia ihmisraukkoja, jotka tarttu-
vat heidan syétteihinsé.

Maailmassa on paljon tdmmaisia tietdjia, jotka luot-
tavat omiin salaperéisiin kykyihinsa. Ettd heill& jotain
kykyja on, sitd meidan ei tarvitse epéilla. Miksi ei
ihminen, joka sanoo olevansa selvané&kdinen, sitd jos-
sain maarin olisi? Meidan taytyy vain ihmetelld néi-
den selvénédkoisten ihmisten arvostelukyvyn ja asian-
tuntemuksen puutetta, kun luulevat, ettd jalleensynty-
misasioista on helppo ottaa selvdd. Siind on heidéan
heikko kohtansa, joka johtuu siit4, etteivat tunne,
missd maarin jalleensyntymismuisti on mahdollinen,
mitk& ovat sen edellytykset ja milla tavalla muisti toi-
mii.

Sentdhden ei mielestdni ole turhaa ottaa asia pu-
heeksi ja tutkia jalleensyntymismuistia sen tiedon ja
ndkemyksen, sen eldmanymmarryksen valossa, mika
on meille annettu viisaampien veljien puolelta ja mita
itse olemme osanneet kehittdd heidan neuvojensa mu-
kaan. Ne henkil6t, jotka sanovat maksua vastaan osaa-
vansa lukea »akaashasta» toisten ihmisten ruumistuk-
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sia, eivat ole lapikdyneet sitd itsekasvatusta, johon
Viisauden Mestarit, jotka ensin tdman sanoman maa-
ilmaan lahettivat, ovat meitd velvoittaneet. He teroit-
tivat mad. Blavatskyn opetuksen kautta: »Jos ette eld,
ajattele ja toimi sill4 tavalla, kuin me teille neuvomme
ja naytamme, ei ole takeita siit4, ettd pysytte oikealla
tielld, vaan on sangen luultavaa, ettd joudutte harhaan.
Ei mik&an maailmassa ole niin monille vaaroille altista
kuin eteneminen salaisen tiedon tielld.»

Kaiken salaisen tiedon takana on olemassa niin sa-
nottu Salainen Veljeskunta, se viisaiden Adeptien ja
Mestarien veljeskunta, joka pitdd kédessaan tiedon
avainta. Ei kukaan voi nousta tayteen, ihmiselle mah-
dolliseen Jumalan tuntoon eli totuuden tietoon joutu-
matta kosketuksiin edes jonkun tdman Salaisen Veljes-
kunnan jésenen kanssa. Itseopiskelijana, autodidaktina,
ihminen pdadsee ainoastaan maarattyyn kohtaan, sitten
taytyy hanen mukautua Salaisen Veljeskunnan saantoi-
hin ja mennd eteenpdin sen suostumuksella. Eivét
Salaisen Veljeskunnan jasenet Kkielld suostumustaan
keltddn: heillda ei ole mitd&n suurempaa toivomusta,
kuin etta ihmiset tulisivat Mestarien ja tietdjien luo.
He ovat valmiit aina ja heti auttamaan, mutta he eivat
kykene mitddn tekemddn, jos ihminen itsepintaisesti
kieltdd heidan apunsa ja sanoo: »Mina tulen yksinkin
toimeen.» Hén tulee toimeen, — mutta vain maarattyyn
kohtaan saakka.



1.
IHMISEN MUISTI.

Salatieteellisen tutkimuksen antama selitys muistista
ja muistamisesta on siksi erikoinen ja h&mmastyttava,
ettd siihen ei voi valmistumatta heittdytyd, vaan taytyy
ensin johtaa mieleen muistin ilmioét empiiriseltd ja in-
duktiiviselta kannalta ja se kasitys muistista, mik& meill&
nykyaikana yleensa on.

Muistamisen filosofinen edellytys niin sanoaksemme
ei ole vaikea kasittdd. Jos ihmisen tajunta olisi &ére-
ton ja iankaikkinen, niin ettei se tuntisi ajan ja paikan
rajoituksia, silloin se olisi ikuista nykyhetked ilman
menneisyyttd, ilman tulevaisuutta, eikd siind tajunnassa
olisi mitd&n muistamista, koska se olisi kaikkitietdmistéa.
Ihmisen tajunta ei ole semmoinen, mutta senlaatuinen
tajunta on ajateltavissa. Me nimitdmme sitd jumalalli-
seksi. Semmoinen tajunta on maailmankaikkeuden
Isdn tajunta. Ja vaikka emme mene madritteleméaén
mitd&n muuta siitd tajunnasta, tieddmme, ettd maailman-
kaikkeuden Logos on tuommoinen kaikkiallinen ja
iankaikkinen tietoisuus, jolla ei ole mitéan rajoituksia,
joka ei siis mitddn muista, vaan kaikki tietdd ikuisuu-
desta ikuisuuteen.
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Kaikki muut tajunnat maailmankaikkeudessa, n.s. il-
menneet tajuntakeskukset, ovat enemmén tai vahem-
méan rajoitetut, ovat kuin muotoihin laskeutuneita hei-
jastuksia tuosta lIsan tajunnasta. Sentdhden ne eivat
k&sitd samassa madrdssd kuin Isé&n tajunta aikaa ja
paikkaa olemattomina késittein, vaan ovat ajan ja pai-
kan rajoittamia. Tam4 taas edellyttdd ja vaatii, ettd on
olemassa muistia, silld tajunta, joka on rajoitettu ai-
kaan ja paikkaan, voi muuttaa paikkaa ja varmasti ai-
nakin muuttaa aikaa. Mutta kaikki ajan ja paikan
muunnokset, mitka tajunta jattdd selkanséd taakse, oli-
sivat sille olemattomia, ellei olisi sitd jatkuvaa yhtajak-
soisuutta, joka ilmenee menneisyyden suhteen muis-
tina.

Kaikki rajoitetut olennot taten »muistavat», mennei-
syys muuttuu heille »muistoksi.» Emme tulisi joka-
paivdisessa elaméssa toimeen, ellei meilld olisi muistia:
emme osaisi ajatella, me joka hetki ikaankuin kuoli-
simme ja syntyisimme uudestaan yhta tietdmattémina.
Jos katselemme esim. Johanneksen kirkkoa ulkoapain
ja sitten menemme kirkon sisadn, silloin ulkonainen
kuva Kkirkosta on muistona meillg, ja kun taas olemme
saaneet kasityksen siséstd ja tulemme ulos, on sisdi-
nenkin puoli muistissa. Muisti on sitd, ettd tajun-
taamme ja& mielikuvia, jotka uppoutuvat meihin: ne
hévidvat tietoisuudestamme, mutta piileskelevat meissa,
joten muistellessamme voimme Kkutsua niitd esille,
mika juuri on muistikykymme erikoinen piirre.

Tama tajunnan rajoitus on nyt filosofisesti katsoen
muistamisen tausta ja edellytys.

Kun sitten lahdemme tutkimaan muistia empiiristen
ilmididen nojalla, tutkimme ihmistd. Ja saadaksemme
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taydellisen ja todellisen kuvan muistista ja muistami-
sesta, saamme tutkia ihmistd ei ainoastaan hanen
paivatajuisessa elaméssaan, vaan mydskin hanen yo- eli
unieldmassaan, vieldpa hanen kuolemanjélkeisessakin
tilassaan. Téaten paljas induktiivinen muistieldmén tut-
Kiminen vie meidét salatieteelliselle alalle. Luonnon-
tieteellisesti emme saata patevasti tutkia muistia muuta
kuin pdivatajunnan alalla ja jonkun verran unieldman
suhteen, mutta niin pian kun tahdomme tutkia muistia
kuolemassa, taytyy meidan turvautua salatieteeseen.
Ja kuitenkin tdméa on vield empiiristd. Vasta mydhem-
min, kun olemme suorittaneet empiirisen tutkimuksen,
voimme joutua tekemisiin suurempien okkultisten
tosiseikkojen kanssa, ja silloin vasta voimme paasta
kasitykseen muistin todellisesta mekanismista. Jos
emme taas ymmarrd muistamisen todellista, salaista
mekanismia, emme voi saada selvéad kasitysta jalleen-
syntymismuistista.

Tieteellisesti selitetdan, ettd ne mielikuvat, mitka
syntyvét havainnoistamme, painuvat aivoihimme. Ai-
voissa on jalkia kaikista havainnoistamme, ja néita
pienid piirroksia aivosubstansissa saamme Kiittad siita,
ettd pystymme muistelemaan menneitd asioita. Erikoi-
sesti on t&ssd otettava huomioon, selittavat tieteelliset
psykologit, niin sanottu assosiatsionilaki, jonka mukaan
muistomme eivat ole kuin irrallisia pisteitd, vaan liit-
tyvéat yhteen ja kulkevat viivoina. Havaintomme ovat
sindan kuin pisteitd, mutta niitd yhdistdd viivaksi aika,
paikka ja syysuhde. Kun muistamme on meidan melkein
mahdoton vetda esille jokin havainto erillisend pisteena;
tavallisesti saamme Kiinni jostain langan péésta, ja kun
sitd nykdisemme, tulee muukin toivomamme mukaan.
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Jos esim. tuntisin teidat kaikki, jotka istutte tdssa
luennossa, ja perastdpain tahtoisin luetella teidan ni-
menne, niin minun olisi mahdotonta muistaa nimié
ilman muuta. Mutta jos olen katsellut teitd ja n&hnyt,
missa kukin istuu, silloin minun olisi mahdollista
perdstapdin muistaa, ketka kaikki olivat luennossani
lasnd, jos vain osaan vetdd taméan kuvan takaisin si-
séisten silmieni eteen.

Toinen esimerkki: jos tahdotte muistaa jotain ra-
kennusta vieraassa kaupungissa, on teiddn miltei mah-
doton muistella sitd sindén, vaan mieleenne tulee koko
kuva siita kerrasta, jolloin matkustavaisena kavitte siella
ja katselitte tuota rakennusta j.n.e.

On muutamia ihmisia, joille muisti esiintyy kuulon
tai liikkeen muodossa paremmin kuin kuvan, mutta
useimmille muisti ilmenee n&kemisen muodossa. Sen-
tdhden onkin — ohimennen sanoen — helpoin keino,
kun ihminen tahtoo muistiaan kasvattaa, ettd hén
koettaa n&hdd mielikuvituksessaan asioita tarkasti.
Erinomainen harjoituskeino on koettaa muistella joka
paivd ndkemiddn, lukemiaan j.n.e. ja muistella pikku
seikkoja asioiden yhteydesséd. Tamé kehittdd muistia.

Inhimillisen muistin ominaisluonne kdy paraiten na-
kyviin, jos vertaamme sit4 eldimen muistiin. El&imetkin
muistavat, sitd ei kukaan kieltdne, mutta minké&lainen
on eldimen muisti? Se on kokonaan riippuvainen
assosiatsionilaista, se ei ole spontaaninen eli itse-
aloitteellinen. Eldin ei voi itse pé&&ttad, mitd se tahtoo
muistaa, se on muistikyvyn orja. Ero eldimen ja
ihmisen muistin valilla on juuri se, ettd ihmisen muisti
on vapaa. Eldimen muistot herddvat ulkonaisen ha-
vainnon sysdyksestd tai unitilan passiivisuudesta, eléin
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ei itse vapaasti kutsu niitd liikkeelle. lhminen on
usein kylla muistinsa orja, mutta voi tulla sen her-
raksi. H&n voi sanoa jonkun asian suhteen: en tahdo
muistaa tuota, — ja jonkun toisen asian suhteen: sen
piddn mielesséni. lhmisen muistaminen on vapaata,
se on toisenlainen ilmi6 kuin el&imen.

Muuan seikka muistin suhteen on huomioon otet-
tava. Nykyaikaiset psykologit ovat vakuutetut siitg,
ettd ihmisen aistilliset havainnot ovat paljon tarkempia
kuin hén itse aavistaa. Han kulkee esim. kadulla ja
nékee kaikenlaista sielld tapahtuvan. Hén vilkaisee
akkunoihin ja ndkee niiden olevan tdynna tavaroita,
mutta tullessaan kadun p&ah&n ei hén endd muista
tarkalleen, mitd kaikkea oli tapahtunut ja mika tavara
oli minkin puodin akkunassa. Han oli n&hnyt toisessa
akkunassa Kkirjoja, toisessa kankaita j.n.e., mutta kaikki
ylimalkaisesti, eikd han perédstdpdin muista luetella
yksityiskohtia ndkeméstéaan.

Nyt kuitenkin kokeellinen psykologia on todentanut,
ettd ihmisen silméat ovat kuin kameroita, jotka valo-
kuvaavat nakemansd yksityiskohdittain. Kuvat vain
eivat nouse tdydellisind itsetietoiseen paivétajuntaan,
vaan painautuvat n.s. alitajuntaan, mika seikka kokeel-
lisesti on todistettavissa. Jos koehenkilé ndet vaivu-
tetaan hypnotiseen uneen ja herdtetddn hanen ali-
tajuntansa toimintaan, voi se tarkasti muistella kaikkia
ndkemidén ja kokemiaan. Muuan palvelustyttd, joka
vaivutettiin hypnotiseen uneen, luki ulkoa pitkid kap-
paleita kreikankielelld, jota h&n ei muuten osannut
ollenkaan. Oppineet tohtorit, jotka olivat hdnet nu-
kuttaneet, ihmettelivat suuresti, ennenkuin tuli selville,
ettd tyttd oli lapsuudessaan palvellut henkilén luona,
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joka oli lukenut &&neen kreikkalaista tekstid. Kuule-
maansa han ei tietenkd&n muistanut paivatajunnassa,
mutta unessa han osasi kerrata kaikki.

Siirrymme nyt puhumaan unieldman muistista. Voi-
simme senkin yhteydessd puhua nykyaikaisista tieteel-
lisistd teorioista, mutta koska unieldam& itse asiassa
liikkkuu alalla, jota ei voi kokonaan tutkia fyysillisesti,
vaan joka osaksi vaatii salatieteellistdkin tutkimusta,
on parempi, ettd esityksessimme heti turvaudumme
salatieteellisten tutkimusten tuloksiin.

Ensinndkin: minkatahden meidan taytyy nukkua?
Okkultismi vastaa: uni on tarpeen — ja vasymys tuo
tarpeen ilmi — sentéhden, ettd pitkin paivaa veddmme
itseemme aurinkoenergiaa, jota emme enn&td assimi-
loida eli sulattaa. Meidan taytyy levatd, jotta kaikki
tuo eldmén voima tasaantuisi ruumiissamme. Okkul-
tinen teoria on taten tavallisen ndkdkannan vastakohta.

Eristamme pitkin pdivad »praanaa» eli sitd aurinko-
energiaa, jonka olemme edellisend yonda muuntaneet
omaksi elinvoimaksemme, mutta sitd energiaa, jolla
aurinko on paivan kuluessa meita kyllastyttanyt, emme
ole ehtineet muuntaa yksilolliseksi praanaksi, ja siksi
meidan pitdd yolla levatd ja nukkua, jotta »alkemialli-
nen transmutatsioni» voisi esteettd kdyda pdinsa ruu-
miissamme.

Ihmisen nukkuessa siirtyy hénen tietoisuutensa, joka
paivan aikana toimii isoissa aivoissa, sen kynnyksen
yli, joka erottaa isot aivot pienistd, painautuakseen pie-
niin aivoihin, jotka ovat yhteydessa selkdytimen kanssa.
Mutta isot aivot eivét silti jaa tajuttomiksi. IThmisen
personallisuudessa tapahtuu kummallinen jakautumi-
nen, jota nykyiset psykologit ovat tutkineet suurella
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harrastuksella. Hanestd jaa jotain isoihinkin aivoihin,
ja tdma tajunnan »o0sa» tekee fyysillisen ruumiin hé-
marasti tajuiseksi ja on suurena tekijand tavallisessa,
niin sanoaksemme alemmanasteisessa unieldmassa.

Mutta eipd siind kyllin okkultisesti katsoen. Sala-
tieteilijat ovat havainneet, ettd pienistd aivoista siirtyy
vield ihmisen varsinainen minuus ulos avaruuteen. Ja
pieniin aivoihin j&a taas osa tajunnasta, joka sekin on
yhtend tekijand unielamassamme. Tastd seikasta on
mad. Blavatsky antanut mukavan vertauskuvan:

Kuvitelkaamme vankia, vankilaa ja vanginvartijaa.
Vankila on meidédn ruumiimme, vanki on meidan mi-
ndmme, vanginvartija on pienten aivojen unitajunta.
Kun yo tulee, karkaa vanki vankilasta, isoista aivoista
pikku aivojen kautta ulos. Vanginvartija on aina vain
puoleksi hereilld, sentdhden vanki péasee karkaamaan.
Vanginvartija istuu pienissa aivoissa ja jaa sinne hor-
rostilassaan katselemaan, ettd siind se vanki nyt menee.
Ja vanki — ihminen itse henkiolentona — l&htee kauas
ja korkealle ja kokee omia kokemuksiaan omissa maail-
moissaan. Palatessaan vankilaansa takaisin aamun valje-
tessa, hdn astuu samoista ovista sis&an ruumiiseen,
joista on poistunutkin. Han tulee ensin pikku aivoi-
hin ja yhtyen vanginvartijaan kulkee kynnyksen yli
isoihin aivoihin, nousten vihdoin péaivéatajunnan per-
sonallisuuteen, joka sitten herdtessdan sanoo: »olen
néhnyt unta.

Mité on nyt ollut tuo unenndko?

Ensinndkin on se tajunnan osa, mika jai isoihin ai-
voihin, sdilyttdnyt kuvia paivaelamaésta, hautonut niita
ja luovuttanut ne pdivatajunnalle herdadmishetkella.
Jos mitd tapahtuu ruumiille nukkuessa, niin mieliku-
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vitus tietdd siitd ja heti tulkitsee asian draamallisen
elavasti sekd pelastyttdd takaisin minuuden, joka on
ulkona. Silloin ihminen her&d &kki& johonkin paina-
jaisuneen.

Toiseksi »vanginvartija» eli pikku aivoihin ja&nyt ta-
junta on joutunut tekemisiin ihmisen alitajunnan kanssa
koko sen muistivaraston kanssa, mika héanell& on men-
neisyydestdaan. Tiedemiehetkin myontévét, ettd unek-
sija joutuu tekemisiin ainakin nykyiseen menneisyy-
teen kuuluvien muistikuvien kanssa, jotka kaikki ovat
séilyneet tuossa alitajunnassa. Me, jotka salatieteelli-
sesti méaérittelemme asioita, lisédmme tdhdn, ettd ali-
eli »astraalitajunnassa» sdilyy muistoja myds menneistéd
elamistd, muistoja, jotka harvoin ilmenevét selving
muistikuvina, vaan enimmakseen salaisina haluina, hi-
moina, toivomuksina j.n.e. Nykyiset psykoanalyytikot
panevat paljon huomiota tdhan alitajuntaan, jossa pii-
lee niin paljon, mit4d ei ole pdivatajunnassa. Moni
hammastyy suuresti, kun héanen alitajunnastaan alkaa
nousta aavistamattomia haluja esiin. Useimmat hermo-
sairaudet johtuvat siitd, ettd alitajunnassa eldd himoja,
jotka eivét paase nousemaan kynnyksen yli péivatajun-
taan : ihminen ei ole saanut olla luonnollinen, semmoi-
nen, kuin hdanen oma siséinen alitajuntansa on halun-
nut olla. Unieldm& toimii tdssd kohden jonkinlaisena
varaventtiilind. Ihminen nékee unta siitd, mitd han ha-
luaisi, vaikkei uskaltaisi sitd haluaan itselleenk&éan tun-
nustaa. Psykoanalyytikot sanovat, ettd kaikki unet ovat
»toivomusunia» (Wunschtradiime), vaittdkéon ihminen
itse mité tahansa. Tama tietysti pitdd paikkansa »vangin-
vartijan» uniin néhden.

Kolmanneksi ihmisen uniin sekaantuu muistoja henki-
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maailmassa harhailleen minan omista kokemuksista —
ja vaélistd siséinen mind itsekin paattdd painaa jonkun
asian personalliseen muistiinsa. Silloin tulee kuva
selvdna mieleen, kun ihminen herédd. Semmoiset unet
ovat profeetallisia, varoittavia, antavat tietoja asioista,
jotka tapahtuvat muualla j.n.e., ja pukevat usein sano-
mansa vertauskuviin ja tunnusmerkkeihin.*)

Yleensé siis unieldmad, niin paljon kuin siité tieddmme,
on muistamista. Muistot, mitkd tuomme unieldmasta,
ovat useimmiten hajanaisia ja sekavia muistoja asioista,
jotka ovat joskus tapahtuneet paivétajuisessa eldmas-
samme, mutta usein myds »toivomusunia» ja joskus
selvidkin muistoja semmoisesta, mik& on néhty toisessa
maailmassa. Kukaan nykyaikainen tiedemies, joka on
alaansa perehtynyt, ei endd kielld unien téarkeytta ja
merkitystd. H&n vain koettaa niité selittdd mahdolli-

*) Unien ,selitykset“ ovat saaneet alkunsa siitd yleisestd
havainnosta, ettd sisdinen ihminen puhuu unissa vertauskuvakielta.
Vertauskuvallista tulkintaa siséltdvat n.s. unikirjatkin. Mink&tahden
sitten unikirjojen tulkinta niin harvoin sattuu oikeaan? Olen
hankkinut huvikseni monilla eri kielilld unikirjoja ja selaillut niitd.
Harvat unet selitetddn samalla tavalla kaikissa. Useimmista on
erilainen tulkinta. Jos viisi kirjaa sanoo, ettd m@dratty uni mer-
kitsee ,pahaa”, sanovat muut viisi, ettd se merkitsee ,hyvaa”.
Siitd joutuisi ,,uskovainen” ymmaélle. Asia on kuitenkin luonnol-
linen, silld unisymboolit ovat yksildllisid. Jos joku Kirjoittaisi
unikirjan tutkittuaan tarkasti unieldmdinsd, h&n voisi vain —
ollakseen rehellinen ja tieteellinen — kertoa, mitd symboolit ovat
hanelle merkinneet. Harvoin on kaksi ihmistd samanlaista.
Enimmakseen on jokaisella ihmisellda oma unisymboolikielensd, ja
jokainen tarvitsee oman avaimen. Tietysti voi olla asioita, jotka
melkein kaikille ihmisille merkitsevdt samaa, mutta oikeastaan ei
kukaan muu voi tulkita unta kuin ihminen itse, joka nakee unen,
— tai korkeintaan Danielin tapainen profeetta.
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simman fyysillisesti, ja vélistd hdnen selityksensa tulee
mahdollisimman vaillinainen ja ontuva.

Otetaan esimerkki: Muuan pieni poika né&ki unta
kesén alussa, ettd han kulki joen rannalla; siell& juoksi
h&ntd vastaan harmaa hevonen ja kaatoi hénet kumoon.
Han kertoi unensa vanhemmilleen, silld se oli hyvin
elavd. Keséan lopulla, elokuussa, — perhe oli sillavélin
muuttanut toiseen paikkaan — sattui niin, ettd poika
kerran joen rannalla kulkiessaan joutui tuommoisen
harmaan hevosen jalkojen alle. Ei suurempaa vahinkoa
tapahtunut, — kavi vain niinkuin unessa. Tietysti
h&nen omaisensa ymmarsivét, ettd uni oli ollut pro-
feetallinen. Mutta tieteilijat selittivat, ettei se ollut
profeetallinen uni, koska siind kaikki oli luonnollista.
Poika tiesi jo kesan alussa, ettd perhe tulisi muutta-
maan tuon joen rannalle, han siis mielikuvituksessaan
saattoi liikkua sielld. Ja mika on luonnollisempaa kuin
ettd on hevosia maalla! Ettd hevonen oli harmaa, oli
tietysti sattuma. Tuommoiset »tieteelliset» selitykset
eivét kuitenkaan herété suurta uskoa tutkijain terveeseen
jarkeen.

Monella ihmiselld on kokemusta profeetallisista
unista, ja héan tietdd omasta kokemuksestaan, etta pro-
feetalliset unet ovat profeetallisia unia, selittdkdot
oppineet mit4d tahansa. Jos esim. yo6lld& ndkee unta
méaératysta kirjeestd, joka seuraavana paivand saapuu,
on uni kaikessa yksinkertaisuudessaan profeetallinen
uni, oli se sitten alkuperaltdadn telepaattinen tai selva-
nékoinen tai henkiolennon inspiroima.

Tahdomme vield kosketella muistin probleemia
kuolemanjalkeisen eldman yhteydessa. Talldin siir-
rymme alalle, joka on ulkopuolella tavallista luonnon-
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tieteellistd tutkimustapaa. Voimme siis lyhyesti muis-
tuttaa mieleemme, miten on ihmisen tila kuoleman
jalkeen salatieteellisesti katsoen.

Hénen minuutensa (»vanki») pakenee »taivasmaail-
maan», hengen puhtaaseen maailmaan, jossa han elda
parhaasta p&dastda omissa autuaallisissa muistoissaan.
Mutta osa ihmisen personallisesta tajunnasta (»vangin-
vartija») jaa »vélitilaan» eli »tuonelaan», jossa hanta
todellisuuksina — usein sangen epamiellyttdvind —
ymparoivat alitajunnan monivivahteiset unikuvat ja
muistot niistd fyysillisistd tapahtumista ja teoista, jotka
maallisen eldamén aikana aiheutuivat alitajunnan mieli-
kuvista.

Niin ulkokohtaisen todellista ja kouriintuntuvaa kuin
kuolemanjalkeinen eldma onkin vainajan kannalta, niin
aloitetonta »laakereillaan lepd&dmistd» se kuitenkin on
salatieteellisesti katsoen. Se ei ole ldhesk&dn niin
paljon uutta kokemusta kuin muistia, muistamista.

Huomatkaamme nyt, mika merkillinen seikka tdssa
paljastuu. Fyysillisessa eldmésséd ihmisen muisti pe-
rustuu hanen fyysillisiin aivoihinsa, ja tietysti jokainen,
joka ei muuta ymmaérré, sanoo, etta ilman naita fyy-
sillisida aivoja ihminen ei voi mitadn muistaa, silla
aivoihin ovat menneet kuvat kaikesta, mitd han on
kokenut fyysillisen elaménsé aikana. Kuolemassa aivot
havidvat, mutta kuinka kdy muistin? Vaikka ihminen
on ilman aivoja, han eld& muistoissaan samana perso-
nallisuutena, min& han on ollut! Han siis muistaa
ilman aivoja. Missa niin ollen piilevat h&nen muis-
tonsa?

Néiden kuolemantakaisten pulmien yhteydessé sopii
myds viitata muutamiin eldvien keskella tapahtuviin
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ilmi6ihin, joissa toimii tekijand muisti tai ainakin tieto
ja taito, jolla ei ole tunnettua taustaa fyysillisessa
elamasséd. Tarkoittamani ilmiot kayvat paraiten selville
esimerkeista:

Oli kerran palvelustyttd, joka ei tiennyt mitddn mu-
siikista eika ollut itse oppinut mitd&n konetta soittamaan.
Hanet vaivutettiin hypnotiseen uneen, ja silloin hanessa
akkié herasi taiteilija: h&n sai viulun kateensa ja alkoi
soittaa mitd ihmeellisimpia saveleitd lasndolijoiden
ihmetykseksi ja ihastukseksi. Saatiin kylla selville, ettd
tyttd oli kuullut paljon musiikkia palvellessaan nuo-
rempana erdan taiteilijan luona, mutta mista tuli taito
soittaa? Taidon takana on pitkd oppi ja oppi on
muistamista.

Toinen esimerkki on saatu omasta keskuudestamme.
Meilld on Ruusu-Ristissd runoilija, joka ei koskaan
ole Kirjoittanut yhtd&n runoa péivatajunnassaan. Hén
on liikemies, eikd tiedd mitaddn runoilemisesta. Mutta
aamulla herétess&an hén usein muistaa unessa olleensa
runoilija. Kerran h&nen mieleensd juolahti, ettd koska
han runoilee unessa, eikd h&n voisi muistaa runoaan
heratessdan? Han asetti illalla paperiarkin ja kynén
yopoydalle kirjoittaakseen herattyddn, mitd muistaisi.
Aamulla herdtessddn han ei muistanutkaan mitéan,
mutta oi kumma! runo oli Kirjoitettu paperille yoll&
hanen nukkuessaan, ja ké&siala oli hanen omansa.
Tuolla ihmeellisella tavalla on syntynyt suuri joukko
runoja héneltd: han ei tieda itse Kkirjoittavansa, hén
I6ytdd aina runonsa aamulla, ja ne ovat kielen ja kasi-
alan puolesta mallikelpoisesti kirjoitetut.

Tama on ilmiod, joka panee psykologit arvelemaan
ja kyseleméan. Salatieteellisesti selitimme, ettd sem-
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moinen ihminen on korkeammassa minuudessaan ru-
noilija, kuten tuo palvelustyttd oli viuluniekka. Jostain
syystd he ovat syntyneet ruumiiseen, jossa sisdinen
kyky ei ole saanut tulla esiin péivatajunnassa. Palvelus-
tyton karma eli kohtalo ei ole myontanyt hénelle ope-
tusta soitossa, ja runoilijamme karma on olosuhteiden
muodossa saanut hénet antautumaan liike-alalle, ennen-
kuin hdn runoilemisesta enndtti haaveillakaan.

Siséinen mind ei kuitenkaan tyydy tahan, se purkaa
sulut ja toimii silloin, kun aivot nukkuvat. Se toimii
silloin vapaammin, ollen ld&hempéna sitd haltioitumis-
tilaa ja sitd inspiratsionia, johon taiteellisten ja luovien
nerojen taytyy kohoutua paivétajunnassaan.

Mutta kysymykseksi jad, mistd sisdinen mind on
saavuttanut kykynsd. Tassd elamdassd se ei ole sitd
hankkinut. Onko se siis muistoa jostain menneesta
elamasta?

Ja jos se on muistoa, missa muisto piilee?



1.
LUONNON MUISTI.

Muisti ei nahtavasti ole riippuvainen yksistaan fyy-
sillisistd aivoista, vaikka niin luullaan, koska tutkies-
samme unen ja kuoleman y.m. ilmidita, toisin sanoen
siirtyessamme tieteellisista tutkimusaloista salatieteelli-
siin, huomaamme, ettd muistia on ja taytyy olla fyy-
sillisten aivojen ulkopuolella. Arvoitukseksi vain jaa,
mill& tavalla muisti toimii ja mihin se perustuu. Siiné
on arvoitus, jota emme osaa tavallisella tieteellisell&
tavalla ratkaista, mutta jonka kyll&kin ratkaisee Sala-
tieteellinen tutkimus.

Nyt meidén olisi siirryttdva katselemaan salatieteelli-
sen tutkimuksen teoriaa muistista, ja ehk& silloin sen
ymmartamistd helpoittaa, jos vield kuvaamme parilla
sanalla niita yliaistillisia ilmigitd, joita sanotaan psyko-
meetrisiksi ja joista monet teistd lienevat néhneet elavia
esimerkkeja.

Psykomeetrinen ilmid on se, ettd inhimillinen tajunta
jonkun esineen valitykselld padsee ikaankuin »muista-
maan» tuon esineen historiaa, siis tietdmaan sen kéyt-
t4jastd tai omistajasta ja h&nen ominaisuuksistaan.
VVoimme valaista asiaa muutamilla esimerkeilla.
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Monet varmaan muistavat englantilaisen psyko-
metristin, Mr. Peters'in, joka on kdaynyt Suomessa
kolme kertaa ja taalla esittanyt psykomeetrisia kokeitaan.
Erééssa istunnossa Helsingissa annettiin hénen kasiinsa
Kirje kuoressa. Tapansa mukaan han otti kirjeen kuo-
resta ja piteli sitd k&dessédén selkdnsd takana, ryhtyen
sitten puhelemaan: »Tamé& Kkirje asettaa minut naisen
tilaan ja olosuhteihin; nainen on sen kirjoittanut, mutta
hdn on kuollut jo kauan sitten. Han oli lahjakas
nainen, voimakas, eteenpdin pyrkivd, ehkd han oli
Kirjailija. Erinomaisen merkillinen nainen héan oli.»
Tahén tapaan Mr. Peters puhui verrattain laajalti.
Sitten saatiin kuulla, ettd kirjeen oli Kirjoittanut Minna
Canth. En muista yksityiskohtia, mutta Mr. Peters'in
sattuva kuvaus osoitti, kuinka »kuolleen» esineen
kautta muistin maailma avautuu psykometristille.

Seuraava esimerkki ei ole suorastaan psykomeetrinen,
mutta on silti mielenkiintoinen téssa yhteydessa, koska
siindkin muisti toimii salaperdiselld tavalla. Mr. Peters,
joka klarvoajantina naki, mit4d henkiolentoja oli istun-
nossa lasnd, kaantyi kerran erd&n rouvan puoleen ja
sanoi: »Teiddn luonanne seisoo vanhempi nainen,
vainaja, joka on ollut muutamia vuosia henkimaailmassa.
Héan on jokseenkin pitkd, vaaleaverinen, kasvot laih-
tuneet. H&n oli helld luonteeltaan, valistd kuivan
humoristinen. Tunnetteko hédnet?» Rouva ei tuntenut.
»QOdottakaa», sanoi Mr. Peters, »hénelld on sanoma
teille. Viime perjantaina te olitte yksin kotona ja
istuitte  keinutuoliin, joka oli huoneessa. Tunsitte
itsenne kovin levottomaksi ja kysyitte itseltdnne, kuinka
tulee kaymaan. Akkia taytti teidat rauha, ja te ajatte-
litte: kyll& kai sentdéan kaikki kdy hyvin, onhan jumala



27

hyva. Tiedattekd, tdm& vanha nainen, joka nyt on
vieressdnne ja joka teitd suojelee, h&n se oli, joka
silloin oli teidan luonanne, kun istuitte levottomana, ja
kuiskasi teille: kyll& kaikki kdy hyvin, ole rauhallinen.
Tama on nyt hdanen sanomansa, ettette olisi levoton,
ja tdmén kautta saatte vahvistuksen siit4, ettd on
henkimaailma, joka seuraa tapahtumia fyysillisessé
maailmassa.»

Minulle tuttu rouva naytti jarkytetyn hdammaéstyneelta,
jonka tdhden istunnon loputtua kysyin haneltd, oliko
perdéd henkisanomassa. Han vastasi: »se oli ihmeellisen
tosi, silld ndihin aikoihin olen ollut levoton erdén
asian johdosta, ja viime perjantaina huoneessa istues-
sani sain dkkid kuin inspiratsionin, ettd kaikki paattyy
hyvin.» My6hemmin saatiinkin tietdd, ettd asia oli
mennyt, niinkuin oli toivottu ja niinkuin Mr. Peters'in
henki oli ennustanut.

Kerron vield kolmannen tapauksen. En ollut itse
istunnossa mukana, mutta erds lasndolija kuvasi sitd
minulle. H&n sanoi: »Ajatelkaa, mik& ihmeellinen asia
tapahtui Mr, Petersin istunnossa eilen!» Kertoja naytti
minulle pientd koteloa tdynnd mustaa multaa ja sanoi:
»Téamé kotelo oli suljettu ja paperiin k&aritty, eika
Mr. Peters voinut tietdd, mitd se sisélsi. Se annettiin
hénen ké&teensd, ja han rupesi hetken perdstd puhu-
maan.'" »Tama on kerrassaan ihmeellistd. Minut valtaa
niin kummallinen tunnelma, etten 16yd& sanoja: minut
valtaa tuska, on vaikea koskettaa tuota pakettia. Tus-
kassa ei ole mitddn pahaa, se on pdinvastoin mielta
ylentdvad; on niinkuin kantaisin hirveatd taakkaa, jota
en tahdo milld&n jaksaa kantaa, mutta minun taytyy ja
mind tahdon, koska Jumala tahtoo. Se on niin &&re-
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tontd ja niin suurenmoista, ettd mykistyn ja mieleni
tekee polvistua.» Niin puhui Mr. Peters ja laski kote-
lon kadestdan. Ja tiedattekd, meille tuli kaikille kyyne-
leet silmiin, kun saimme kuulla, ett4 kotelossa oli mul-
taa Getsemanesta. Erds ystdvani on itse tuonut sen
sieltd.»

Tama tapahtui Tukholmassa v. 1900.

Psykomeetristen ilmididen johdosta kysymme siis
taydelld syylla: Asuuko elottomassakin esineessa muisti
siitd, mité sille on tapahtunut?

Mikd on silloin muistin probleemi? Kuka ratkaisee
meille, mitd muisti on? Emme todella pédéase pitkalle
muistamisen késityksessd, jos uskomme, ettd luonto,
koko tdmd ilmennyt olemassaolo, on kuollut. Jos us-
komme, ettd ihmiset ja eldimet vain ovat elavig, silloin
on meidan vaikea ké&sittdd muistin ilmion taustaa, mutta
jos osaamme edellyttdd, ettd koko luonto on eldva,
ettd kaikkialla on pohjaltaan tajuntaa, niinkuin jokainen
teosofi, mystikko ja salatieteilija ilman muuta ymmar-
taa, silloin myoskin voimme kasittdd, mika on Sala-
tieteellinen teoria muistista.

Tama Salatieteellinen teoria — jos sitd siksi nimi-
tamme — ei ole konstikkaasti laadittu eikéd keksimalla
keksitty; se perustuu luonnon tosiasiaan ja se on koke-
musten ja havaintojen kautta saatu luonnolta itselt&an.
Okkultisti ei ala ylh&éltapain puhumalla Jumalasta, jonka
tieto on rajaton, — niin tekee mystikko, — okkultisti
on kuin tiedemies, joka kulkee induktiivisti tietd, han
tutkii ilmiditd, ennenkuin han tekee johtop&&toksia.
Eik& h&n kulje omin pdin ilman ohjausta, vaan hén
ottaa osaa toisten tietoon ja noudattaa toisten koke-
neiden neuvoja. Todellinen salatieteilija astuu siihen
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veljeskuntaan, joka aina sailyttdd puhtaana tdman maa-
pallon sisimmén viisauden ja tiedon.

Salatieteilija, joka siis niin sanoaksemme laillisella
tavalla lahtee tutkimaan nakyméatontd maailmaa, kohtaa
tielladn henkimaailman ja ihmisten kuolemanjalkeiset
tilat. Mutta han ei pyséhdy niihin, silld paljon mer-
Killisempid aloja avautuu hanen tutkittavakseen. Hén
joutuu nédet yhteyteen ja kosketukseen erdan asian
kanssa, jota nimitetddn — ja sopivasti nimitetddn —
salatieteellisessé Kkirjallisuudessa »luonnon muistiksi»,
ja siina tarjoutuu hédnen tutkittavakseen luonnon todella
suurin ihme. Niinkuin ihmisen muisti toimii isommissa
ja pienemmissa aivoissa, samalla tavalla salatieteilija
huomaa, ettd luonnonkin muistilla on isot ja pienet
aivot. Sisédstdpdin katsoen maapallo ja sen eldm& on
kuin aivot. Salatieteilija, joka nakymattomassa maail-
massa ldhtee tutkimaan luonnon muistia, joutuu ensin
tekemisiin  semmoisen todellisuuden kanssa, jota
voimme Kkuvata pieniksi aivoiksi. N&mé& luonnon pie-
net aivot eivat ole maapallon pinnan rajoittamat, vaan
ulottuvat kauas ulkopuolelle ilmakehdd, ja ne avautu-
vat salatieteilijan hammastyneelle katseelle taydellisend,
vérillisend valo- eli peilikuva-galleriana, mita merkilli-
simpana elavéana taulukokoelmana.

Mitd on ndissa tauluissa kuvattuna? Kaikki, mité
tdman maan p&éalla tapahtuu tai on koskaan tapahtunut.
Kaikki on tuossa ihmeellisessd peilikuva-galleriassa
toistettuna, kuva kuvan perdstd nousee elédvand eteen.
Ja kun tutkija hammadstyneend kysyy, mistd nuo kuvat
tulevat, onko olemassa jumalallinen olento, jolla on
vallan ihmeellinen silm& ndkemdaan objektiivisesti kaikki,,
mitd taalla tapahtuu, niinkuin ennen maailmassa sanot-
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tiin, ettd »jumala on taivaassa ja katselee kaikkea»,
niin tutkija on pakoitettu sanomaan: en mistdédn sem-
moista olentoa 10yda. Sen sijaan hénelle kylla selvidé
— tarkemmin tutkittuaan — ndiden taulujen salaperéi-
nen alkuperd ja siis luonnon pikku aivojen mysterio.
Hén n&et huomaa, ettd ndma ihmeelliset luonnon ai-
vot, jotka ottavat valokuvan tarkkoja kuvia kaikesta,
toimivat eldvan luonnon ja luonnon eldvien olentojen
valityksella. Siis luonnon aivot ovat Kivi-, kasvi-, eléin-
ja ihmiskunnassa.

Kivien eli toisin sanoen »elottoman» luonnon véli-
tyksella tulee verrattain vahén tietoja tasta nakyvaisesta
maailmasta, verrattain vahadn myoskin kasvikunnan
kautta. Eldinmaailman kautta luonnon aivot saavat
paljon kuvia tapahtumista taalla, mutta selvimmat ja
monipuolisimmat kuvat tulevat ihmisten valityksell&.
El&in ei tajua nakyvaistd maailmaa samalla tavalla kuin
ihminen, eldimen havainnot nayttavat ihmisen silmélle
useinkin irvikuvilta, joskin vélistd sangen ihmeellisilta
ja jumaloivilta. Thminen on »luonnon kruununa» siind
asemassa, ettd han nékee, niinkuin sanomme, objektii-
visesti. Kaikki ihmiset nakevéat samalla tavalla aisti-
miensa puolesta pienida poikkeuksia lukuunottamatta,
ja sentdhden ihmisten vaikutelmat tdstd ulkonaisesta
maailmasta ovat sangen yhtd pitavid. Kuitenki jokai-
nen ihminen jokaisesta eri tapahtumasta saa sielulli-
sesti eri kuvan.

Kun jokin asia tapahtuu tassd nékyvaisessa maail-
massa, valokuvaa luonto tuota tapahtumaa kaikkien
niiden aivojen ja aistimien valitykselld, jotka sitd ta-
pahtumaa seuraavat. Jos on tuhat ihmistd sitd katse-
lemassa, tulee tuhat eri kuvaa siitd. Luonnon aivot
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valokuvaavat puolueettomasti kaikki yksityiskohdat.
Okkultistin tehtdvéa on yhdistaa kuvat yhdeksi.

Edelld puhuimme siitd, ettd ihminen kuljettuaan ka-
dulla esim. ei voi pdivatajunnassaan muistaa kaikkea,
mitd ohikulkiessaan n&ki, mutta ettd alitajuntaan on
heijastunut kaikki yksityiskohdittain. Mika on siina
salatieteellisesti katsoen tapahtunut? Siind ovat toi-
mineet luonnon aivot. Ihmisen pikku aivot ovat te-
kemisissa luonnon aivojen kanssa. Luonnon aivot
valokuvaavat tarkasti havainnot, mitd ihminen tekee,
ja kuvat jaavat olemaan luonnon eetteriaivoihin eli
sithen, jota okkultisessa Kirjallisuudessa nimitetaan
»astraalivaloksi». Astraalivalo siséltad tuon ihmeelli-
sen luonnon muistikuvaston, ja se on objektiivisesti
tarkka ja pateva.

Kun tahdomme muistella jotain tapahtumaa omasta
nykyisestd elamdastdmme, on vaikeus suurempi, kuta
kauemmasta menneisyydestd muisto on Kkaivettava
esille. Emme muitta mutkitta pd&se yhteyteen muisti-
kuvan kanssa. Jos ponnistamme liikaa, liukuu se ka-
sistimme, jos taas odotamme rauhallisina, saattaa se
sukeltaa esiin. Mutta milloin selvéasti muistamme,
voimme eldd eldvasti uudestaan menneet tapahtumat
kaikkine tunnelmineen: n&ma eivat tosin ole niin
repdisevia endd, mutta voivat uudistua selvind, vaikka
ovat jo meidan ulkopuolellamme.

Mink&tdhden menneisyys on tavallaan meidan ulko-
puolellamme? Sentdhden, ettd se on vaipunut luon-
non aivoihin. Meidan taytyy noista aivoista vetdd
esille uudestaan kaikki muistot. Paivatajunnassamme
kykenemme muistamaan ainoastaan semmoisia asioita,
jotka ovat jattaneet jalkia fyysillisiin aivoihimme. Fyy-
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sillisistd aivoista ja niiden terveydesta riippuu meidéan
muistikykymme, silld vaikka itse kuvat ovat olemassa,
emme saa niitd liikkeelle péaivatajuntaamme, elleivat
0saa panna vardhtelemddn niitd tai vastaavia aivo-
substansin atoomeja, jotka olivat toiminnassa silloin,
kun muistikuva syntyi.

Astraalivalon kuvastot ovat eetterimaailmassa, ja
jotta kuva sieltdpdin voisi joutua meidan péaivatajun-
taamme, taytyy sen ensin stimuloida eetteripuolta
aivoissamme, jotta eetteripuoli vuorostaan panisi liik-
keelle fyysilliset molekyylit. Mutta mik&an kuva astraali-
valosta ei kykene kiihoittamaan meidén eetteriaivojamme,
ellei ole olemassa kokemuksen nakymatonta »kultaista
lankaa», joka yhdistdd ne toisiinsa. Taméa ei silti
merkitse, ettd meidén olisi itse pitdnyt kokea kaikkea,
mitd esim. selvandkodisesti ndemme, vaan ettd kuvat
kuuluvat semmoiseen alaan, jolla me liikumme. Jos
ajattelemme esim. tavallista psykometristia, ei hdn ole
itse kokenut kaikkea, mitd saa selville. Mutta hén on
samankaltaisia asioita kokenut, ja hénen kykynsa ra-
joittuu maaratylle alalle. Mr. Petersin kyky esim.
pysahtyi aina kuolemaan. Kun h&n psykometrisoi
vainajalle kuulunutta esinettd, han péaasi yhteyteen
vainajan fyysillisen eldmén kanssa: saattoipa han kuvata
kuolemaakin ja tietdd, ettd vainaja eli, vieldpd lausua
tervehdyksenkin héneltd, mutta hén ei osannut seurata
vainajaa toiseen maailmaan.

Lyhyesti toistaen muistimme siis toimii paivatajunnassa
fyysillisten aivojen valitykselld, ja fyysillisten aivojemme
ndkymaton, sisdinen puoli ovat niin sanotut eetteri-
aivot. Namé eetteriaivot valittdvat yhteytemme luonnon
suuren muistin  kanssa, ja ne toimivat pienten aivo-
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jemme vélitykselld. Voimme siis sanoa, ettd pienet
aivomme ovat yhteydessa luonnon eteerisen Kkuva-
sarjaston kanssa. Nyt tdmé& luonnon valokuvamuisti
on ihmeellinen siind suhteessa, ettd se objektiivisesti
kuvaa sek&d hyvéan ettd pahan. Ja koska luonnon
pienten aivojen vélittomassad l&heisyydessd on se
astraalinen eli tunnemaailma, jota mydskin nimitdmme
astraalitasoksi, niin kaikkien luonnon valokuvaamien
kuvien takana piilevat mydskin kaikki inhimilliset tun-
teet ja ajatukset. Ndma ovat jadneet jonkinlaisina
siemenind kuviin, niin ettd ne mydskin voivat uudistua.
Siis toisin sanoen: luonnon muisti on aivan puolueeton
siindkin merkityksessd, ettd se sailyttdd sekd pahan
ettd hyvan. Se ei valikoi. Paha on yhtd suosittu
luonnon muistissa kuin hyva, sentdhden salatieteilijg,
joka astuu muistojen maailmaan, joutuu samalla suu-
rille vaaroille alttiiksi, itse asiassa mitd hirmuisimpien
voimien heiteltdvéksi. Jollei hé&n itse pysty seisomaan
sielld puolueettomana ja voimakkaana, niinkuin kallio
meren pauhussa, joutuu han »paholaisen» Kkynsiin,
silld kaikkinainen paha syoksyy hanen ymparilleen.
Jos hdnen omassa olemuksessaan on taipumusta
johonkin pahaan, niin se vetdd luokseen luonnon
muistista kaikki, mik& kulkee samaan suuntaan. Han
joutuu kuin vampyyri-maailman ymparéimaksi, joka
uhaten huutaa hénelle: »Sinun pitdd antaa kaikki
elamanvoimasi meille.» Sentdhden on astuminen tdhén
luonnon »yOmuistiin» vaarallisimpia okkultisia tekoja.
Mutta luonnossa on onneksi toinenkin puoli tast4
muistista, aivan kuin isot aivot; sitd nimitetddn
»eldmaénkirjaksi», ja siihen kirjoitetaan kultakirjaimilla
ainoastaan se, mika ikuisesti kelpaa. Luonnon isot aivot
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ovat samanlaiset kuin personallisen ihmisen isot aivot.
Mekin péivatajunnassamme heitdmme luotamme sem-
moiset muistot, jotka kiusaisivat meitd, esim. muistot
omista erehdyksistdamme ja pahoista teoistamme, ja se
on viisasta. Ihminen, joka ei osaisi niin tehda, tulisi
pian hulluksi. Luonnon korkeampi muisti — eldman-
kirja eli »akaashiset aikakirjat» — on kuin seula, kaikki
putoo sen ldpi pois, mikd ei voi jaada. Se ei
pidatd mitddn pahaa, vaan sailyttdd ainoastaan hyvét
tulokset.

Jos tdssd personallisessa elamdssd opimme esim.
pianoa soittamaan, olisimme huutavassa hukassa, jos
meidan taytyisi muistaa jokainen liike opintoajaltamme,
kaikki tuskat, mitkd tunsimme silloin, kun totutimme
kasid, silmida ja aivoja soittamiseen. Jos ne jaisivét
muistiimme, emme koskaan osaisi soittaa. Ainoa keino
oppia on, ettd unohdamme sivuseikat.

Luonnon isot aivot, akaasha, hylkadvat kaiken, mik&
niiden kannalta on turhaa, silld niiden silmamaaréana
on taydellinen ihminen. Elaméan koulussa yksilod kas-
vatetaan; han oppii hyvaksi, voimakkaaksi, epaitsek-
kadksi ja rakastavaksi, hdn oppii tyota tekemé&an, uh-
rautumaan, kauneutta palvelemaan, taidetta luomaan.
Kaiken tuo ihmisyksild, henki, sielu oppii: ké&rsimyk-
set ja tuskat unohtuvat. Rakkaus jaa ja kaikki kyvyt
jaavét, mutta ihmisen ei tarvitse muistaa pitkdn vael-
luksensa varjopuolia. Ne unohtuvat, jotta ihminen
olisi vapaa, onnellinen, autuas, — kuin uusi olento ja
kuitenkin ikuisesti sama. Sentdhden on olemassa
luonnossa akaashan valikoiva muisti.

Onko siis ihmisen mahdotonta taysin muistaa tie,
minkd han on kehityksensa aikana kulkenut? Eiko
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h&n voi muistaa menneisyyttd? Voi kylla. Samaten
kuin osaamme muistella ja kuvitella, mink& ponnistus-
ten kautta opimme soittamaan tai kirjoittamaan, sama-
ten taydellinen ihminen kykenee ei ainoastaan Kkuvitte-
lemaan, vaan todellisesti muistamaan, mink& vaiheiden
lapi hé&nen historiansa on kulkenut, kuten kohta tu-
lemme n&kemaan.

Olemme t&ssd tutustuneet salatieteelliseen teoriaan
muistista. Thmismuistin taustana on luonnon kaksi-
nainen muisti. El&mankirjaan on kirjoitettu kultakirjai-
milla kaikki, mitd on meille ruumistusten vieressa hy-
vaa tapahtunut, kaikki, mitd olemme voittaneet ja saa-
vuttaneet. Siind ja yksin siind on inkarnatsioniemme
punainen lanka. Sentdhden eldmankirjan kautta kulkee
tie menneisyyteemme. Jos nyt tahdomme muistaa,
mitd olemme esim. viime eldmadssa olleet, mita toimineet,
tehneet, silloin ei riit4, ettd astumme ulos luonnon
alempaan muistiin, pienten aivojen taulugalleriaan ja
katselemme kuvia — jos siihen kykenemme. Tama ei
riit4, silld vaikka on luonnollista, ettemme né&e mité
kuvia tahansa, vaan ettd ndemme semmoista, mika on
ollut oman menneisyytemme kanssa tekemisissd, ei ole
mitadn takeita siit4, ettd n&emme oikein, koska ndemme
nykyisilla silmillamme, eika siita, ettd ndaemme, mita
haluaisimme nahdd. Jos tahdomme muistaa, taytyy
meidan lukea muistot eldménkirjasta. Toisin sanoen:
meidan taytyy menna siihen itseemme, joka on elényt
lapi  menneisyyden, korkeampaan Itseemme, omaan
yksilolliseen minuuteemme, ja sieltd pain — koska siina
ei ole Kirjoitettuna muuta kuin tulokset — laskeutua
alas luonnon pieniin aivoihin ja luoda menneisyys
uudestaan. Menneisyys on uudestaan luotava, jos
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todellisella realistisella tavalla tahdomme muistaa, ja se
on luotava uudestaan eldmankirjan avulla, ei muunlais-
ten kykyjen valityksella.

Koko muistamisen probleemi keskittyy siis kysymyk-
seen. miten padsemme yhteyteen sisimmén Itsemme
kanssa, kuinka voimme nousta sen tajuntaan? Ja tassa
on silloin edessdmme aikakausien viisauden ikivanha
sédantd ja neuvo. Ymmartadksemme, milld ehdoilla
voimme lahestya sisintd ltsedmme, taytyy meidan ym-
maértad, minkélainen on se meidan korkeampi Mindmme
eli Itsemme, joka muistaa. Sitd on monella tavalla
madritelty. Jeesus nimittad sitd milloin ihmisen pojaksi,
milloin Jumalan pojaksi. Lyhyesti sanoen: se on tosi
ihminen. Se on tosi ihminen, ja mitd se merkitsee?
Se merkitsee m. m., ettd tuo korkeampi minuus ei ole
sukupuoliolento, ei ole mies eik& nainen. Jeesus sa-
noo: »Taivaanvaltakunnassa ei naida, siell4 ei ole mie-
hia eika naisia», ja sielld& missd meidén oikea Minamme
elaa, sielld me henkiolentoina olemme sukupuolettomia
olentoja, yksistaan ihmisia.

Jotta voisimme muistaa menneitd eldamiamme, taytyy
meiddn nousta siihen tajuntaan, joka on puhtaasti
inhimillinen, yl&puolella miehen ja naisen. T&ss& suh-
teessa voimme pian pettdd itsemme. Sentdhden ela-
méan oma jarjestys opettaa meille, miten se tapahtuu.
Se on ndet helposti sanottu, mutta ei helposti tehty.

Kun todellisessa minuudessamme olemme ylapuolella
sukupuolta, olemme ensin olleet yhtend sukupuolena,
sitten kahtena ja vihdoin olemme kolmatta sukupuolta,
joka ei enda ole mikaan »puoli». Nykyaidn olemme
kaikki joko miehid tai naisia, mutta tieteellinen tosi-
seikka on, ettd fyysillinen, ruumiillinen organismimme,



37

samalla kun se on ilmenneesti maarattyd sukupuolta,
on salaisesti toistakin sukupuolta. Kun siki¢ Kkehittyy
aidin kohdussa, on se ensin sukupuoleton ja tulee
sitten kaksisukuiseksi, jonka jalkeen toinen sukupuoli
vie voiton ja toinen jaa surkastuneena olemaan ihmisen
ruumiissa.

Kun salatieteellisesti katselemme asiaa, huomaamme,
ettd ihmisen eetterinen organismi on toista sukupuolta
ja nakyva fyysillinen ruumis toista. Mikda nyt on ela-
mamme nadissé molemmissa sukupuolissa? Se on
sitd, ettd kun mies rakastaa naista ja nainen miestd,
niin mies elavoittdd naisessa naisen sisdistd, miehellista
sukupuolta, ja nainen miehessd naisellista. Jos toinen
olisi yksinomaan mies ja toinen yksinomaan nainen,
eivat he voisi rakastaa toisiansa ymmartdmyksen puut-
teessa. Mutta kun mies ja nainen rakastavat toisiansa,
tapahtuu eetteriorganismissa nédkymatdn avautuminen,
ja rakkaus on siing, ettd nainen astuu miehen syda-
meen ja mies naisen. Rakkauden ymmaértamys syntyy
siitd, ettd rakastetun kuva astuu rakastajan sisaiseen
tajuntaan ja valloittaa sen.

Me ihmiset synnymme tdhan maailmaan kerran toi-
sensa perastd, olemme milloin miehi&, milloin naisia,
ja erilaiset puolet kehittyvat meissé eri eldmien aikana.
Mutta ennenkuin voimme nousta korkeampaan Minéén,
tdytyy meisséd kehittyd molemmat sukupuolet, jotta
voisimme jattd4d ne kokonaan. Tama tuskin kdy pdinsa
muuten kuin yhdell& tavalla, nim. siten, ettd uskollisen
rakkauden aiheuttamassa huippukohtaisessa elaméssa
mies ja nainen, joita rakkaus jo menneisséd ruumistuk-
sissa on liittdnyt yhteen, taas kohtaavat toisensa ja
tuntevat todella koko syddmestdaan rakastavansa toi-
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siansa. He tayttyvét silloin niin toinen toisellaan, etta
heistd haihtuu tieto sukupuolesta, — he eivat rakasta
endd sukupuolisesti. Jokaisen naisen sydamessa —
ja jokaisen nuoren miehen — eldd aivan kuin vaisto-
mainen tieto semmoisesta ihmeellisesta rakkaudesta,
joka puhdistaa ja vapauttaa ja nostaa ylapuolelle ais-
tien. Niin tdssd huippukohtaisessa ruumistuksessa
mies ja nainen rakastavat toisiaan kuin veli ja sisar, ja
kuitenkin niin suuresti ja syvasti, ettei maailma sita
aavista. He saisivat kaiken ja he kieltaytyvat kaikesta,
koska heidan rakkautensa ké&sittdd koko maailman. Ja
niin he nousevat kolmanteen sukupuoleen, joka on
ylapuolella sukupuolisuuden. He tulevat lapsiksi tai-
vasten valtakuntaan.

Jos ihminen jo syntyessdadn — jo ditinsd kohdusta,
kuten Jeesus sanoo — on Jumalan valtakunnan lapsi,
silloin han on olento, joka tietd4 ja s&alii, jonka sydan
on taynnd rakkautta kaikkia kohtaan ja muutamia koh-
taan ja yhtd kohtaan, mutta tdynna rakkautta, joka ei
tiedd mitdan sukupuolisuudesta.

Ihmeellinen on ndin ollen jalleensyntymismuisti.

Mutta siind meilld samalla on totuuden mittapuu.
Mitd muita, toisenlaisia muistoja on olemassa mennei-
syydessé — ja niitd on olemassa — ovat ne tilapdisia.
Ihminen voi kylld& saada muistoja menneisyydestd,
vaikkei han osaa lukea eldménkirjaa. Han voi saada
nékyja, unia, vaikutelmia todellisesta menneisyydestéén,
mutta ne tulevat silloin itsestdan. Astraalisesti selvé-
nékoinen ihminen voi n&hda sarjoja ja irtonaisia kuvia
luonnon ihmeellisestd taulukokoelmasta, ja hé&n voi
luulla merkilliselld kyvylld&dn kykenevansa lukemaan
mitd tahansa menneisyydestd, mutta ei ole mitdédn
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takeita siitd, ettd kuvat ovat luotettavia, koska eivét
ole tulleet ainoalla laillisella tavalla, s.0. koska niita ei
ole luettu eldmankirjasta. Meilld saattaa olla ystavia
ja opettajia ndkymattdméssa maailmassa, jotka voivat
auttaa meitd ja tekevéatkin sitd, mutta se ei ole lasket-
tava silloin omaksi ansioksemme. Tutkikaamme sen-
tdhden vield jalleensyntymismuistia toiminnassa.



V.

JALLEENSYNTYMI§I\/IL_J_ISTI ERIKOIS-
ILMIONA.

Ani harvat ihmiset muistavat téysin tietoisesti, ettd
ovat ennen eldneet, ja vield harvemmat osaavat niin
tietoisesti syventyd muistoihinsa, ettd todella tuntisivat
olevansa ikuisia olentoja, aivan kuin »vaeltavia juuta-
laisia», jotka kulkevat elaméstd eldméén ja ndyttelevat
taalla milloin mitékin inhimillista osaa.

Historiasta tunnetaan semmoinen esimerkki kuin
Gautama Buddha, joka Vvéitti tietdvdnsd koko menneen
kehityshistoriansa ja puhui monista edellisista ruumis-
tuksistaan. Buddhalainen Kirjallisuus on taynnd naita
kertomuksia. Onko Buddha itse kaikkia kertonut, on
ehka kysymyksenalaista.

Vanhan ajan historiasta on toinenkin esimerkki:
suuri kreikkalainen filosofi Pythagoras muisti selvasti
olleensa Hermotimos Clazomenalainen, Euphorbos
Troijalainen ja erds argonauteista. Kun Pythagoras
ensi kerran astui erddseen temppeliin Vah&ssa-Aasiassa,
sanoi hé&n: »Tuossa on se Kkilpi ripustettuna, jota
kannoin Troijan sodassa. Minun nimeni Euphorbos
on siind» Ja niin oli, kun tarkastettiin. Historiasta
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tieddmme myds, ettd Julianus Luopio sanoi olleensa
Aleksanteri Makedonialainen.

Tammoisié taysin itsetietoisen jalleensyntymismuistin
tapauksia on harvassa. Tavallisesti ihmisen muisti
menneisyydestd on joko ep&maarédinen tai fragmentaa-
rinen, katkelmallinen. Emme mene vaittaméan, ettei
mitddn muistia menneisyydesta ole olemassa ennenkuin
ihminen itsetietoisesti muistaa, mutta mika&n muista-
minen ei ole ehdottomasti varma, ennenkuin ihminen
osaa kohota korkeampaan Mindén ja sieltd laskeutua
alas. Kauan sitd ennen hén voi saada véldhdyksia
omasta menneisyydestaan, ja nama véaldhdykset ovat
joskus todistavia, joskus todennakdisid. Tarkedd on,
ettd muutamilla esimerkeillda valaisemme, milla tavalla
tuommoiset muistot menneisyydesta tavallisesti esiin-
tyvét, silla tdmén asian suhteen voimme mita suurimmin
erehtyd ja luulotella muistavamme, silloin kun oma
mielikuvituksemme leikkii kanssamme.

Otan mieluimmin esimerkkeja ulkomailta, sellaisia,
jotka ovat olleet tieteellisen tutkimuksen esineind tai
ovat sellaisten ihmisten esittdmid, ettd heiddn nimensa
takaa asian todenperaisyyden.*)

Sangen usein muistot menneisyydesta esiintyvat
hamarind ja epdmaaraisind aavistuksina tai tunnelmina,
mutta silloinkin ovat huomattavia ja tuntuvat sattuvilta.
Tutustuttuaan rouva von Steiniin saksalainen runoilija
Goethe tuli usein ajatelleeksi: »Mitd tdma on?» Hén
ilmaisi tunnelmansa rouva von Steinille seuraavin
sanoin: »Sano minulle, mit4d kohtalolla on varattuna
meille? Mink&tdhden se on niin likeisesti liittanyt

*)  Vrt. kirjallisuusluetteloa kirjan lopussa.
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meidat toisiimme? Ah, sind olet varmaan kaukaisina
aikoina ollut sisareni tai vaimoni... Ja tasta kaikesta
on jaljella vain muisto, joka epdilyksena lepdd sydéa-
melléni, muistona vanhasta, alati l&sndolevasta totuu-
desta.» Eihdn tuommoinen tunnelma yleensd ole
luotettava, mutta t&ssd tapauksessa voi sille suoda
huomiota, koska Goethe oli tervejarkisimpia ja arvos-
telukykyisimpia ihmisia mita maan paalla on elanyt.

Vield sattuvampi oli tunnetun ranskalaisen runoilijan
Lamartine'n muistotunnelma. Han Kkertoo Kirjassaan
Voyage en Orient, ettd han matkustaessaan Palestiinassa
ihmetteli ihmettelemistdan sitd, ettd tunsi kaikki paikat.
Ei hé&n ollut niistd lukenut matkakertomuksia ennen,
eiké hanell& ollut matkaopasta kasilla, ei edes raamattua,
ja kuitenkin h&n saattoi sanoa esim. Kkerran: »Tama
on se kenttd, jossa Saul taisteli filistealaisia vastaan.»
Hénen seuralaisensa nauroivat hdnelle, mutta saavut-
tuaan laheiseen luostariin saivat he kuulla isilta siella,
ettd kenttd todella olikin Saulin kenttd. Toisen kerran,
kun he tulivat erd&n vuoren luo, sanoi Lamartine:
»Téssd taytyy jossain olla makkabealaisten hauta.» Ja
Kiivettyaan vuorelle, he 16ysivét sen.

Tuommoisia tapauksia mainitsee Lamartine kirjassaan
useampia, ja niiden sattuessa Lamartine itse huudahti:
»Mitd tdmé on? On kuin olisin kulkenut taalla ennen!
Olenko min& siis elanyt ennen?» Hanen matka-
kertomuksensa ilmestyi v. 1835, joten ei mistddn »teo-
sofisesta vaikutuksesta» voinut olla puhetta. Mikali
jalleensyntyminen oli tunnettu Europassa, oli se buddhan-
uskon tai egyptildisen sielunvaellusopin muodossa.

En tiedd, kuinka paljon ranskalaista kirjailijaa Ponson
du Terrail'ia tunnetaan meill4, mutta Ranskassa han
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oli viime vuosisadalla arvossa pidetty; han oli Alexandre
Dumas'n tovereita ja Kkirjoitti historiallisia romaaneja.
Han oli vakuutettu siitd, ettd oli eldnyt Ranskassa
Henrik HI:n ja Henrik IV:n aikana, ja kaikista jannitta-
vimméat romaaninsa on han Kirjoittanut siltd ajalta.
Alexandre Dumas itse, joka lienee yleisesti tunnettu
meillékin »Monte-Christon Kreivi» ja »Kolme musketti-
soturia» nimisten romaanien tekijand, uskoi niinik&éan
vahvasti jalleensyntymiseen omien muistojensa no-
jalla.

Tuommoiset esimerkit — vaikka eivat olekaan pétevia
todistuskappaleina, — ovat arvokkaita sentdhden, ettd
henkil6t, jotka sanovat silla tavalla muistavansa, ovat
siksi lahjakkaita, etevid ja yleisesti kunnioitettuja, ettei
ainoastaan petos vaan milteipd itsepetoskin ja4 mah-
dollisuuksien ulkopuolelle.

Tulemme nyt sattuvampiin muistoihin, semmaoisiin,
joista epéilijakin voi jadda ymmalle. Ranskalainen ru-
noilija Joseph Mery uskoi eldneensa monta kertaa maan
paalla. Han muisti sangen tarkkaan yksityiskohtia eri
elamistdédn. Han oli ollut mukana silloin, kun rooma-
laiset ja germaanit sotivat keskenddn, ja ha&n tunsi
Saksassa paikkoja, joissa hdn oli silloin ollut. Muuan
kuvaava esimerkki on seuraava: Mery joutui ker-
ran Rooman Vatikaaniin, jossa héanta olivat vastaan-
ottamassa muutamat nuoret naiset, noviiseja ruskeissa
kaapuissaan. Namé puhuttelivat hénta latinankielell,
joka on Vatikaanin kieli. Mery ei ollut koskaan pu-
hunut sanaakaan latinaa — oli tietysti lukenut niinkuin
kaikki oppineet, mutta ei puhunut. Nyt tuntui hénesté
akkid, niinkuin han olisi siirtynyt takaisin siihen aikaan,
jolloin han itse puhui latinaa. Hénelta putosi kuin
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harso silmiltd ja hén osasi keskustella virheettomaésti
ja kauniisti latinan kielell& nuorten neitien kanssa.

Taméa on merkillinen esimerkki, silla semmoista ei
tapahdu joka paiva. Ei ole niink&&n helppoa &kkia
puhua kieltd, jota osaa teoreettisesti. Olin kerran Lon-
toossa erddn suomalaisen tohtorin kanssa, joka oli
taysin perillda englannin kielestd teoreettisesti. Lah-
tiessédan ensi kertaa ulos ostoksille han vakuutti tule-
vansa Yyksin toimeen. Puolen tunnin perdstd hén
palasi nolona, mutta tieteellisesti jannitettynd, ja huu-
dahti: »Tamapé vasta on ihmeellistd! En kaésita yhtaan,
mitd naméa ihmiset taalla puhuvat; sinun taytyy tulla
auttamaan minua, silla kun menen kauppaan, eivat he
ymmarrd minua enkd mind heitd, ja minahan kuitenkin
puhun aivan selvésti englantia.»

On huomattava, ettd tuttavani tohtori oli kielimies,
erikoisen taitava ranskankin kielesséd. Kun siis Mery
ilman pienintdkdin harjoitusta puhui sujuvasti latinaa,
joka on monin verroin vaikeampi keskustelukieli kuin
yksikaan elava kieli, oli suorastaan tapahtunut pieni
ihme. Ja voiko sitd ihmettd paremmin selittdd kuin
olettamalla, etté se oli jalleensyntymismuistia?

Toinen esimerkki. Erds professori Damiani Kirjoitti
bostonilaiseen lehteen Banner of Light 1. XI. 1878,
ettd h&n oli kauan aikaa ollut kieltdja jalleensyntymiseen
nédhden ja aina nauranut semmoiselle uskolle. Siihen
aikaan oli spiritismi Amerikassa muodissa, ja han oli
ollut istunnoissa l&snd, joissa mediumi oli puhunut
hénelle h&nen menneestd eldmé&stddn, mutta han oli
nauranut eikd pannut vahaakaan arvoa tiedonannoille.
Sitten oli yhtdkkia hénen sisdinen nakonsd auennut ja
hén oli monta kertaa sisdisilla silmilld&dn keskelld péivaa
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néhnyt itsensa jossain menneessa ruumistuksessa. Han
naki myos omaisiaan ymparillaan, ja kaikki olivat kul-
loinkin puetut ajanmukaisiin vaatteisiin, niinkuin han
itsekin. Nyt hé&nen lopulta taytyi uskoa jalleen-
syntymiseen, koska itse oli saanut niin monta kumoa-
matonta todistusta.

Tuommoiset ndyt tulevat selvalla péaivalla. Tietysti
voivat tulla unessa ja silti olla patevid, mutta milloin
tulevat paivalld kutsumatta, on syytd olettaa, ettd ovat
oikeita muistoja menneisyydestd. Silla tavalla aina
vaikuttavatkin asianomaiseen nékijaan. lhminen, joka
on rehellinen itselleen, paattelee helposti, onko hanen
nédkynsa todellista vai kuviteltua, jota vastoin epa-
rehellinen ihminen on altis erehtymaén ja luulottelemaan.
On myods otettava huomioon, ettd kuta rehellisempi
h&n on, sitd vaikeampi on hantd pettdd nakymaéttoman
maailman puolelta. Milloin hénelle tulee nédkyja ja
tiedonantoja sieltd, ovat ne luotettavia.

Tunnetulla parisilaisella magnetopaatilla tohtori Gas-
ton Durville'lla oli apulaisena mad. E. Raynaud, muuan
magneettinen mediumi, jolla oli taipumusta paranta-
miseen. V. 1910 sai tri Durville kerran kutsun Genu-
aan. Sielld oli potilas, joka pyysi, etté tri Durville tulisi
h&ntd katsomaan. Mutta tohtori oli estetty menemasté
ja lahetti sijaisenaan mad. Raynaud'n sinne. Nyt oli
mad. Raynaud monta kertaa vakuuttanut tri Durville'lle
muistavansa padpiirteissédan selvasti viimeisen elamansa.
Han muisti muka, ettd hanelld oli koti l&mpimé&ssa
maassa, ja han osasi kuvata, minké&lainen rakennus oli,
jossa han asui. Han kertoi myo6s olleensa sairas keuh-
koistaan, kuolleensa verrattain nuorena ja olevansa
haudattuna kirkkoon. T&ma kaikki oli tapahtunut noin
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sata vuotta sitten. Mad. Raynaud oli varma uskos-
saan, mutta tri Durville piti sitd mielikuvituksena, koska
hén tiedemiehend oli varovainen, vaikkakin tutki samoja
asioita. Joutuessaan sitten Genuaan mad. Raynaud
ihmetteli, kuinka kaupunki naytti tutulta, vaikkei hén
ollut siella ennen k&ynyt, eikd han malttanut olla mai-
nitsemata tata potilaalleen. Kertoipa viela omasta us-
kostaan ja omista muistoistaan. Silloin potilas sanoi:
»Mind en tunne tatd kaupunkia niin paljon, ettd voi-
sin sanoa, onko olemassa semmoinen rakennus, jota
te kuvaatte, mutta tieddn erdan henkilon, joka tuntee
taalla kaikki paikat». Potilas kutsutti tuon henkilon
luokseen, ja mad. Raynaud kertoi hanelle taas koko
menneen muistonsa. Vieras kavi sangen h&mmasty-
neen nakoiseksi, kun mad. Raynaud kuvasi entistd
kotiansa; hén sanoi: »Luulen tuntevani tuon raken-
nuksen, se on erds palatsi pienen matkan pééssa kau-
pungista, ja se on kuulunut S:n perheelle». Koska
tdmmoinen asia oli mielenkiintoinen, koetettiin varo-
vaisilla tiedusteluilla saada selville, oliko sata vuotta
sitten ollut olemassa henkild, joka vastasi mad. Ray-
naud'n kuvausta. Saatiinkin tietdd, ettd juuri samassa
palatsissa oli lokakuun 23: pnd 1809 kuollut nuori leski-
rouva Jeanne S. Tamé& nuori rouva, joka aina oli ollut
sairaaloinen, — seisoi kuolintodistuksessa ja papin-
Kirjassa, — kuoli kylmettymiseen ja haudattiin madonna
del Monten kirkkoon.

Olemme ndistd esimerkeistda ndhneet, minkalaisina
jalleensyntymismuistot tavallisesti ilmenevéat ja miten
niiden arvo on joko todenn&dkoisyydessa tai siing, ettd
tulevat todistetuiksi. Erikoisesti mielenkiintoisen ja
todistuskelpoisen alan muodostavat vield lasten jal-
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leensyntymismuistot. Pienten lasten itsepuheluja on
vanhempien hyva panna merkille. Lapset, jotka ovat
lahelld vastikdan jattdmaan sd nakymatontda maailmaa,
saattavat muistella menneitd asioita helpommin kuin
aikuiset.

Erés herra Lagrange kertoo vuonna 1880 tunteneensa
Veracruzissa pienen pojan Jules Alphonse, joka silloin
oli seitsemédn vuoden vanha. Neljdn vuoden ikéisesta
oli pojalla ollut merkillinen kyky. H&n néet osasi
parantaa ihmisid joko pitdmalla heitd kadestd Kkiinni
tai katselemalla heitd ja neuvomalla heille laékkeitd,
joita piti valmistaa kasveista. Kun haneltd tiedustel-
tiin, kuinka hén osasi reseptejd laatia ja kuinka han
tiesi, miké sairasta ihmistd vaivasi ja mika ladke oli
héanelle tepsivd, niin pieni poika vastasi: »Kun mini
olin suuri, olin mina laakari.»

Tamé oli néhtdvasti jalleensyntymismuistia, silla
vaikka henkimaailma olisi ollut mukana auttamassa, kun
poika paransi kasien pdélle panemisella, on vaikea aja-
tella, ettd reseptien laatimiset olivat henkivaikutusta. Po-
jan olisi silloin pitdnyt olla transissa »poissa itsestdan»,
silld kun vieras henki vaikuttaa ihmisen, saatikka lapsen
kautta, ei tdma ole oma itsensd. Mutta lapsellinen
vastaus pojan suusta osoittaa, ettei hén ollut minkaan-
laisessa transissa.

Pieni prinssi de V., jonka vanhemmat olivat nahté-
vasti spiritismiin taipuvaisia, oli kolme vuotias, kun
sattui seuraava tapaus, josta ha&nen isdnsi kertoo: Isa
mainitsee ensin, ettd ennen pojan syntym&i henget
olivat ilmoittaneet, ettd heille tulisi syntymaan poika,
joka olisi varustettu yliaistillisilla kyvyill4, koska hén
oli wvanha alkemisti, kabbalisti ja astrologi, joka oli
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suuresti ponnistanut edellisesséd eldméssadn saavuttaak-
seen salaisia kykyjd. Vanhemmat eivat kiinnittaneet
paljonkaan huomiota ennustukseen, koska he eivat
osanneet sitd verifioida. Mutta nyt, kun isa kerran is-
tui tydhuoneessaan ja pieni poika leikki lattialla, Kiintyi
isan huomio siihen, ettd poika itsekseen jutteli jotain
Englannista. Is& kysyi hammastyneend." »Mitd sind
Englannista tiedat?», silla hédn ei muistanut, ettd Eng-
lannin nimedk&an olisi mainittu lapsen kuullessa. Poika
vastasi: »Englanti on maa, jossa mina olen ollut kau-
van aikaa sitten.» — »Niinkd», sanoi is4, »no olitko
sind silloin noin pieni?» — »Ei, mina olin silloin paljon
isompi kuin is&, ja minulla oli silloin ndin pitk& parta.»
— »No, oliko sitten is ja &iti siell& sinun kanssasi?»

— »Ei, minulla oli silloin toinen isa ja &iti.» — »No,
mita sind sitten teit, kun sinulla oli niin pitk& parta?»

— »Mind leikin paljon tulen kanssa, ja kerran poltin
itseni niin, ettd kuolin.» Tuolla tavalla puhui pieni
matkamies.

Tammoista tapausta on vaikea pitdd esim. telepaatti-
sena vaikutuksena isésté, vaikka isd olikin ennen hen-
giltd kuullut, ettd h&nen poikansa oli ollut alkemisti.
Silla jos kolmevuotias poika lukisi vanhemman aja-
tuksia, toistaisi hdn vain tdmén ajatuksia ja sanoja
itse niitd ymmartamattd. Mutta tdssd tapauksessa pieni
poika puhuu asiasta kuin lapsi ainakin, joka kertoo
tietojaan. Ei isd koskaan ollut ajatellut alkemistin ul-
komuotoa pitkine partoineen j.n.e. Tuskin muunlai-
nen selitys on paikallaan kuin se, mik& sisaltyy sa-
naan: jalleensyntymismuisto.

Lasten suhteen on otettava huomioon sekin mah-
dollisuus, ettd lapsen kuollut sielu on syntynyt pian
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uudestaan, toisin sanoen, etta jalleensyntymé& on as-
traalitasolta eikd korkeammasta Min&std. Semmoisia
ovat seuraavat huomattavat tapaukset:

Isaac G. Fosterin perhe asui lllinoisissa silloin, kun
heidan tyttarensa Mary kuoli. Muutamia vuosia myo-
hemmin, heiddn muutettuaan Dakotaan, syntyi heille
uusi tyttd, joka sai nimekseen Nelly. Kun tyttd oli
oppinut puhumaan, sanoi héan, ettei h&nen nimensé
ole Nelly, vaan Mary. Vanhemmat ihmettelivat itsek-
seen: »Hanhan on kuin vanha Marymme». Isd otti
tyton mukaansa Illinoisiin ja vei hanet siihen taloon,
jossa pikku Mary oli asunut ja kuollut. Nelly tunsi
heti paikat ja sanoi: »Tdssa mind olen asunut». Han
tunsi ihmisetkin siella ja osasi mainita heiddn nimensa.
Vieldpd hén kertoi koulusta, jossa oli kdynyt ja ku-
vasi tarkkaan koulurakennuksen, joka oli matkan paéassa
entisesta kodista. He lahtivat isdn kanssa sinne ja
Nelly juoksi heti luokkahuoneeseen sen pulpetin luo,
jonka &&ressdé Mary oli istunut, ja huudahti: »tdma
on minun!» Isa Kkysyi itseltddn: »Eiko tdama ole jal-
leensyntymista?»

Toinen hyvin todistettu tapaus on taltd vuosisadalta
Italiassa. Tri Samona Palermossa Sisiliassa kadotti
v. 1910 pienen tyttdrensad Alessandrinan, joka oli sil-
loin viiden vuoden vanha. Kolme péivdd myo6hem-
min, maaliskuun 18 png&, ndki rouva Samona unta, etta
hdanen pieni tyttonsa ilmestyi hanelle ja sanoi: »Aiti,
ala itke, mind tulen pian sinun luoksesi takaisin pie-
nend lapsena». 21 pnd samaa kuuta rouva S. néki sa-
man unen uudestaan. Keskustellessaan miehensé
kanssa tasta, olivat molemmat sitd mieltd, ettd asia
oli mahdoton, koska rouva S. oli edellisend vuonna
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lapikaynyt vaikean leikkauksen, joka luultavasti estaisi
synnyttdmisen. Heidan jutellessaan tastd kuului kol-
me koputusta ovelle. Huoneessa olevat lapset juok-
sivat avaamaan, silla he otaksuivat tati Caterinan tule-
van, mutta ei ollutkaan ketd&n. Vahan sen jalkeen
rouva ja tri Samona ottivat osaa mediumistiseen is-
tuntoon. Pieni Alessandrina ja erds tohtorin kuollut
sisar ilmoittivat itsensd mediumin valitykselld. Tytto
sanoi: »Mind olen unessa nayttaytynyt aidille ja kopu-
tin kolme kertaa ovelle silloin, kun puhuitte minusta,
huomauttaakseni, ettd olin lasnd. Mina tulen synty-
madn didille ennen joulua t&n& wvuonna, ja kaikkien
suvun jasenten tdytyy saada tietdad siitd. En voi il-
moittaa endd itsestdni muuta kuin kolmen kuukauden
aikana, silla sitten tulen olemaan kiinni uudessa ruu-
miissani». Tohtorin sisar-vainaja vahvisti mediumin
vélityksellda ndma tiedot oikeiksi. Jonkun aikaa sen
jalkeen tohtorinrouva tunsi odottavansa lasta, ja touko-
kuussa pieni Alessandrina vainaja ilmoitti, ettd hén
tulee syntyméan yhdessa pienen sisaren kanssa.

Néistd ennustuksista rouva Samona tuli levottomaksi
ja alakuloiseksi, silla han oli terveydeltddn heikko. Sil-
loin Alessandrina ilmoitti istunnossa aidille, ettei tama
saanut olla levoton ja toivoton, koska he — pienokai-
set — silloin saisivat huonot ruumiit. Rouva S. huo-
mautti: »Vaikka minulle syntyisikin kaksi tytt6d, mist
tieddn, ettd toinen on Alessandrina?» T&hdn vastasi
kuollut tati: »Sen voit tietaa siité, ettd Alessandrina tulee
syntymaan jalleen entisen nékoisend.»

Marraskuun 22 pna syntyikin rouva Samonalle kaksi
tyttoéd, tosin vahédn liian aikaisin. Heti syntymasta
saakka voitiin konstatoida, ettd toinen kaksoisista oli
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saman nakdinen kuin kuollut Alessandrina, silld isa
ladkarind havaitsi erddt pienet ruumiilliset tuntomerkit
samoiksi.

Tama jalleensyntymistapaus on otettu tarkan tieteel-
lisen tutkimuksen alaiseksi, ja on saatu joukko todis-
tuksia — oppineeltakin taholta — siitd, ettd asiat ovat
niin tapahtuneet kuin tohtori Samona on kertonut.

Pikku Alessandrina — toinen kaksoisista oli taas
saanut tdman nimen — nayttaytyi kasvaessaan ja vart-
tuessaan todella samanlaiseksi, kuin hédnen pieni
kuollut sisarensa oli ollut. Ulkondkd oli sama — ehka
hiukset ja silmét olivat hieman vaaleammat Alessan-
drina 1l:11a. Paiva péivélta kavi selvemmaksi, ettd uu-
della Alessandrinalla oli samanlaiset pienet tavat kuin
entiselld. Han jutteli itsekseen, ja hdnen lempipaikkansa
oli &idin sylissd. Han oli niinkuin entinen Alessan-
drina levoton ja pelokas, kun vieraita tuli, mutta tultu-
aan tutuksi vieraiden kanssa saattoi han istua hiljaa
ja kuunnella keskustelua, jotavastoin hanen kaksois-
sisarensa oli rohkea, villi ja vilkas tytt0, joka ei pysy-
nyt vieraiden luona, vaan juoksi omiin leikkeihinsa.
Jos kuului melua kadulta, sanoi Alessandrina Il sa-
malla tavalla kuin kuollut sisar ennen hanta: Alessan-
drina si spaventa Han ei huolinut nukeista, vaan leikki
mieluimmin samanikaisten lasten kanssa, kuten Ales-
sandrina | oli tehnyt, ja myo6skin han tahtoi, ettd ha-
nen ké&sidnséd yhtadmittaa pestéisiin, kuten edellinenkin.
Han ei voinut sietdd juustoa ruuassa, han oli vasen-
kétinen, ja hdnen suurimpia huvituksiaan oli ottaa esille
kaapista aikuisten suuret kengat ja koetella niitad jal-
kaansa, — kuten edellinenkin Alessandrina. Hanella oli
tapana muodostella omaistensa nimia toisenlaisiksi,
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niin ettd tati Caterina esim. oli tati Caterana — ja niin
oli tehnyt edellinenkin tytto.

Taytyy sanoa, ettd uusi Alessandrina oli taydellinen
kaiku edellisestd, ja vaikea on tulla muuhun kuin sii-
hen johtop&&tokseen, ettd tdssd oli tapahtunut jélleen-
syntyminen.

Edelld kerrotut esimerkit ovat kuitenkin harvinaisia
poikkeustapauksia. Useimmilla ihmisilla ei ole tietoisia
valahdyksidkaan entisistd ruumistuksista. Jaavatké he
niin ollen armotta kaiken muistamisen ulkopuolelle?



V.

JALLEENSYNTYMISMUISTI YLEIS-
ILMIONA.

Syntyessddn takaisin t&hdn maailmaan on ihminen
kéynyt tuonelan virran, unohduksen Lethevirran l&pi
eikd tiedd ennen olleensa olemassa. H&n on uusi
personallisuus; han on syntynyt uuteen ruumiiseen, ja
mahdotonta on, ettd uudet aivot voisivat muistaa
semmoista, jossa ne eivat ole olleet mukana. Tama
on saantd, ja sentahden useimmille ihmisille jélleen-
syntymisprobleemi jaa ratkaisemattomaksi kysymykseksi:
»emme Voi tietdd, onko ihminen ennen ollut olemassa
maan paalla, koska emme muista mitdan.» Heille
lohdutukseksi pitad nyt tuoda jotain tosiseikkoja esille,
silla vaikka he personallisesti ja itsetietoisesti eivat
muista mitddn, muistaa kuitenkin luonto heidén puo-
lestaan.

Mitd silld tarkoitamme? Yksinkertaisesti sita, ettd
he itse ovat eldvid muistoja menneisyydestd. Ihminen
itse semmoisena, kuin hdn on, on menneisyytensa
lapsi. Hanessé siis piilevat menneisyytensé muistot.

N&ma »muistot» ndkyvat hénen synnynnéisissa
ominaisuuksissaan ja kyvyissadn, hanen ruumiillisessa
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ja sielullisessa olemuksessaan. Kaikki ihmiset olemme
erilaisia. Jos maailma on jarjestynyt kosmos, ei meidan
erilaisuutemme ole selitettdvissa muuten kuin siten,
ettd menneisyys on meill4 takana. Kuinka yliluonnollisen
turhaa ja pikkumaista tyotd olisi Jumalalla, jos hén
loisi meidat jokaisen semmoiseksi, kuin olemme! Silloin
syysta voisimme Kkysya: miksi h&n ei luonut parempia
olentoja? Ja missé olisi meidan yksilollisyytemme ja
itsendisyytemme, meidén vapautemme ja vastuumme,
jos vain olisimme Kkimppu perittyjd ominaisuuksia!
Meilld ei ole muuta jarkevaa vastausta tarjolla kuin
se, ettd meilla on kullakin oma menneisyytemme taka-
namme. Emme ole syntyneet tyhjastd, vaan olemme
ihmisminuuksia, jotka pitkan kehityksen aikana olemme
tulleet siksi, mitd olemme.

Sentdhden voimme sanoa: ihmisen muisti on hénen
karmassaan, hénen kohtalossaan. Ja mikd on ihmisen
kohtalo? Se on hanen syntymansid. Kuinka moni
lapsikin jo ajattelee: »miksikdhdn mind synnyin télla
tavalla, ndin koyhaksi ja néin pieniin oloihin?» — ja
kuinka moni kuvitteleekaan vastaukseksi: »mutta 0i-
keastaan min& olenkin kuninkaan poika.» Ja kulkiessaan
kadulla hén laskee, ettd jos oikea jalka sattuu tuohon
kiveen, on h&n varmasti kuninkaan poika.

Ettd olemme syntyneet vissiin ympdristoon ja per-
heeseen, saaneet méératynlaisen kasvatuksen ja kokeneet
maarattya elamé& lapsuudessa ja nuoruudessa, s. O.
niinkauan kuin emme vield itse voineet mitédan valita,
se on kohtaloa, karmaa, seurausta menneisyydestd. Ja
kun otamme huomioon, ettd tdm& meiddn menneisyy-
temme on juuri karmana eli kohtalona Kirjoitettu
tahtiin, niin meidan taytyy todeta, ettd luonto ihmeel-
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liselld tavalla muistaa. Kuka n&et meistd totuuden
etsijoista, teosofeista, mystikoista y.m. epdilee horos-
koopin ja yleensé astrologian patevyyttd? Tieddmmehan
kokemuksesta, ettd horoskooppi ei ole mielivaltainen
asia. Se on laskelma, minkd ihminen, joka siihen
kykenee, tekee tahtien asennosta meidan syntymamme
hetkell4. Se sanoo selvésti, mink&lainen on kohtalomme,
silla se ndyttdd, milld ominaisuuksilla ja edellytyksilla
olemme syntyneet. Se ei aina sano, minkalaiseen ym-
paristdon synnymme, silld samalla hetkelld voi syntya
useampia lapsia, toinen kuninkaalliseen, toinen tyolais-
perheeseen, mutta heidan eldméanvaiheensa ovat saman-
laisia, joskin eri ymparistoissa.

Tahtiin on syntymahetkella kirjoitettu luonnon omilla
Kirjaimilla meidan kohtalomme, ja se kohtalo on tulos
menneisyydestd. Se on meiddn muistimme, ja luonnon
muisti meidan puolestamme. Karma tyhjentyy horos-
kooppiin.

Ihmisen horoskoopista, hdnen nykyisesta elaméstééan
voimme siis epéilemattd tehdd johtop&&atoksida mennei-
syyden suhteen. Mutta milla tavalla ndmé& johto-
paatokset on tehtdvad? Suoraako linjaa pitkin? Onko
nykyinen ruumistus suora seuraus lahinnd edellisesta
ruumistuksesta?

Niin ehkd usein ajatellaan ja uskotaan. Se on kui-
tenkin erehdys. lhminen on mysterio, joka on paljon
suurempi  kuin  h&nen nykyinen personallisuutensa.
Sentahden h&nen nykyinen personallisuutensa ei ilmenné
lahesk&ddn koko hanen olemustaan. Ainoastaan murto-
osa h&nen personallisista ominaisuuksistaan ja mah-
dollisuuksistaan tulee ilmi yhdessd eldmdassd. Muista-
kaamme, ettd ihmisella on korkeampi Mind ja alempi
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mind. Korkeampi Mindmme on jossain personallisuu-
temme ulkopuolella; jos tahdomme sitd lokalisoida,
voimme sanoa, ettd se on avaruudessa oman auramme
ulkopuolella. Mutta se on kaiken hyvan aarreaitta.
Sentdhden sanomme: jokaisessa ihmisessd on paljon
enemman hyvaa, kuin mit4 tulee ilmi hdnen personal-
lisuudessaan. Naissd personallisissa ilmennyksissééan
ihmiset eivat tyhjennd itseddn. Jokaisen takana on
korkeampi olento, korkeampi Ming, joka on hyvé ja
joka on — niinkuin sanotaan mystiikassa — Vapahtaja,
ihmisessa ristiinnaulittu. Kirkolliset uskovaiset opet-
tavat, ettd Jeesus Kristus ristiinnaulitaan uudestaan
joka kerta kun tehd&an syntia, ja tdman vaitteen mys-
tillinen totuus on se, ettd Vapahtaja on ristiinnaulittuna
itsekussakin meistd, kahlehdittuna itsekkyyden ja ai-
neellisuuden kallioon kuin muinainen Prometeus. Mys-
tillinen Kristus on ruumistunut meihin, se on juma-
lallisen inkarnatsionin mysterio. Han on se hyva,
joka on meihin yhtynyt ja joka ei ole meidan perso-
nallisuutemme.

Taman tietdd jokainen ihminen kokemuksestaan. Jos
ken todella herd&d itsetuntemukseen, sanooko han
itseddn hyvéksi? Ei, han tietad, ettei hdnen oma per-
sonallisuutensa ole hyva, mutta hén toivoo, ettd hyva
saisi vaikuttaa hanen kauttaan; silld vaikka hyva taval-
laan on h&nen personallisuutensa ulkopuolella, on se
kuitenkin samalla h&nen jumalansa, hanen sisin itsensg,
h&nen korkeampi Miné&nsd. Sanoihan Jeesus Kristus
sille nuorukaiselle, joka kuiskasi: »hyva Mestari», —:
»en mind ole hyva, vaan yksin Jumala on hyva.»

L&hempané personallisuutta tuntuu taas olevan toinen
mind meissd, alempi mindmme, »astraalinen personal-
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lisuutemme» eli n.s. alitajunta. Mikd se on? Se on
paha meissd, salainen taipumuksemme pahaan, verhottu
itsekkyytemme, peitetyt himomme ja halumme, jotka
eivat tyhjenny personallisuuteemme. Luonto muistaa
kaiken ihmisen menneen pahan hanen alitajunnassaan,
joka on pahan séili6. llmenneend personallisena olen-
tona ihminen on vain osa omasta alemmastakin
itsestaan.

Néin ollen ihminen on sekd enkeli ettd eldin, ja
hénen fyysillinen personallisuutensa on imenyt itseensé
osan eldimestda ja osan enkelista.

Ihmisen mysterio on taten laaja ja syva. Jos Ku-
vittelemme jalleensyntyvaa ihmista kellon tauluksi, vas-
taa tuntiosoitin jalleensyntyvad personallisuutta. Per-
sonallinen jélleensyntymé osoittaa aina yhta tuntinu-
meroa, ei koskaan koko taulua: suurin osa taulusta
on salassa, se piilee korkeammassa ja alemmassa mi-
Nassa.

Tama seikka taytyy olla meill& selvan, jos tahdomme
kuvitella jotain omista jalleensyntymisistimme, muis-
tella jotain omasta menneisyydestdmme; muuten ereh-
dymme kaikissa spekulatsioneissamme. Samalla se
kuitenkin vain lisda vaikeuttamme; silld ollessamme
selvilla yllamainituista edellytyksistd ymmarramme heti,
ettd olemme kuin aavalla merelld jalleensyntymismuis-
tin suhteen. Mité tukikohtia meille j&&, mista 16yddmme
punaisen langan? Kellon viisari kulkee kellotaulua
pitkin, osoittaen yhtd tuntia kerrallaan, mutta saamatta
koskaan koko aikaa nékyviin. Ihminen jalleensyntyy,
mutta hanen olemuksensa ei tyhjenny yhdessédkaan
personallisuudessa kokonaan.
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Emme siis saata sanoa, ettd toinen jélleensyntymi-
nen, ruumistus, on suora seuraus toisesta.

Jos jokainen jalleensyntyma olisi suora seuraus edelli-
sestd, jos ei olisi mitd&dn karmaa ulkopuolella sit,
mik& ilmenee syntymahoroskoopissa, silloin voisimme
verrattain helposti tehdd kaikenlaisia johtop&atoksia
jalleensyntymisen suhteen. Joku péaéattelee esim.: »Olen
tdssa eldmassa tullut taitavaksi puusepéksi, minulla on
oma liike, joka menestyy hyvin. Olen kaiketikin viime
elaméssd pannut tdman alulle, ehka olin silloin ahkera
kKisélli, ja nyt kun synnyin tdhan elaméaan, tulivat tu-
lokset nakyviin». Toinen, joka on eteva runoilija, ajat-
telee, ettd kylld& hdnen harrastuksensa on ollut ylevaa
ja kaunista viime elamadssékin, kylla kai han silloin oli
ainakin proosakirjailija. Jokainen, joka on etevé toi-
sella tai toisella alalla, otaksuu panneensa alun omalle
etevyydelleen l&hinna edellisessa eldmassa.

Tama on niin luonnollista, ettd ken tahansa meist4
kuvitellessaan, mitd ennen on mahtanut olla, on anta-
nut ajatustensa liukua samaa latua pitkin: »olen las-
kenut siemenet viime eldmassa siihen, mita nyt olen».
Kuitenkaan ei ole takeita siitd. Padinvastoin on s&an-
ton4, ettd tuollainen otaksuma on harhaanviepé.

Harvat yksilot, aniharvat, jatkavat valittomasti tassa
elaméssd viime ruumistuksensa tyotd ja harrastusta.
Ne ovat niitéd, jotka itsetietoisesti tyGskentelevat vuosi-
tuhansien varalle, jotka kulkevat, kuten sanomme tek-
nillisesti, vihkimyksen kaitaa tietd, — ne ovat opetus-
lapsia, adepteja, mestariuteen pyrkijoitd. Semmoiset
ihmiset eivat endd eld personallisuudessa, vaan korke-
ammassa Minassé, jolle personallisuudet ovat vain naa-
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mioita. He tekevét niin ollen ty6td toisia asioita sil-
maélla pitéden, kuin muut ihmiset.

Tavalliset ihmiset ajattelevat tdman maailman asioita,
miten he parhaiten parjadvat tdssd eldmassid ja mika
heidan kunnialleen, rikkaudelleen, perheelleen on edul-
lista. Jos kysymme nuorilta ihmisilt4d, mika on heidéan
ihanteensa, sanovat useimmat: »Onni ja menestys
tassa nykyisessa elamassd.» Ja he ovat oikeassa, silla
tdma on ainoa heille tuttu eldma, ja tatad elamaa varten
syodadn ja juodaan, menndan naimisiin, saadaan lapsia,
hankitaan tuloja, tavoitellaan rikkautta, kunniaa ja valtaa.

Toista on niiden ihmisten, jotka eldvat korkeam-
massa Mindssd. Heille kunnia, rikkaus, onni ei mer-
kitse samaa kuin toisille. EI&ménarvot ovat heilld toiset.
Alkuasteilla heidédn eldmanilonsa on velvollisuuksien
tayttdmisessd, tunnollisessa tydssd, uskollisessa ja uh-
rautuvassa rakkaudessa omaisia kohtaan tai taiteeseen,
tieteeseen, uskontoon. He ovat sanalla sanoen karah-
taari-ihmisia, luonteensa kasvattajia, »personallisuuksia.»
Kaikki muu eldma on heiddn mielestddn onttoa, sisal-
lyksetontd naytelmad. Kuta pitemmalle he tielldén ete-
nevat, sitd salaperdisemméksi tulee heidén sisdinen
elamansa, sitd kasittamattomammiksi heidan kannusti-
mensa ja vaikuttimensa, sitd oudommaksi heidédn on-
nensa. Heidadn jumalansa saattaa sanoa heille: »téssa
eldmasséd sinun pitdd auttaa kymmenen eri ihmissielua
tielle.» He ovat saaneet sen tehtdvédkseen, ja he etsi-
vat noita ihmissieluja, joihin heidan tulee vaikuttaa
moraalisesti niin jarkyttavésti, ettd saavat heidat astu-
maan tielle. Tdma on nakymatonta tyota ja suorastaan
hulluutta jokapdivéisen ihmisen mielestd. Ei siitd tule
Kiitosta, ei palkkaa, — ei muuta kun tuskaa ja kyyne-
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leitd, — ja ehkd viiden tuhannen vuoden peréasta iloa!
Mutta »viiden tuhannen vuoden peréstéd» on aikamaaré,
jota harva ihminen osaa ottaa lukuun. Ainoastaan
itsensd voittaja, korkeammassa Mindssaan eldja kykenee
ja on velvollinen sanomaan itselleen: »tuo ihmissielu,
jota suuresti rakastan, jota minun pitdd saattaa portille,
ei viela ké&sitd. Han k&antdd minulle selkdnsd, hén
lahtee kulkemaan omin pdin. Pitkind vuosituhansina
saan seurata héntd kaukaa ja odottaa ja rakastaa hanté
nédkymattomasti, mutta viidentuhannen vuoden perésta
hénen sydamensa kaantyy minun puoleeni jélleen ja
silloin saan ohjata hénen askeleensa eldman portille.»
Sen suuntaista on opetuslasten ja vihittyjen elama.

Mutta tavalliset ihmiset elédvat nykyelaméa varten,
ja heidéan jalleensyntymisensa ei ole suoranaista jatkoa
edelliseen, vaan heille uusi ruumistus on kuin uusi,
ihana péivd. He saavat koetella eldmdd uudestaan,
heidan personallisuutensa on uusi, heidan voimansa
ovat uudet. Ei tavallinen ihminen syntyessédan kanna
tuhansien vuosien tietoa ja taakkaa p&&lladn, han on
nuori, kaikki on uutta ja ihanaa. Kaitselmus on aset-
tanut niin, ettd hdnen pitdd omasta halustaan lopulli-
sesti k&antya hyvan tielle.

Hyva on ikuinen, hyvéssd ei ole unohdusta. Mutta
koska emme voi olla hyvig, tadytyy meidadn unohtaa.
Ja syystd saamme tunnustaa: siunaus on suuri Siin,
ettd unohdamme, silld jos muistaisimme kaiken teke-
mamme ja k&rsimamme pahan, jos nykyisessa perso-
nallisuudessamme olisimme tietoiset koko karmas-
tamme, tietdisimme, mitd pahaa olemme tehneet, kuinka
hirveitd ja julmia olemme olleet, silloin voisimme esim.
kohdata ihmisen ja tietdd: »kerran murhasin tuon»,
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ja toisesta: »tuo kerran murhasi minut,» ja mitd siita
seuraisi? Vanhat tunteet herdisivat uudestaan: mur-
hattu tuntisi kammoa ja kostonhalua, murhaajan viha
leimahtaisi tuleen uudestaan, — silld me olemme pienié
olentoja vielé.

Kiittakddmme luonto-aidin hellyyttd siitd, ettd saamme
kulkea tuonelan virran lapi, joka tuo mukanaan unoh-
duksen suuren armon. Silla kuinka usein tapahtuukaan,
ettd murhaaja ja murhattu kohtaavat toisensa ja tunte-
vat salaperdistd vetovoimaa toisiinsa, rakkautta, joka
aluksi on pinnalla, mutta ajan mukana voi syventya.
On usein niin, ettd ihmiset, jotka ennen ovat tehneet
pahaa toisilleen, ihastuvat nykyeldmassé toisiinsa aistil-
lisesti ja menevat avioliittoon. N&in saattaa eldama
vihamiehet yhteen. Heidan avioliittonsa on heille koulu,
ja luonto kysyy: voitteko nyt oppia sietdmaan toisianne,
rakastamaan toisianne? Silld rakastamaan meidéan
taytyy lopullisesti oppia niitd, jotka ovat meille tehneet
pahaa, ja niitd, joille me olemme tehneet pahaa. Tama
on vield vaikeampaa, silla emme helpolla anna anteeksi
sille, jolle olemme tehneet vaarin, koska han on oman-
tuntomme moittivan &&nen ruumistuma. Mutta ennen-
kuin saavutamme paamadran, joka on meille asetettu,
taytyy meidan oppia rakastamaan kaikkia.

Palataksemme jalleensyntymismuistiin saatamme siis
kysyd: onko jokapdivaisen ihmisen perati turha yrittaé
mitdan »muistella» omasta menneisyydestddn? Toivotto-
malta ndyttdd hanen puoleltaan yritys tehda johtopaa-
toksia edellisen elaman suhteen! Mité tahan vastaamme?

Jos tahdomme tehdd johtopaatoksia viimeisen ela-
mamme suhteen nykyisen perusteella, on olemassa
muuan kaikille sopiva, neuvo: »tutki mika nykyisessa
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elamassasi on vaikeaa, mitd on kohtalossasi semmoista,
jota kiroat, miksi olet syntynyt muutamilla inhoittavilla
ominaisuuksilla, miksi sinua ovat kohdanneet eraat
ikdvat tapaukset.» Kun me ndin tutkimme ja palau-
tamme mieleemme eldmamme synkat ja raskaat puolet,
silloin  kuvitelkaamme: »luodessani katseeni kauas
menneisyyteen huomaan viime eldmadsséni tahtoneeni
juuri tata, joka nyt tuntuu raskaalta. Silloin se kuvas-
tui minulle hyvand. Minkalainen on siis se elama
voinut olla, jossa olen tahtonut sitd, mitd nyt kiroan,
ja jolloin se on véikkynyt silmisséni ihanana vapau-
tuksena?»

Tama neuvo opettaa meitd tekemadn epésuoria johto-
paatoksia viime eldmdn suhteen. Se edellyttad tarkkaa
nykyisen personallisuuden tutkimista ja tuntemista.
Hyvand apuna omalle arvostelulle on siind kohden
tunnollisen ja taitavan astrologin laatima syntymé-
horoskooppi, jota varten taas vaaditaan minuutilleen
varmaa tietoa syntyméhetkesta.

Karma ei toimi sokeana kausaliteetin eli syysuhteen
lakina. Saamme kylla niittad, mitd olemme kylvéaneet,
mutta niittdmisen aika ja paikka maarataan jarkevalla
nakemykselld. Kasi kadessa »sokean oikeuden» kanssa
kdy kaitselmuksen &idillinen huolenpito. Kaitselmus
on kosmillisen eldmén tahto hyvadn, sen henkinen
kehitysvoima.

Kaitselmus on taivaallisen Iséan rakkaus. Kaitselmuk-
sen johtava ké&si on syntyméhoroskooppimmekin takana.
Sen kasvattava huolenpito valikoi olosuhteet, ymparis-
ton, vanhemmat — ja siis niistd aiheutuvat vaikeudet.
Ihmisen sisin Itse tahtoo aina samaa kuin kaitselmus.
Sen ojennusnuorana on: tapahtukoon Isén tahto. Sen-
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ldhden ihminen korkeammassa Mindssddn on tahto-
nut nykyisen eldmén taakat ja huolet.

Kuitenkaan ei riitd oman itsemme tutkiminen syn-
tymahoroskoopin mukaan, vaan meidan pitdd pohtia
nykyisessa elamassamme myoskin kaikkia niitd on-
nettomuus- ja onnentapauksia, jotka tuntuvat sattu-
milta, ja kysyé itseltdamme, ovatko sattumia vai kuulu-
vatko kohtaloomme. Mill4d tavalla osaamme t&ta ar-
vostella? Kun meitd kohtaa esim. jokin kohtalon isku,
silloin meidén pitdd syventya rauhallisesti miettimaan
asiaa ja kysymaan itseltimme: »mista tdma on seurauk-
sena, milla tavalla mind tdmén ansaitsin?» Jos silloin
olemme rehellisid itsellemme, saatamme useimmiten
lIoytdd syyn, miksi tuo tapahtui, syyn, joka meita si-
sédisesti tyydyttdd, vaikkemme ehk& uskalla sanoa sité
toisille, koska toiset eivat née yhteyttd syyn ja seura-
uksen valilla. Usein huomaamme néet syyn olevan
jossain heikkoudessamme tai synnissimme. Ja silloin-
han kohtalon isku tuli taysin ansaittuna, eikd meill&
ole aihetta olla pahoillamme. Omaisemme ja ysta-
vadmme voivat valittaa, mutta meidan tulee hillita it-
semme.

Jos taas selvésti tunnemme, ettemme olleet sit4
iskua ansainneet, koska aina olemme tehneet oikein
ja koettaneet parastamme, voisimme pian tulla katke-
riksi, mutta silloin meidan taytyy ajatella: »minka tilai-
suuden luonto nyt tarjoo, mitd eldma nyt opettaa, mika
erityinen siunaus tdma nyt on meille?» Ja silloin
meidan tulee ndyrtyd niinkuin Job, ymmartaa, etta
tdma kohtalon isku ehkd wvapauttaa meidat jostain
salaisesta itsekkyyden muodosta, ehkdpé katkeruudesta.
Katkeruus on voitettava ja sentdhden kohtalo meité
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koettelee: »tuletko katkeraksi?» Kun jaksamme vastata:
»en tule», silloin ymmarramme, ettd iskun takana oli
rakkaus, etta kuritus tuli kaitselmuksen kédesta.

On olemassa pyhéstd Pietarista erds legenda, joka
muistuu mieleen. Hénelld oli tytdr, Petronella, joka
oli erinomaisen kaunis juutalaistyttd. Pietari, Herran
apostoli, oli siitd suuresti murheellinen, silld hén ajat-
teli: »kauneus on raskas taakka sille naiselle, joka
pyrkii hyvaan. Kuinka minun tyttireni jaksaa nousta
kaikkien niiden viettelysten ylapuolelle, jotka aiheutuvat
hénen kauneudestaan? Kuinka hdn jaksaa elaa tai-
vaallista eldam& maan paalla, kun hdn on nuori ja
kaunis, ja rikkaat ja ylhdiset miehet tulevat hanen
luokseen ja pyytdvat hantd omakseen?» Pietari oli
tuosta levoton ja rukoili Jumalaa: »Tee minun tytté-
reni edes sairaaksi, ettd hdnen sydamensd noyrtyisi.»
Ja Petronella tuli sairaaksi. H&n sai jonkinlaisen
kuumetaudin, joka sitoi h&net vuoteeseen. Silloin
hanelld ei ollut aikaa ajatella timan maailman turhuutta,
hanen mielensd kaantyi ylospdin. Pietarille sanoivat
h&nen ystdvansd: »Kuinka sind, joka osaat parantaa,
annat oman tyttdresi maata sairaana?» Pietari vastasi:
»Minun mielestani hanen on hyvé olla.» Kun Pietarin
kerran piti tarjota heille ateria, sanoivat he: »Paranna
nyt tyttaresi.» Pietari sanoi: »Nouse, Petronella, ja
valmista ateria.» Ja Petronella oli terve ja palveli.
Mutta kun kaikki olivat syOneet, sanoi Pietari tytta-
relleen: »Mene takaisin vuoteeseen.» Kohta oli kuume
taas paalla, ja Petronellan tdytyi maata vuoteessa,
kunnes hanen mielensé oli kokonaan kaantynyt Herran
puoleen, kunnes han ei voinut muuta ajatella kuin
niitd asioita, jotka kuuluvat ikuisuuteen. Silloin han
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parani, mutta Pietari oli iloinen ja onnellinen, sill&
vaikka tytdr oli terve ja kaunis, vaikka tuli kosijoita,
jotka tahtoivat k&&ntdd ha&nen mielensd maallisiin, ei
h&n kuunnellut heitd, vaan kulki Mestarin jaljesséa.
Sitten hé&n kuoli taysin vapautuneena sieluna.

Tama on nyt legenda, mutta siind on meilld kuin
kuva kaitselmuksesta. Pietari asettui kaitselImuksen
tilalle; han, jossa eli Jumalan pyha tahto, han l&hetti
sairauden tyttarelleen kasvattaakseen héntd, antaakseen
hénelle tilaisuuden puhdistumiseen. Vaikkei mieles-
tdmme kukaan ihminen ole oikeutettu asettumaan
toisen jumalaksi, oivallamme legendan tarkoituksen.
Ja kukaties Mestari, joka rakastaa ihmissielua ja eh-
dottomasti palvelee Isan tahtoa, voi lahettdd ihmiselle
onnettomuuden siind tiedossa, ettd han siitd puhdistuu
ja nousee.

Mutta kaitselmus on tietysti semmoistenkin tapausten
takana, joita eldaméssd nimitdmme onnellisiksi. Kun
meille sattuu onni, kiitimme mielelldamme Jumalaa
siitd, ja oikein teemmekin, mutta onni on tavallaan
suurempi taakka kuin onnettomuus. Vield suurem-
malle koettelemukselle Jumala meidat silloin asettaa,
silld onnessa Han kysyy: »Kestatkd sind, voitko tuntea
itsesi ikuiseksi olennoksi keskella onnen aikaa, osaatko
hengessési luopua siitd voidaksesi toisia palvella?»
Silld mikd on onni ja menestys eldméssa muuta kuin
suurempi tilaisuus auttaa ja palvella! Sentdhden se
on suurempi koettelemus.

Kaikista merkillisintd, mitd meille voi tapahtua, on
se, ettd henkemme pelastuu ihmeen kautta. Se on
merkillinen onni. Joudumme hengenvaaraan ja pon-
nistamme viimeiset voimamme — silloin tulee pelastus



66

kuin ihmeen kautta, silloin olemme kuulleet kuin &énen,
joka on huutanut meiddn nimemme. Mitd se on?
Sitd meidéan pitdd miettid ja tutkia, ja miné luulen, etti
monet silloin tuntevat, ettd he saivat elaméansé uudestaan
lahjaksi. Heid&n kohtalossaan olisi voinut olla &killinen
kuolema, mutta he jaivat eloon ja jumalan &éani kuului:
»Tule takaisin personalliseen eldmaan, silld min& odo-
tan sinulta jotain.» Semmoiset ihmiset, jotka ovat
pelastuneet hengenvaarasta, eivat enda omista omaa
elamaansd; heidan eldmansd on pyhitettdva ihmis-
kunnalle, he ovat kaitselmuksen omia, heidén teht&-
vansd on kasvattaa itseddn, etsid totuutta ja l0ytéa
Jumala.

Emme siis »sattumainkaan» nojalla saa vedota men-
neeseen eldméd&mme. Eivat nek&an vélttamatta ole
suoria seurauksia edellisestd ruumistuksesta. Jos joku
tulee rikkaaksi perimalla tai muulla tavalla, ei hanen
heti tarvitse sanoa: »Tdaman mind ansaitsin viime
elaméni hyvien tekojen nojalla.» Tutkittuaan itseaan
han ehk& huomaa, ettd kaitselmus asetti hanet suurelle
koettelemukselle! Hanen ei myodsk&an tarvitse sanoa,
kun onnettomuus kohtaa: »Mitd mind olen mahtanut
tehda viime eldmdassa?» Han voi sanoa: »Mitd ih-
meellistd armoa minulle nyt osoitetaan — onko Mestari
k&éntanyt huomionsa minun puoleeni? Minun taytyy
ruveta paremmaksi ihmiseksi.»

Olen t&ssa tahtonut ndyttdd, kuinka vaikeaa on tehda
varmoja johtopdatoksid oman menneisyytensd suhteen,
mutta kuinka sittenkin saatamme yhtd ja toista arvailla
jarkevasti harkitsemalla ja miettimalla. Sitd vastoin
on kaikki haaveilu turha ja ldhtee omasta turhamai-
suudestamme.
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Mydskin on hataraa ruveta pienten selvanékoisten
kykyjen nojalla tutkimaan toisten ihmisten menneisyytta.
Toisen ihmisen menneisyys ei ole luettavissa akaashasta
ilman muuta: se on kylla siind, mutta emme lainkaan
tiedd, missd kohden se on. Jos osaamme lukea
akaashaa ja annamme kuvien kulkea ohi, misté tieddmme,
mika kuva kuuluu millekin? Semmoinen ihminen, joka
luulee lukevansa, lukee useimmiten heijastuksia eette-
ristd, ja siihen ei voi luottaa. Ainoastaan korkea
Mestari on péteva akaashasta lukija.

Tie menneisyyteen kulkee korkeamman Minén kautta,
ja tutkijan taytyy ensin kysya toisen ihmisen korkeam-
malta Minélta: »Saanko tutkia sinun menneisyyttasi?»
Toinen vastaa silloin: »Saat» — tai: »kuinka sem-
moinen tulisi kysymykseen?» llman lupaa ei Mesta-
rikaan ryhdy tutkimaan toisen ihmisen menneisyytta.
Jokaisen ihmisen historia on ké&tketty korkeamman
Minén eldmankirjaan, ja siitd on luotava uudestaan
menneisyys. Personallinen mina ei kykene siihen,
vaikka se olisi selvanékdinen.

Jos joku tulee minun luokseni ja sanoo, ettd han
on tutkinut Jeesuksen eldmén Palestiinassa ja huomannut
ne ja ne uudet yksityiskohdat, en hanelle naura, mutta
kysyn héneltd: »Keltd sait luvan? Antoiko Jeesus
itse sinulle luvan tutkia?» Ehk& h&n silloin henges-
s&an huomaa, ettei se tainnut ollakaan Jeesuksen
menneisyys, taisi olla roomalais-katolilaisia tai protes-
tantisia ajatuskuvia, joita on astraalitasolla paljon!
Jeesuksen omaa eldmaid voi lukea ainoastaan se, jolle
Jeesus sen nayttaa.

Niin pyhié asioita ne ovat.



Jalleensyntymista koskevaa kirjallisuutta.

Dr. Th. Pascal, La Réincarnation.

Papus, La Réincarnation.

Charles Lancelin, La Réincarnation.

E. D. Walker, Reincarnation.

Annie Besant, Reincarnation (suomeksi: Jéalleensynty-
minen).

Charles Johnson, The memory of past births.

C. Jinarajadasa, How we remember our past lives.

Rud. Kneisel, Die Lehre von der Seelenwanderung.

Rudolf Steiner, Reinkarnation und Karma.

Veikko Palomaa, Jélleensyntymisen valttdmattomyys.

Pekka Ervast, Palaammeko maan péaalle?


















Pekka Ervast
JALLEENSYNTYMISMUISTI

Tama tiivis esitelma analysoi thmisen muistin toi-
mintaperiaatteita ja selostaa salatieteen valossa
luonnon muistia, johon on piirretty kaikki tdhan
mennessa tapahtunut. Naiden pohjalta ja esi-
merkkien avulla Ervast selostaa jalleensyntymis-
muistin luonnetta ja sen tajunnantilan saavutta-

]
sa alkaa toimia.




