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Mit& opimme sodasta ja vallan-
kumouksesta?

Maailma palaa. Kohta on kolme vuotta kulunut
siitd, kun se tuleen syttyi, mutta vield tulta ei ole
saatu sammumaan, yha vield loimuavat liekit uhkaa-
vina pérskyvat. Eikd tdma tulipalo hévitd ainoastaan
taloja ja maita, kaupunkeja ja kyli&; siind ihmisetkin
saavat surmansa; mitkd palavat kuoliaaksi, mitka
kérventyvat, mitkd haavottuvat; puhutaan jo kymme-
nistd miljoonista. Ja tama tulipalo on murhapolttoa,
silla sen ovat ihmiset itse sytyttaneet...

Mitd on sota? Se on uskon vararikko, se on
henkisen heikkouden tunnustus:

«Oi sind maailmoiden Jumala, joka meidat talle
tdhdelle olet heittdnyt, minké&laisiksi houkkioiksi siné
olet meidat luonut! Katso, kuinka sokeita me olemme
ja kuinka heikkoja. Me emme usko hyvén voimaan,
emme rakkauteen emmeka jarkeen. Me emme tunne
itsesséamme hengen aateluutta, totuuden aurinko ei
aivojamme valaise, veljeyden inspiratsioni ei rin-
taamme kohota. Meidan tahtomme ei kdy kohti ihan-
teita, meidan syddmemme ei rakasta vapautta. Oman
pikkumaisuutemme orjia me olemme, omien véhé-
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patdisten himojemme vankeja. Ja sentdhden meidén
taytyy tapella ja taistella, sentdhden turvautua nyrkin
voimaan, ettd uskon puutteessa edes silla tavalla
paasisimme vapaiksi itsestimme.«

Kolme vuotta kohta. Puolitoistasataa viikkoa,
jotka eivdt koskaan tahtoneet loppuun vierid. Tuhat
tuskan ja kyyneleiden péivaa.

Mutta ensiméinen sotatalvi oli myd6s innostuksen
ja ihanteiden aika. Silloin uskottiin pyhadn sodan
oikeudellisuuteen. Silloin taisteltiin aatteiden puo-
lesta. Silloin vihollinen oli ihmiskunnan ihanteiden
pettdja, rikoksentekija, jota oli rangaistava. Silloin
voitto oli varma, ja pikainen voitto, joka vihollisen
kukistaisi ja maan pinnalta havittéisi.

Tuli sitten toinen talvi, unesta herdymyksen ja
pettymyksen vuosi Vihollista ei &kkid voitukaan
kukistaa. Voittoa ei k&den ké&&nteessa saavutettu-
kaan. lhanteet unohtuivat, unelma haihtui, tosi oli
edessd. Ei lippujen liehuessa, ei sdvelten soidessa
voittoon Kuljettu, eik& sankarikuolemaan aatteen puo-
lesta. Vaan myrkkykaasujen lippuina leijaillessa ja
tulitorvien manalaisesti paukkuessa vyorytettiin ih-
mislaumoja surman suuhun kuin karjaa ainakin ja
maailmanpalon mylvindédn hukkuivat ruhjottujen ja
silvottujen kiroukset ja h&tdhuudot. Kuinka paljon
tulisikaan voitto maksamaan? Kuinka kauan kes-
taisi, ennenkuin se saavutettaisiin?

Ja nyt on kolmas talvi vierinyt, uupumuksen, avun-
huudon ja toivottomuuden talvi. Nyt ei endd uskota
voittoon, nyt korkeintaan siitd puhutaan. Vihollista
ei voida kukistaa, ei maan tasalle havittdd.  Sodalla
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ei mitddn saavuteta. Kaikki on turhaa. Voitto olisi
lilan kallis. Sota on vain itsensa havittamista.

Alkavatko ihmiset tulla jarkiinsa? Alkavatko
néhda, ettd kaiken ja kaikkien loppu on edessd,
elleivat sotaa lopeta? Alkavatko oivaltaa, ettd sota
on pahan hengen ty6td, ettei Jumalalla ole mitaén
sen kanssa tekemistd? Saavuttavatko kansat tasa-
painonsa jalleen, ennenkuin ehtivét tehdd itsemurhan?

Ah, ei, kansat ovat kuin valloilleen paasseita villi-
petoja ja niiden johtajat ovat kuin pillastuneita he-
vosia. Ne ovat vimmassaan sokeita, ne ovat kau-
husta mielettomia. Miké saa heidat talttumaan?

Mutta keskelld tit4 vimmaista sekasortoa on yksi
kansa hulluudesta herdnnyt ja taistelee nyt itsedan
irti sotakuumeen hourailusta. Sen sydamen pedon
kynnet ovat raadelleet vasyksiin: sen viha on lauhtu-
nut, sen mieli on toipumassa, sen silmd on Kkirkastu-
maisillaan. Se heitti ikeen hartioiltaan, se kumosi
vanhat kasitykset vallan oikeudesta, se viitotti vallan-
kumouksessa rauhan tien. Se ei tuonut vield rauhaa
maailmaan, mutta se ndytti, ettd rauha on mahdolli-
nen sitten, kun kansat itse sitd vaativat. Ja keskelld
sotaa se ryhtyi itsedan uudistamaan.

Sama vallankumous se oli kohtalon hetki Suomen-
kin kansalle. Vuosisatoja kestdaneen orjuuden yosté
Suomen kansa &kkia astui paivadn valoon ja vapau-
teen. Ei kohtalo hetked valinnut meiddn mielemme
mukaan. Ei se tuonut antimiaan silloin, kun maail-
massa Vvallitsi rauha, kun oma kansamme lainkuuliai-
sena ja hiljaisena tyoskenteli hyvinvointinsa puolesta;
— vaan silloin, kun sota oli katkaissut kauppasuhteet
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vieraitten maitten kanssa, kun puolikolmatta vuotta
kestetty ennen kuulumaton sorto oli saanut kansan
ajattelevat yksilot hépeédstd ja tuskasta hulluuden
partaalle, kun sodan aikana kiskotut verot ja elin-
tarpeiden huimaavat hinnat olivat tehneet eldmén
vahavaraisille sietamattoméaksi, kun vihdoin uhkaava
néldnhatd oli jarkyttdnyt kansan koko sielullista tasa-
painoa, silloin kohtalo heitti mahtisanansa vasten
kasvojamme: «olkaa itsendinen kansa! Tulkaa omil-
lanne toimeen!«

Ja kuitenkin se niin olla pitad. Silla vield ei ole
mikadn kansa tullut itsendiseksi muuten kuin tuskan
ja kérsimyksen kautta. Sentdhden iloitkaamme, otta-
kaamme vastaan kohtalon lahja — silld kohtalo ei
anna mitddn ansiotta — ja katsokaamme, mitd eri-
tyistd oppia tulevaisuutemme ja itsendisyytemme
suhteen saamme ottaa néistd kahdesta suuresta ta-
pahtumasta: sodasta ja vallankumouksesta.

Nykyinen maailmankamppailu opettaa kansoille
merkillistd 14ksyd; maailmanpolitiikan johtajillekin
kdy péivad paivélta selvemmaksi se merkillinen to-
tuus, ettd sodalla ei endd saavuteta mitd silla tavo-
tellaan. Kumpikin sotivista puolista oli asettanut
itselleen padmaaran, jonka se luuli helposti ja no-
peasti saavuttavansa sodan avulla. Tama padmaara
oli epaitsekk&d&mpi ja kauniimpi sanoissa kuin to-
dellisuudessa, mutta ihanana lupauksena se Vvéikkyi



—7—

ja houkutteli sekd kansoja eitd niiden johtajia turvau-
tumaan sodan ja vakivallan hirmukeinoihin padméaa-
rén ihanuutta saavuttaakseen. Ja mitenka on kaynyt?
Sota on osottautunut samanlaiseksi kuin suuri tuli,
jota ei voi hillitd. «Tuli on hyva palvelija, mutta
huono herra.« Sotakin oli ennen — niin ainakin
uskottiin — hyva palvelija, joka toi isannalleen rik-
kautta ja valtaa. Mutta nyt on sota kasvanut isan-
tiddn mahtavammaksi. Nyt ei se ole palvelija, vaan
herra. Sodan jumala on katkonut orjankahleensa,
noussut rautaisessa ja verisessd majesteetissaan ja
nauraa nyt kolkkoa nauruaan ihmiskunnalle, joka
sitd uhmaili. Missd on nyt se hyvé, jota sodan npiti
tuoda mukanaan? Missd on kunnia, missd on rik-
kaus, missd on valta? Entinen kunnia on veritdihin
tahrautunut, konnantoihin kaatunut. Entisetkin s&ds-
tot ovat tyhjiin kuluneet ja pdivd péivalta kasvava
velkataakka on kukistamaisillaan suurvaltain entisen-
kin ylpeyden ja mahdin. Kaikki laskelmat né&kyvat
pettaneen, kaikki ihanteet ovat sarkyneet. Ja héavityk-
sen keskeltd on alkanut kuulua uusi &ani. Ankarana
ja tuomitsevana, jylh&nd omantunnon &inend se en-
sin kuului — «mitd varten olette sydsseet itsenne
pahaan ja syntiin?« Mutta kun tarkemmin Kkuunte-
lemme, on se &ani alkanutkin puhua uuden, ihan-
teellisen pdamadrdn maanivaa kieltd: «maailman kan-
sat, oppikaa luopumaan sodasta ja vakivallastal« Ja
siind on sodan sanoma.

Eihdn tdmé& ole mikdan uusi oppi, vaikka se téssa
yhteydessa onkin hadmmastyttdvd. Maailman jaloim-
mat ja viisaimmat ihmiset ovat aina niin opettaneet:
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he ovat rauhaa rakastaneet ja vékivaltaa kammoneet.
Buddha kielsi jyrkasti sodank&ynnin ja verenvuoda-
tuksen ja Kristus sanoi: «joka miekkaan tarttuu se
miekkaan hukkuu«.

Lukekaa niitd kymmeniad ja satoja teoksia, jotka
nykyisen sodan aikana ovat ndhneet péivanvalon:
toiset niista puolustavat sotaa, mitka liittolaisten kan-
nalta, mitk& keskusvaltojen kannalta, toiset taas ovat
Kirjotetut sotaa vastaan, mitkda tuomiten sotimisen
sindnsd, mitka keksien keinoja sotien ehkaisemiseksi
ja ainakin nykyisen sodan lopettamiseksi. Lukemi-
sesta joudutte lopulta aivan pyoralle ettekd tieda,
mik& on oikein ja mika on véaarin. Jokainen tekija
todistaa jarkevasti ja loogillisesti, ettd hdnen nako-
kantansa on oikea. Toisena hetkend te mydnnétte
itsellenne, ettd kylld maailman menestykselle on
vélttamatonta, etta liittolaiset voittavat; toisena het-
kend tuskaisena huomaatte, ettd Europan elamésta
el tule mitéén, ellei Saksa padse oloja jarjestamaan;
ja kolmantena jarkenne nédkee selvasti, ettd olemme
kaikki perikadon partaalla, jos sota viela jatkuu, jol-
lei rauha kohta palaja. Lopulta olette aivan ymmalla.
Ettekd huomaa, ettd jarjelle voi todistaa mitd vain?
Ettekd huomaa, ettd eldma opettaa meitd omalla ta-
vallaan? Ettekd huomaa, ettd el&mén syvempid asi-
oita on otettava vastaan uskossa?

Juuri uskossa. Silla usko kirkastaa jarjen. Usko
tulee sydamestd ja omastatunnosta. Usko on mei-
dén siveellinen tietoisuutemme. Tama siveellinen tie-
toisuus sanoo meille samaa kuin Kristus ja Buddha:
ala tee vakivaltaa! ala tapa, ala ryostd, ala polta, ala
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havitd! Me tieddmme, ettd se tietoisuus puhuu oikein.
Vaikka jarkemme vetdisi esille mitd verukkeita ta-
hansa, me tieddmme syddmessdmme, ettd viisaat va-
pahtajat ovat oikeassa: véakivalta ja murha on vaaré.

Entd puolustussota? Jos toiset hyokkaavat mei-
dan kimppuumme? Eiké meidan silloin tule puolus-
taa isdnmaatamme, vapauttamme, eldmisen oikeut-
tamme?

Ketkd sitte hyokkaisivat? Kiinalaisetko? Neeke-
ritkd? Ennen maailmassa kansainvaellusten aikana
oli todella olemassa tdm& mahdollisuus: silloin so-
dilla olikin toinen luonne. Mutta nyt? Nyt kristityt
valtiot ovat haarniskoituina toisiaan vastaan. Nyt he
taistelevat keskenddn ja ovat tdman jo vuosisatoja
tehneet, huomaamatta, mika hirmuinen jumalanpilkka
siind piilee. Vaara ei uhkaa ulkoapdin, vaan omassa
leirissd. Mikd tdh&n on syynd? Mik& on syyna ta-
h&n hdammastyttavaéan pelkoon?

Koko pelko on joukkosuggestionia, jonka syy on
katsantokannoissa ja kasvatuksessa. Meitd kasvate-
taan vaarin. Lapsista saakka saamme oppia, ettd sota
on suurta ja jaloa — tai oikeammin; voitto sodassa.
Kuolla sodassa on kunniakasta, anastaa sodassa itsel-
leen rikkauksia on sankarillista ja suurta. Mitd sodan
avulla voitetaan, se on oikeudella voitettu. Meidéan
mielikuvituksemme  johdetaan taten harhaan. Ja
meiltd peitetddn, mitd ihmiskunnan vapahtajat ovat
opettaneet.

Kuinka tatd sitten perustellaan? Sillg, ettd valtiosta
tehdd&n epdjumala. Valtio on jotain mystillistd ja
itseolevaista, aivankuin eldvd yksilo. Nerokkaat ajat-



telijat nimenomaan niin vaittdvat, sekottaen taten
yhteen kansan sielun eli korkeamman minan (jota
teosofit kutsuvat «kansallishaltiaksi«) ja valtioaatteen.
Talla muystilliselld valtiopersonallisuudella on  sitten
jumalalliset etuoikeudet: se on yli-ihminen, jonka
vapautta ei rajota tavallinen inhimillinen siveellisyys.
Tavallinen ihminen kielletddn jo katkismuksessa tap-
pamasta, varastamasta, pettdmaéstd, rydstamastd. Mutta
samassa katkismuksessa opetetaan nimenomaan val-
tiosta eli sen jumalallisesta hallitusvallasta, ettd silla
on valta jasentensd eldamén ja kuoleman yli, ettd se
voi myontdd heille oikeuden tappaa j.n.e. Kun néet
valtio julistaa sodan, silloin kansalaisille annetaan
oikeus tappaa ja ryostdd. Valtiosta on taten tehty
epéjumala.

Epéjumala, joka suoraan sanoen on alapuolella
ihmisyyttd. Sillda jos valtiosta olisi tehty jumala,
pitdisi kai sen siveellisyys olla korkeampi tavallisia
inhimillisia siveyskasitteitd. Kuinka voimme kun-
nioittaa ja pitdd arvossa valtion ylipersonallisuutta,
jos se saa esiintyd ryOvérind, murhaajana, salakava-
lana petturina? Semmoisetko kasitykset meilld olisi
jumalallisesta oikeudesta?

Siihen meitd kuitenkin joka maassa kasvatetaan.
Ja sentdhden meissa eldd jarjetén pelko. Kun ker-
ran opimme ajattelemaan omasta valtiostamme, ett4
silld on oikeutta sodan avulla laajentaa rajojansa ja
valtaansa, hallita toisia kansoja, vaatia niiltd veroa
j.n.e., on luonnollista, ettd toisilla valtioilla on sama
oikeus vaikkapa meidénkin suhteemme. Siis jos
jokin valtakunta voittaa meitd sodassa, on se oikeu-



tettu vaatimaan meiltd kaikenlaisia korvauksia, ehka
kokonaan valtaamaan maamme ja hallitsemaan meita.
Taten joudumme eldmé&&n ryovarind ryovarien kes-
kelle. Ei koskaan ole mitdén takeita siitd, ettei ta-
loomme &kkid hyokatd, ettei pistetd tulta sen nurkan
alle, ettei sen asujaimia hatyytetd ja murhata. Ei
koskaan ole mitddn rauhaa. Rauha on néennaista,
se on vain aselepoa. Niinhdn ennen sanottiinkin:
si vis pacem, para bellum, jos tahdot rauhaa, val-
mistaudu sotaan. Sentdhden rauhamme ei ole muuta
kuin loppumatonta sodan valmistusta: yh& suurem-
pien armeijojen harjottamista ja yllapitdmistd, yha
uusien ja vahvempien linnotusten rakentamista, yha
tehokkaampien murha-aseiden keksimista ja valmis-
tamista. Rauha on jatkuvaa jannitystd ja pelkoa,
tdynnd epéluuloa ja arkuutta, todellista helvettia
maan paalla.

Kuinka siitd helvetistda péd&dsemme? Muuttamalla
ajatuskantaamme, uudistamalla kasvatustamme. «Tie-
tysti mind en aio hyokatd kenenkdan kimppuun,
sanoo jokainen Kkristitty valtio, «mutta tuota naapu-
ria epailenl« Sen sijaan pitdd oppia sanomaan:
»Kunhan mind vain pidan huolta itsesténi, etten tee
kellekd&n véaryyttd enkd vékivaltaa, kylldhén aina
toiset pahaa karttavatl« Pelon sijaan on astuva
luottamus. Ja semmoinen luottamus lankeaa itses-
tdan, kun meitd Kristityitd ihmisid kasvatetaan oikein.
Eldmmehan  yhteiskunnissamme rauhassa ja le-
vossa. Emmehdn ole rautaan puettuja toisiamme
vastaan, eivathdan meidan kotimme ole linnotuksia.
Ei kuularuiskuja ole meidén ovillamme eikd taskum-



me ole tdynnd revolvereita ja pommeja. Olemme us-
koneet jarjestyksen yllapidon erityiselle virkakun-
nalle, joka suojelee meitd ja omaisuuttamme siind
harvinaisessa tapauksessa, ettd ryovareitd ja varkaita
kimppuumme hyokkad. Miksika ei olisi samalla
tavalla valtioiden laita? Miksikd eivat kansat voisi
eldd rauhassa ja sovussa keskendan? Miksika ei
heilld voisi olla kansainvélinen poliisilaitos, joka ylla-
pitaisi jarjestysta valtioiden kesken siind tapauksessa,
ettd jonkun tekisi mieli langeta vanhaan murhan ja
varkauden syntiin? Ja miksikéd ei olisi olemassa kan-
sainvalinen oikeuslaitos, joka sovittamalla ratkaisisi
kaikkia mahdollisia kansainvélisia eripuraisuuksia:
eiviathdn kansat sinddn joudu riitaan keskendan, ai-
nahan «kansainvélisissakin« konflikteissa on kysy-
mys vain jonkun yksiloryhman tai luokan eduista.
Mutta kun olisi olemassa korkein yhteinen tuomio-
istuin, sovinto-oikeus ja jarjestyskunta, silloin ei kan-
sojen tarvitsisi yll&pitdd seisovia armeijoja eikd lin-
notuksilla ja murhakoneilla hépdistda jumalan luontoa.
Mitaddn luonnottomia rajoja ei olisi. Kaikki, jotka
yhdessa tahtovat muodostaa kokonaisuuden, ovat va-
paat sitd tekemadn. Kansat muodostaisivat valtioita
luonnollisten suhteitten perusteella, sen nojalla ettd
heilli on yhteinen kieli tai sen nojalla ettd asuvat
samassa maassa tai sen nojalla ettd tahtovat auttaa
toisiaan. Suomen kansa esim. voisi auttaa ja sivis-
tyttad lappalaisia, vendjankarjalaisia j. n. e.



Vendjan vallankumous on myds opettanut Euro-
pan kansoille merkillisen laksyn, jota kylld kaikki
eividt vield ole oivaltaneet. Vallankumous aiheutui
lahinnd sodasta ja se nousi leimuavana protestina
sotaa vastaan; sentdhden tuntui kuin ilmassa noina
maaliskuun péivind, ettd nyt sota pian loppuu: eihan
semmoinen vallankumous saattanut kulkea historian
ohi tarisyttaméatta ja jarkyttdaméattd koko maailmaa.
Mutta vallankumous on tapahtunut, sota yha jatkuu
ja Vengjallakin nayttdd silt4, kuin wvarustauduttaisiin
uudella voimalla sitd jatkamaan. Ehka siis vallan-
kumouksella ei ollutkaan yleismaailmallista merki-
tystd, ehkd se oli vain olojen pakosta aiheutunut
yksityistapaus Vendjan historiassa?

Ei, syddmemme ei alistu sitd uskomaan. Sen mie-
lestd Vendjan vallankumouksella on suuri historial-
linen merkitys, suurempi vield kuin Ranskan vallan-
kumouksella  kahdeksannellatoista vuosisadalla. Ja
vaikka sen terottama totuus ei olisi taydellisesti Kkir-
kastunut edes Vendjédnkd&n kansalle viel, olisi tdma
silmdin  hamdryys ohimenevad laatua ja aiheutuisi
nykyisen tilanteen vaikeudesta. Silld niin mullista-
vaa laatua on tuo vallankumouksen opettama laksy,
kun sen oikein ymmarrdmme. Ranskan vallankumous
hévitti séddekehdn kuninkuuden ympériltd ja osotti,
ettd mikd&n hallitus ei ollut jumalan armosta, vaan
kansan tahdosta; mutta Vendjan vallankumous —
paitsi ettd se omalle kansalleen opetti, ettd tsaari ei
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ollut jumalan puhetorvi maan p&alld — on ottanut
askeleen edemmd. Se on selvittdnyt Europan kan-
soille ja koko maailmalle, ettd ei kansakaan ole oi-
keutettu antamaan valtaa yksityisille: silla valtaa
voidaan kayttdd vaarin ja se voi hetkessd muuttua
mielivallaksi.

Taten Vendjdn vallankumous sittekin laheisesti
liittyy sotakysymykseen, ja ensimdinen vaikutelmam-
me oli paikallaan. Silldi mikd on ollut maailman-
sodan syyna? Se ettd kansat ovat antaneet n.k.
hallitukselle valtaa olla mielivaltaisia s. 0. tdssa ta-
pauksessa sydsta sotaan.

Hallitusvalta tietenkin nojautuu siihen harhakaési-
tykseen valtiosta, josta edella oli puhe. Kun valtio
on ylipersonallisuus, on hallitus tuon ylipersonalli-
suuden aivot ja saattaa paattdd, koska on ryhdyttava
rydvaykseen, murhaan ja vdkivaltaan; silld hallituk-
seen on keskitetty valtiopersonallisuuden valta. Mutta
kun harso temmataan silmiltdmme ja me n&emme,
ettd valtio ei olekaan mikdan mystillinen personalli-
suus, silloin ei valtiollisen ja yhteiskunnallisen jar-
jestyksen valvoja ja toimeenpanija, toisin sanoen
hallitus liioin ole oikeutettu kéyttimaan valtaa, jota
ei valtiolla ole.

Kelld sitten on valtaa? kysynee moni oudoksuen.
Vastaus kuuluu: ei kelldédn. Ei kelld&n ole valtaa
vaarin tekoon. Kaikki vaarinteko johtuu mielivallasta.

Olkoon, mutta pitddhdn olla valtaa tehda oikein!
Sanotaanhan jumalastakin, ettd han on kaikkivaltias.

Aivan niin, ja tdssd meilld onkin kaiken harha-
késityksen ydin. Silla kaikkien valheiden perusvalhe



On, ettd jumala olisi kaikkivaltias, toisin sanoen, ettd
olisi olemassa kaikkivaltias jumala, joka esim. voisi
syostd osan ihmiskunnasta iankaikkiseen kadotuk-
seen. Kaikkivalta jokapdivdisessa Kielessd ei ole
muuta kuin mielivaltaa, ja mielivaltaista jumalaa ei
ole. Maailma ei ole niin jérjestetty. Maailma ei riipu
mink&an tyrannijumalan oikuista. Maailma on laki-
siteinen kosmos. Jumala, oli han personallinen tai
personaton, on yhtd suuressa madrin elamén lakien
alainen kuin heikoin hédnen luoduistaan, silla han on
Eldamaén laki itse.

Kun valtiolla ylipersonallisuutena oli oikeutta
ihmisyksiloiden eldmé&n ja kuoleman yli, oli tdma
harhakésitys luonnollinen johtop&atds tuosta toisesta
harhaopista, ettd jumala oli itsevaltias tyranni. Kun
jumala kerran saattoi paattdd ihmisen ikuisesta on-
nesta tai onnettomuudesta, niin tottakai valtio, joka
edusti jumalallista jarjestystd maan pééll4, saattoi
méaératd ihmisten maallisesta elaméstd! Mutta nyt
on semmoinen jumala syosty valtaistuimeltaan, ja
hénen kanssaan sortuu myds vanha késitys valtio-
mahdista.

Valtiolla ei ole mitddan valtaa, silla valtio ei ole
mik&an personallinen olento.

Mutta mik& sitten on hallitus ja mitd valtaa silla
on? Ja mitd oikeastaan on valtio? Niin, asia selvié,
kun tarkemmin madarittelemme, mitd tarkotamme sa-
nalla valtio.

Talla sanalla on mielestamme sek& abstraktinen
ettd konkretinen merkitys. Abstraktisesti katsoen valtio
on se ihanne, jonka mukaan jokin ihmisryhmd —



yksi kansa tai useampia yhdessda — jarjestdd elé-
mansd kokonaisuutena; joka ihanne puolestaan on
kansan eli kansojen korkeamman minén, kansallis-
hengen eli kansallishaltian inspiroima ja joka on
saanut ldhimmén ja valittdbmimman ilmauksensa
valtion n. k. perustuslaeissa. Konkretisesti katsoen
valtio taas on tdméa jdrjestetty kokonaisuus, varsin-
kin sen suhteissa toisiin samanlaisiin jarjestettyihin
kokonaisuuksiin eli valtioihin. Valtion voi titen muo-
dostaa ainoastaan kansa, joka on heradnnyt ajatte-
luun ja itsetietoiseen eldmaén, kansa eli ihmisryhma,
joka on vapaa. Silld valtio ei perustu valtaan, vaan
vapauteen. Suomalainen sana valtio ei ndin ollen ole
hyvin keksitty; latinalainen sana status, josta europ-
palaiset sanat johtuvat (stato, état, state, Staat, stat
j.n.e.) merkitsee vain «pysyvainen tila.

Asiantuntijat eivat tietenk&an hyvaksy tatd méaari-
telmd&mme valtiosta. He sanovat valtiokasitteen ole-
van paljon laajemman ja viittaavat siihen, ettd ihmi-
set vaistosta, luonnon pakosta rakentavat valtioita
eikd vapaasta valinnasta, ei ihanteellisesta nakemyk-
sestd, joka korkeintaan voi tulla kysymykseen sangen
myoOhéisellda  kehitysasteella; historia itse todistaa
madritelmdédmme vastaan.

Olkoon. Tassahdn onkin kysymys vain sanasta,
ja me voimme yhtd hyvélld syylla véittas, ettd his-
toria on puolellamme.

Mekin myonndmme, ettd historiallisesti verrattain
myo0hdisella kehitysasteella vasta yksiloryhmd muo-
dostaa valtion, silla se, mikd on olemassa ennen
sitd, ei mielestimme ole muuta kuin valtion irvikuva



eli teenndinen valtio. Ihmiset ovat luonnostaan yh-
teiskunta-olentoja; yhteiskuntia siis syntyy itsestaan.
Mutta valtiollisesti katsoen eli valtioina nuo yhteis-
kuntarakennukset ovat teennéisig, silla kansat eivat
ole muuttaneet yhteiskuntiaan valtioiksi, vaan ainoas-
taan jotkut alykk&&mmat ihmisryhmat kansoissa. Té&-
ten valtio ei ole syntynyt vapauden, vaan pakkoval-
lan pohjalle, eikd se siiloin meidan kannaltamme
ansaitse valtion nimed, vaan valtion irvikuvan eli
teenndisen valtion. Tasavaltoja ne harvoin ovatkin,
vaan kuningas- ja keisarikuntia jumalan armosta.

Meidan maarittelymme valtiosta asettaa sen aina
ja yksinomaan vapauden pohjalle. Vapaa ja itse-
tietoinen ihmisryhma yksin luo itselleen valtion. Eik&
siind luomisessa kaytetd valtaa, vaan vapautta. Va-
pautta jarjestdd omaa eldmé&ansd sekd sisdén- ettd
ulospéin, seka sisa- etta ulkopolitiikassa.

Kansa saataa lait, hallitus valvoo niiden kayttoa
ja toimeenpanoa, nimitettdkoon valtiota sitten tasa-
vallaksi tai perustuslailliseksi monarkiaksi tai miksi
vain. Mutta mitddn valtaa hallituksella ei ole, ei
mitdan valtaa lain yla- tai ulkopuolella. Ja niinkuin
Vendjan vallankumous nyt on meille opettanut: ei
kelldén ole valtaa, ei hallituksella eik& kansalla, ryh-
tyd hyokkayssotaan esim. Taman nykyisetkin halli-
tukset tietdvat tunnossaan oikeaksi, silla jokainen
niisté selittdd totisena, ettd he kdyvat puolustussotaa,
yksinomaan puolustussotaa! Vihollinen on hyokén-
nyt heiddn kimppuunsa — salakavalasti hyokannyt
— Ja taytyyhdn heiddn maatansa puolustaa. Ja
kuitenkin totuus on, ettd joka ikinen oli valmistau-
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tunut hyokkayssotaan ja juuri hyokkéyssotaa ajatel-
lut! Silla miksikd muuten jokainen olisi suunnitel-
lut itselleen niit4 ja niitd maita, niita ja niitd kor-
vauksia voitokkaan taistelun palkaksi?

Todellisen valtion konkretinen olemassaolo pe-
rustuu taten siihen ihanteeseen, joka on saanut il-
mauksensa kansan saatamissé valtion perustuslaeis-
sa. Perustuslait muodostavat pohjan ja kehyksen
kaikille toisille laeille ja s&adoksille. Perustuslait
ovat sind kehéna, jonka yli ei saa astua, ja samalla
sina piirind, jonka sisalla eduskunnilla ja hallituk-
silla on téysi vapaus jarjestdad oloja parhaimman
kasityksensa mukaan. Perustuslaillisessa valtiossa
ei tarvitse pelatd »valtaa», ei yksityisten, ei ryhma-
kuntien, ei luokkien. Silld vaikka eduskunnalla ja
hallituksella on vapaat ké&det, on mielivalta mahdo-
ton perustuslakien nojalla. Mielivalta hallituksen puo-
lelta saisi heti aikaan vallankumouksen itsetietoisessa
kansassa.

Vaikeus ei siis ole hallitusvallan kaytdssa, vaan
perustuslakien laadinnassa. Kuka ne laatii? Kansa
tietysti, mutta milla tavalla? Kuinka »koko kansa»
voi laatia perustuslakeja? Kuka takaa, ettd ne tu-
levat viisaat? Eik0 enemmistd aina edusta tyh-
myyttd, véhemmisto viisautta?

Saattaa olla, kun on kysymys eduista ja etuoi-
keuksista, jotka eivét kaikkia koske, mutta ei silloin,
kun on kysymys yleisinhimillisista velvollisuuksista
ja oikeuksista. Muutamat siveelliset peruskasitteet
ovat sitd laatua, ettd jokainen ihmisyksilé ymmartaa
ja tuntee ne oikeiksi. Ja mitd perustuslait saisivat



ilmaista muuta kuin kansan korkeimpia siveellisia
késitteita?

Ei kysymys ole siitd, ettd kansan jossakin mah-
dottomassa yleiskokouksessa pitéisi laatia perustus-
lakinsa. Laatikoot lakipykélat vaikkapa yksild, kan-
san viisain yksilo! Kysymys on vain siitd, ettd kan-
san pitdd kokonaisuudessaan hyvaksyd omat perus-
tuslakinsa — ei ainoastaan jonkun valitun eduskun-
nan, vaan todella kansan kaikkien yksildiden, tapah-
tukoon tdma sitten vaikkapa kuntakokouksissa ja
viekdon aikaa vaikkapa vuoden. Perustuslakiehdo-
tus on painettuna saatettava jokaisen kansalaisen
luettavaksi ja harkittavaksi. Ja hyvéksyttynd se on
aina jokaisen uuden tdysikdisen kansalaisen allekir-
jotettava, kun h&n saavuttaa kansalaisikédnsa tai -oi-
keutensa.

Vendjan vallankumous, johon on aivankuin kes-
Kittynyt aikamme valtiolliset, kansalliset ja yhteis-
kunnalliset ihanteet, on opettanut meille, mihin
suuntaan semmoiset perustuslait on laadittava. Nayt-
teeksi laadimme téhdn pari pykaldd, jotka mieles-
tdimme osottavat, mihin suuntaan nykyaikaisen kan-
san késitykset todellisesta valtiosta kdyvét:

8 X. Me kaikki vapaat (suomalaiset j. n. e.), jotka
yhdessd muodostamme (Suomen j. n. e.) valtion, ju-
listamme taten yhteiseldam&mme perussaannoksi ih-
mishengen pyhyyden ja loukkaamattomuuden. Yh-
teisbnd yhtd hyvin kuin yksilond julistamme rikok-
seksi murhan ja vékivallan. Murha ja vékivalta
on rikos ei ainoastaan yksilon harjottamana vaan
vield suuremmassa maarassd, kun joukossa sitd teh-



daan, ja kaikista suurin rikos olisi, jos kansa, asiaa
harkittuaan ryhtyisi n. k. sotaan. Poistaaksemme
murhan ja vékivallan pahimmat mahdollisuudet ju-
listamme tdten varsinaisten murha-aseiden, Kuten
kanuunien, kivéaarien, pommien j. n. e. valmistuksen
ja kéyton Kkielletyksi. Teollisuudessa tarvittavien
rajahdysaineiden ja metsastykseen tarpeellisten asei-
den valmistaminen on valtion hallussa, ja valtio myos
valvoo niiden kéayttoa.

§ XX. Niinikdan julistamme inhimillisen omistus-
oikeuden pyhédksi ja loukkaamattomaksi; yhteistna
yhtd hyvin kuin yksilind julistamme taten varkau-
den, petoksen, ryovéyksen, toisen omaisuuden va-
hingoittamisen tai hdvittdmisen rikokseksi. Omaisuu-
della ja omistusoikeudella julistamme tarkotettavan
seuraavaa: 1) yhteistd eli valtion omaisuutta on
maa, jota yksilo on oikeutettu vuokraamaan valtiolta;
2) yksityisomaisuutta ovat inhimillisen tydn tulokset,
jotka lahjan tai kaupan tai vaihdon kautta saattavat
siirtya yksilolta yksilélle.

§ XXX. Julistamme myods pyhéksi ja loukkaa-
mattomaksi ihmishengen henkisen vapauden, joka
késittdd ajatus- ja uskon-, lausumis-, paino- ja ko-
koontumisvapauden. Yhteisond emme erityisesti suosi
mitddn uskontoa tai kirkkoa, vaan annamme vapau-
den kansalaisille kesken&an liittya seuroiksi ja kirkko-
kunniksi, ja olkoon jokaisen jumalanpalvelusmuoto
loukkaamaton ja pyhd. J.n.e.

Kuten nékyy, sosialistinen ohjelma. Ei suinkaan
kukaan ajatteleva ihminen muuten saata Kkieltaa,
ettd nykyajan valtiollis-yhteiskunnallinen omatunto
viittaa juuri sosialistiseen suuntaan?



V.

Paljon meilla siis on Suomessa oppimista sodalta
ja vallankumoukselta. Nyt on valjennut meidén va-
pautemme ja itsendisyytemme pdivd, nyt on samalla
valjennut kansallisen ja kansainvalisen vastuullisuu-
temme pdivd. Nyt maailma tulee katseellaan seu-
raamaan, kuinka meiddn onnistuu olojamme jérjes-
tad. Osaammeko niin menetelld, ettd meidan teois-
tamme on maailmalle hydtyd? Osaammeko olla esi-
merkiksi ja esikuvaksi kansoille, jotka tuskaan ja
toivottomuuteen ovat vajonneet, jotka ovat nahneet
kaiken vanhan hévidvan ja nyt sielunsa koko Kai-

holla ikavoivat uutta — uutta eldméd, uutta yhteis-
kuntaa, uusia ihmisid? Kohtalo tarjoo meille tilai-
suuden — eikd meiddn Suomen kansana tule sitd
kayttaa?

«Oi sind maailmoiden is&d ja jumala, auta meité
tdssd tydssamme sinun valtakuntasi tulemisen puo-
lestal«

Silld «jumalan valtakunta« maan paalla olisi to-
dellinen valtio!

Ennen kaikkea meidan tulee varoa, ettei ilomme
kohtalon lahjasta ja viittauksesta paisu yli &yraiden:
ilomme ei saa herdttdd meissa vadraa itsetuntoa ja
ylpeyttd. Emme saa unohtua ajattelemaan, ettd tassé
onkin Kkysymyksessa vain meiddn oma itsendisyy-
temme, vapautemme ja onnemme; ettei meidan tar-
vitse valittdd muusta maailmasta, ja ennen Kkaikkea,
ettei meidan tarvitse valittda ajan suurista ihanteista



ja aatteista. Perikatoamme kohti kulkisimme silloin!
Jos muusta maailmasta tahtoisimme eristaytyd, jos
itsekkdaasti etsisimme vain omaa kuviteltua onneamme
ja hyvinvointiamme, jos kuurona pysyttelisimme ju-
malan maaniville kehotuksille hengessamme ja syda-
messamme, kuka silloin takaisi, ettei kohtalon kaési
ottaisi meiltd takaisin sitd lahjaa, jonka arvoa ja
pyhyyttd emme vield osanneet ymmartaa?

Sentdhden muistakaamme, ettd yhteiskuntaa ra-
kentaessamme todella otamme vaarin ajan merkeistd,
ettemme pilkkaa ajan ihanteita, ettemme sulje sil-
midmme niiltd laajoilta ja ihmeellisiltd nakoaloilta,
jotka nyt vihdoin tuhatvuotisten kamppailujen ja tus-
kien peré&sta ovat kansoille avartuneet.

Tieddmme kyllg, ettd Suomessakin on pilkkaajia
ja epéilijoitd. Tieddmme, ettd on niit4, jotka leimaa-
vat ajan aatteita haaveellisiksi, utopistisiksi ja kutsu-
vat tdssd esittdm&&@mme valtiokasitystd epékaytén-
nolliseksi ja mahdottomaksi toteuttaa. Kuinka olisi
mahdollista valtion pysyd koossa ilman sotavoimaa,
kuinka olisi mahdollista, ettd ihmisluokat ja yksilot
luopuisivat kaikenlaisista etuoikeuksistaan!

Niin, emme ollenkaan yritd todistaa, ettd se on
mahdollista. Ehka& se toistaiseksi vield on mahdo-
tonta? Tieddmme vain, ettd se on valttdmatonta,
ettd se on tulevaisuuden vaatimus, ettd se on synty-
méisilldan olevien uusien ihmisten eldmdanehto. Ja
valttdmattdmyys tekee mahdottomankin mahdolliseksi.

Mink&atahden tuo wuusi kansallinen ja kansain-
valinen elamismuoto olisi mahdoton? Kai sentahden,
ettd ihmiset eivét vield ole siihen kypsyneet? Kai



sentdhden, ettd peto ihmisen rinnassa vield on yli-
voimainen?

Mutta onko se ylivoimainen? Eikd vield merk-
kidkaan ole nakynyt ihmisrinnan toisesta asujaimesta,
jumalasta eli enkelistd? Onhan ihminen toki ihminen
ja semmoisenaan lahempénda — tai ainakin yhta
lahellda — enkelid kuin eldintd! Mutta merkkiahén
onkin nakynyt! Mitd on tdmén sodan hirmuinen
sielullinen tuska ollut muuta kuin inhimillista tuskaa,
inhimillistd surua ja hapeaa siita, ettd peto oli paas-
tetty kahleistaan? Mitd on tdma vuosisadan alusta
saakka elanyt ja yh& kasvanut uuden ja paremman
kaipuu, joka nuorta polvea on niin levottomaksi
tehnyt, — mitd se on muuta kuin ihmisen kaipuu
yli-ihmiseen eli enkeliin tai, jos niin tahdotte, eléin-
ihmisen kaipuu ihmisyyteen? Merkkeja ei ole puut-
tunut, silla uuden jumalan henki on alkanut liikkua
vetten paalla.

Ja sentdhden on tuskallista seurata jokapéaivaisia
sanomalehtidmme ja hengitt&dd niiden raskasta ilmaa,
joka on uskon puutteen ja pessimismin myrkyttama.
Ne eivét endé nde, mihin on luottamista. T4td emme
niin ihmettele. Sodan alussa, kun Saksan menettely
Belgiaa vastaan kauhistutti maailmaa, herattivat liitto-
laisten, varsinkin Englannin, koreat puheet pienten
kansojen oikeuksista iloisia toiveita meikaldisissakin
isdnmaanystavissa. My6hemmin samojen suurvaltain
kaytos Kreikassa 161 pirstaleiksi kaikki toiveet ja pal-
jasti puheiden mitattdmyyden. Sitd epéluottamusta
hallituksiin, joka tdman johdosta valtasi meikaldisten-
kin mielet, emme, kuten sanottu, ihmettele.
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Mutta ihmettelemme, etteivat kaikki nde, mihin
todella on luottamista. Eikd siis osata lukea ajan
merkkikieltd? Onko sittenkin Vendjan suuri vallan-
kumous huvennut historian yohon vahapétdisend ja
unohdettavana pikkutapahtumana? Eik0 en&& muis-
teta, ettd se toi totuuden maailmaan, ettd se paljasti
sotaa kdyvien suurvaltain itsekk&at laskelmat ja tar-
kotukset ettd se Kkasintuntuvasti todisti, mistd péin
pelastus on odotettavissa? Eikd siis Vendjan val-
lankumous kaikille opettanut, ettd tulevan rauhan
suurissa uudistuskysymyksissa ei ole luottamista ny-
kyisiin horjuviin ja vaarélla pohjalla toimiviin halli-
tuksiin, vaan yksistdédn aatteiden omaan voimaan ja
horroksestaan heréévien kansojen tietoisuuteen?

Jos emme kaikki viel&d ole sitd huomanneet, niin
huomatkaamme se nyt!

Aatteeseen on nykyhetkelld luotettava, kansojen
itsemaaradmisoikeuden, vapauden ja itsendisyyden
kaikkivoittavaan aatteeseen. Ja sentdhden &lk&&mme
unohtako, ettd aate eldd nyt kansanvallan merkissa.
Ennen oli valiojoukkoja, jotka totuuden nékivat, kan-
sat vaelsivat pimeydessd. Ranskan suuri vallanku-
mous ndytti vilaukselta totuuden kansanjoukoillekin,
mutta ajan verivirta tempasi totuuden pyoérteisiinsa
ja hukutti sen, ja kohta se oli kaikilta unohtunut.
Nyt Vengjan vallankumous néytti totuuden kansoille
kirkkaampana kuin koskaan ennen, eikd se vield ole
sumuihin  peittynyt, ei hukkunut eikd unohtunut.
Alkaamme mekaan sitd silmistaimme paastako. Tun-
nustakaamme suoraan, ettd maailma on uudistettava,
ettd uusi yhteiskunta on rakennettava ja ettd tdma



yhteiskunta on veljeyden pohjalle perustettava. Al-
kddmme pelatkd kohtalon ké&skyd, ettd Suomessa
kansan nyt on astuttava oloja jarjestimaén. Tapah-
tukoon alussa erehdyksid, mentdkdon liiallisuuksiin,
poikettakoon  harhapoluille.  Erehdykset aikoinaan
korjataan. Pé&&asia, josta kaikki riippuu, onni, me-
nestys, Suomen koko tulevaisuus, on suunta, johon
kuljetaan. Kun suunta on selvd, on voitto varma.

Ja  miksikd ndin ollen oltaisiin  pessimisteja?
Onko uskomme niin pieni? Eikd meilla ole uskoa
ollenkaan? Emmekd usko, ettd jumalalla on suunni-
telma, ettd maailmaa johtaa viisaus suurempi kuin
meidén?

Onko niin vaikea todella uskoa jumalaan? Onko
niin vaikea uskoa jumalan valtakunnan tulemiseen?

Ah, me nykyajan keski-ikéiset ihmiset ja monet
nuoret, jotka olemme epduskossa ja epéilyksessé
kasvaneet! Ovatko meiddn silm&mme todella niin
sameat, ettemme nde uuden ajan l&hestyvan suurin
askelin, uuden ajan ja uuden uskon, joka ei enada
ihmisid toisistaan erota, vaan liittdd ne yhteen suu-
reksi perheeksi? Ovatko korvamme niin kuurot, et-
temme kuule uuden jumalan puhuvan — uuden ju-
malan, joka on sama iankaikkinen isg, jota kaikki
valistuneet ovat palvelleet — veljeyden ja ihmisyy-
den jumala?

Todella! Meidén isdmme ja jumalamme on vel-
jien ja ihmisten jumala. H&n ei kuule end »syn-
tisten puhetta», vaan ainoastaan ihmisten, jotka us-
kaltavat rakastaa. Han ei ole endd sortajain ja pet-
tdjain jumala, vaan iloisesti tydskentelevédin kan-



salaisten ja veljeyttd toteuttavien ihmisten jumala.
Niin tunnustakaamme hé&ntd Suomessa ja tdytta-
k&&dmme hénen tahtonsa.

21.VI.1917.

V.

Edelld oleva Kkirjotettiin ennen juhannusta, nyt
olemme elokuun puolivalissa. Lakko keskeytti pai-
nattamisen, ja koska talla valin on ehtinyt »todelli-
suuksien» nakyvéisessd maailmassa tapahtua paljon-
kin, josta voi oppia ottaa, lienee paikallaan liitt4a
t&hén viel4& muutama sana.

Vallankumous on Vendjélld kehittynyt suuntaan,
joka monen mielestd tuntuu taantumukselliselta: sa-
malla kun sotaa yhd innokkaammin yritetddn jatkaa,
otetaan taas kaytantddn vanhan vallan metoodeja,
kuolemanrangaistus,  kotitarkastukset,  vangitsemiset
J- n. e. Suomessa eduskunta on ottanut askelen, joka
on yhtdpitoinen vallankumouksen alussa lausuttujen
periaatteiden kanssa, mutta, joka muutamien mielesta
nykyhetkelld on uhkarohkea: se on julistanut itsensé
korkeimmaksi  hallitusvallaksi ~ Suomen  sisdisissa
asioissa.

Taman Kkirjasemme tarkotus ei ole sekaantua péi-
van poliittisiin kysymyksiin. Pysymme periaatteelli-
sella kannalla ja katselemme tapahtumia syrjasté.
Mitad oppia voimme nyt ottaa vallankumouksen myo-
hemmist& vaiheista?

Néemme l:0, ettd pyordt vallankumouksen voitto-
vaunussa ovat alkaneet Kkitistd, sentdhden ettd on
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ilmaantunut erimielisid ihmisryhmid, jotka ajattelevat
eri tavalla korkeimman vallan kéyttdmisesta ja la-
himmistd tehtdvistd. Niinkauan kuin kaikilla oli sa-
ma padmaard, vanhan vallan kukistaminen, yhdisti
kaikkia sama suuri tuska ja jannitys ja alussa sama
suuri riemu pé&dmadrdn saavuttamisesta. Mutta kun
tdma ensimdinen asema oli voitettu, avautui uusia
nékoaloja, ja tiet haaraantuivat eri suuntiin ihmis-
ryhmien erilaisuuksien mukaan. Nayttaa silta, ettd
ihanne ja lopullinen padadméaard ei ole kaikilla aivan
sama.

Kun Kkatselemme tarkemmin, ndemme kuitenkin
2:0 ettd ihanne saattaa olla sama — Kkylld kaikKki
vilpittdmasti uskovat toivovansa kaikkien onnea, —
mutta ettd keinoista padmaédran saavuttamiseksi ol-
laan eri mieltd. Ja télt4 kannalta tuntuu, ettd ihmi-
set oikeastaan jakaantuvat kahteen ryhmaan. Toi-
seen ryhmaan kuuluvat ne, jotka omasta mielestaan
pitdvat lujasti Kiinni periaatteista eivatkd milldan
hinnalla tahdo niistd luopua tai antautua kompro-
misseihin, mutta jotka taas toisten silmissa ovat haa-
veksijoita, kiihkoilijoita, epakéytanndllisia ihmisia.
Toiseen ryhmaan sitdvastoin  kuuluvat ne, jotka
omasta mielestddn ovat viisaita ja kaytannollisid
realipolitikoitsijoita, koska he muka pitavat silmalla
nykyhetken vaatimuksia ja mahdollisuuksia, mutta
jotka taas arvostelijainsa kannalta ovat taantumuk-
sellisia, aatteen pettdjia ja luopioita.

Kun tarkastelemme vield syvemmélle, ndemme
vihdoin 3:0, ettd vaikkakin ihanne olisi molemmilla
ryhmilld sama ja vaikka kaikki uskoisivat tavottele-



vansa kaikkien yhteistd onnea, erimielisyys keinojen
suhteen johtuu siit4, ettd ihmiset eivat ole tdysin
selvilla omista vaikuttimistaan eivitkd omista paa-
madristadn, joihin tietdméattadn pyrkivat. lhminen
on, kuten edelld olemme sanoneet, sek& enkeli ettd
elain. Jos enkeli todella tahtoo kaikkien parasta ja
kaikkien onnea, tahtoo taas eldin omaa personallista
onneaan. Jos ei ihminen tunne itseddn, han voi
luulla eldintddn enkeliksi ja palvella omaa itsedédn
silloin kun uskoo kulkevansa korkeimman asioilla.
Kuinka moni ihminen tunteekaan itsedan tyystin?
Tassa ihmisen sisdisessd kaksinaisuudessa piilevét
eldman ulkonaiset ristiriidat. Ja moni ajattelee, ettei
konflikti ikana ole ratkaistavissa.

Siihen pessimismiin emme kuitenkaan heittaydy.
Eldmme, kuten sanottu, ajassa, jolloin enkeli ihmi-
sesséd alkaa heratd. lhmisen ei tarvitse joutua risti-
riitojen orjaksi. H&n voi niin valistaa jarkedan ja
mieltdén, ettd kykenee arvostelemaan vaikuttimiaan
ja itse asettumaan taistelussa oikealle puolelle, tie-
tden, ettd héanenkin oma eldimellinen onnensa riip-
puu siitd, ettei enkelin tahtoa loukata.

Asema on siis seuraava.

Jokaisessa ihmisessé piilee syvimmélla hyva (en-
keli). Tdm& hyvé tahtoo kaikkien ihmisten onnea.
Se hyvd on heradmaisilladn ja siihen on tartuttava.
Merkkeind ja todistuksina siitd ovat aikamme suuret
yksityisid ja kansoja yhdistavét liikkeet, jotka tavot-
televat aatteellisten, uskonnollisten, poliittisten, yh-
teiskunnallisten ja taloudellisten epékohtien, véaryyk-
sien ja liilka jyrkkien eroavaisuuksien poistamista,



m. m. siis sosialistiset, demokratisoivat ja vallanku-
moukselliset liikkeet. Sisimméssd hengessdédn ne
ovat ihmisenkelin puolella, enkelin, joka tahtoo kaik-
kien onnea.

Mutta semmoisina kuin ne esiintyvdt maailmassa
nayttda siltd, kuin ne tavottelisivat jonkun erityisen
ihmisryhmén — enemmistdon — onnea, sorretun koy-
hélistbn onnea. Ja tdma peittdd totuuden toisilta,
silld onhan luonnollista, ettd ne, jotka uusien aattei-
den voittaessa varmasti tulisivat onnellisemmiksi,
my0s ensimdisind oivaltavat aatteiden merkityksen
jarupeavat niité kannattamaan.

Tastd kuitenkin on johtunut, etti totuus, joka on
yhteisomaisuutta, on joutunut jonkun ryhmén eli luo-
kan erikoisomaisuudeksi, kuten sosialismin on kdynyt.

Sosialismi on nyt luokkataistelua.

Muutamain mielestd sen voima on siind. Koyha-
listbnd on etua sosialismin voitosta, siis ainoastaan
koyhalistd kykenee sosialismia kannattamaan, sen
puolesta taistelemaan ja sen hyvaksi uhrautumaan.

Meidan mielestdmme siind on sosialismin heikko
kohta. Tullessaan luokkataisteluksi se luopui alku-
perdisestd paamadrastdan, joka oli kaikkien ihmisten
onni. Tai ehk& paremmin sanoen: sosialismin muut-
tuminen luokkataisteluksi oli luonnollista kehitysta;
mutta jos se siksi jdisi, havidisi se omaan kykene-
mattdmyyteensd toteuttaa alkuperdistd ihannetta. Silla
miksikd »onni» kulkisi vain luokalta luokalle? Miksi
se ei voisi asua kaikkialla yhtaikaa?

Jotta sosialismin suuret aatteet voittaisivat maail-
massa, saisivat mullistuksia aikaan ja tekisivat kaik-



kien onnea mahdolliseksi, taytyy niiden siis ensin
tulla kaikkien omaisuudeksi. Niiden taytyy lakata
olemasta luokka-aatteita ja itse julistaa itsensa siksi,
mitd todellisuudessa ovat: Yleisinhimillisiksi totuuk-
siksi.

Kun sosialistiset aatteet saavat tdmdan luonteen
yleisessa mielipiteessd, silloin yleinen mielipide nii-
den avulla valistuu. Yksildiden jarki ja ajatuselama
puhdistuu, tunteet taipuvat itsestddn yhteisen hyvén
puolelle ja enkelin tahto — kaikkien onni — heraa
itsetietoiseksi ihmisten rinnassa.

Ja kun ihmiset taten saavuttavat suuremman itse-
tuntemuksen, he kykenevét arvostelemaan omia vai-
kuttimiaan ja arvostelussaan asettumaan enkelin puo-
lelle. Mutta sen tehdessdadn heiddn on helpompi
sovittaa keskindisid erimielisyyksia — kuten nyt jo
tapahtuu eri puolueissa, — kun Kkiinnittdvat katseensa
kaikkien yhteiseen paaméaaraan. Eivatkd keinoista-
kaan ole niin jyrkasti eri mieltd, ettd nimittdisivat
toisiaan epakadytannollisiksi haaveilijoiksi tai taantu-
muksellisiksi luopioiksi, silla kaikki tietavat, ettd pe-
riaatteita ei hetkeksik&dan saa paastaa nakyvistd, vaikka
niiden toteuttamisessa on noudatettava realisten mah-
dollisuuksien  méaarddmaa  jarjestystd.  Pdinvastoin
ihanne — kaikkien yhteinen paddméard — Kkirkastuu
jokaiselle yha selvemmaéksi, yh& suuremmoisemmaksi,
yhd lumoavammaksi, kuta enemman sit4 eri puolilta
valaistaan.

Taméan olemme nyt oppineet ymmaértdméén, ja
sama, minkd olemme tdssd puhuneet sosialismista,
pitdd paikkansa toisistakin aatetodellisuuksista, kan-



sain valisestda politiikasta, Europan ja maailman olo-
jen jérjestamisestd, kirkkojen ja uskontojen suhteista
j.n.e.

Ken eld4, han ndkee unelmain toteutuvan, vaikka
vielda olisivatkin pilvilinnoja, jotka aurinkoa pimit-
tavat.

13. VIII. 1917.
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