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Nostradamus ja hdnen ennustuksensa

Lapsuuteni muistojen joukossa on erds mielikuva.
Olin saanut sen lukemalla jotakin nuorisokirjaa,
muistaakseni sellaista, jossa puhutaan kaikenlaisista
nuorisoleikeistd. Tama mielikuva on kuva maagi-
kosta, loitsijasta, tietdjastd, joka on puettuna suu-
reen véljaan viittaan, ja viitta koristettuna jos jon-
kinlaisin salaperéisin kabbalistisin kuvioin ja mer-
kein, kirjaimin ja numeroin. Paassd on hanelld so-
keritopan muotoinen hattu ja siindkin kaikenlaisia
salaperdisia kuvioita. Oikeassa k&dessa on taika-
sauva. Tama olento viittaa kadellddn ja saa aikaan
mitd ihmeitd tahansa. Tahdn mielikuvaan yhdistyi
fantasiassani nimi Nostradamus, ja mina en nyt
nain vanhana enda pdaase selville siitd, minka tdhden
tdmd mielikuva sai sen nimen. Se nyt joka tapauk-
sessa merkitsi sellaista merkillistd maagikkoa, jolla
oli valta luonnonvoimien ja ihmisten yli. Ja myo-
hemmin Nostradamus tuli mielikuvituksessani mer-
kitsemddn — voisi sanoa vahdn rumalla sanalla
humbuugimestaria, oikein sellaista salonkitaikuria,
jonka taitoon ei suinkaan ollut luottamista. Tallai-
nen silmankaantdja oli mielessani sitten pitkin mat-
kaa sellainen, jota nimitin Nostradamukseksi. Silla
itse tuo nimitys kaikui korvissani niin salaperdisen
merkilliseltd. Sellainen ihminen ei voinut olla muu-
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ta kuin suuri loihtija, oli sitten hdnen taitonsa kuin-
ka teenndista tahansa. Kirjallisuudessa tietenkin
esiintyy muitakin ihmisi&, joilla on nimi Nostrada-
mus. Mainitseehan Goethekin Faustissaan, kuinka
Faust, kun h&n aikoo manata henkid, Nostradamuk-
sen avulla lahtee niitd manaamaan, ja silloin hdn on
hyvédssa turvassa. Nostradamuksen nimeen on muu-
tenkin Kirjallisuudessa liittynyt maaginen kaiku,
kuva tietdjastd, joka tietenkin ihmisten mielestd on
aivan tuulesta temmattu, silla emmehdn me sivisty-
neessdé maailmassa usko mihink&an magiaan, loit-
suihin  emmeka vyliluonnollisiin voimiin. Me tie-
damme, ettd se kaikki on vain jonkinlaista haus-
kutusta, silla vaikka on taikatemppujen tekijoita,
jotka esiintyvédt ihmisille ja osaavat hyvin taita-
vasti esittdd ties mitd, niin sehdn tapahtui tunnettu-
jen luonnonvoimien avulla eikd suinkaan yliluonnol-
lisin keinoin. Sentdhden, jos ihmiset ovat Nostrada-
muksen nimen kuulleet, niin he monesti liittavat
siihen tuollaisen taikurin kuvan, joka ei ole mis-
tddn kotoisin. — On ollut liikkeelld, jos ei niin pal-
jon Suomessa, niin ulkomailla kaikenlaisia pienia
vihkosia, joissa on vedottu Nostradamukseen ja jot-
ka usein ovat julkaistut hanen nimelldankin, niin
ettd han on joutunut aivan huonoon huutoon. — Nyt
on kuitenkin sivistyneessd maailmassa aivan meidan
paivindmme tai viime vuosikymmening tapahtumas-
sa taydellinen k&annos tassa asiassa. Jotkut oppineet
miehet ovat sielld t&alla ryhtyneet tutkimaan Nostra-
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damuksen historiaa ja ennen kaikkea sitd seikkaa,
onko hén todella ollut kuuluisa ennustaja ja loihtija,
ja he ovat tutkimuksessaan tulleet aivan ihmeelli-
siin johtopaatoksiin, silld Nostradamus ei ole mi-
kadn keksitty nimi, se on todella ihmisen nimi, ja
siitd ihmisestd on jaanyt muistoksi varsinkin hénen
maanmiestensd kesken, ettd h&n oli merkillinen en-
nustaja ja profeetta. Han oli ranskalainen ja hénta
on nimitetty Ranskan kansallisprofeetaksi. Hanelle
ovat kaikki tdhan saakka nauraneet. Ne oppineet,
jotka Ranskassa, Saksassa ja Pohjoismaissa ovat an-
tautuneet tutkimaan Nostradamuksen ennustuksia,
ovat kuitenkin kaikki tulleet siihen tulokseen, etté
Nostradamus oli ihmeellisimpid ilmiditd, mitd ih-
miskunnan historiassa tunnetaan; Nostradamus on
ollut ehk& salaperdisin ihminen, mikd maan pé&alla
on esiintynyt, niin merkillinen olento, ettd me emme
osaa héntd ollenkaan ymmartad. Mutta jotta vahan-
kin saisimme hénestd késityksen, niin taytyy muis-
taa, ettd han oli aivan tavallinen ihminen ja san-
gen kuuluisa ja tunnettu, mutta ennenkuin ryhdym-
me tarkastamaan hanen ennustuksiaan, on meidan
vélttdmatanta tutustua hénen eldméansa.

Nostradamus oli ranskalainen. Han syntyi Pro-
vencen ihanassa, aurinkoisessa maassa  joulu-
kuun 14. péivand vuonna 1503 pienessd Saint
Rémyn kaupungissa, jossa hé&nen isédnsd oli notaa-
rina. Hanen isoisansa oli ollut laékari ja &itinsa isa
myo6s. Kuten tieddmme olivat 148kérit siihen aikaan
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oppineimmat ja viisaimmat ihmiset yleensd, ja tie-
damme, ettd se kasitys on periytynyt meidankin péi-
viimme saakka, niin ettd ladkéria vieldkin pidetdan
oppineimpana ihmisend. Hanen isdnsa nimi ei ollut
Nostradamus, silld tdm& on latinalainen kaannos,
vaan de Nostre-Dame, ja hdn oli aatelissukua. Pojan
nimi oli Michel eli Mikael de Nostre-Dame. Hén
joutui aivan pienend didinisansd holhouksen alai-
seksi. Aidinisa oli hyvin viisas ihminen ja opetti
pikku Michelille paljon sellaista, mitd toiset eivét
ollenkaan tienneet, niin ettd poika aina hammastytti
toisia lapsia merkillisilla tiedoillaan. Han ei uskonut
ollenkaan, mitd toiset uskoivat. Han osasi selittda,
ettd maa on pallo ja ettd se pyorii. Han osasi selittda
ilmioitd taivaalla ja héantd pidettiin aivan merkilli-
send lapsena. Eivathdn hénen tietonsa meidan ké-
sityksemme mukaan olleet taysin pétevid, mutta
hé&n oli joka tapauksessa paljon edistyneempi kuin
silloiset aikalaiset. H&n kavi koulua Avignonissa ja
sielld han luki filosofiaa ja retoriikkaa ja astrono-
miaa, ja kun han oli lopettanut koulunkéyntinsg, hén
meni yliopistoon jatkamaan opintojaan. Sielld hén
tutki l&8ketiedettd aikoen ladkariksi niinkuin mo-
lemmat isoisansa. Ja siella han opiskeli hyvin me-
nestyksellisesti, mutta omituinen Iluonne kun oli,
niin han yhtakkia hylkasi yliopistoluvut ja l&hti
pois Montpellierestd. Mistd syystd? Sentdhden, ettd
rutto oli puhjennut Ranskassa, tuo ns. musta sur-
ma, eli »charbon provencelles», provenselainen hiili.
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Se joka sai tdman taudin ja jos hénessa esiintyi mus-
tia taplid etupuolella, niin hdn oli varmasti kuole-
man oma, mutta jos tapalat esiintyivat seldssd, niin
hén saattoi pelastua. Nuori Nostradamus pé&atti lah-
ted ulos maailmaan etsiméddn sairaita ja oppimaan
la&ketiedettd kaytdnnossa. Han kulki Eteld-Rans-
kassa neljan vuoden aikana. Rutto ei tietenk&in
kestanyt niin kauan, mutta han liikkui ihmisten pa-
rissa ja oppi parantamaan. Ja sitten hdn &akkia
neljan vuoden kuluttua tuli takaisin yliopistoon ja
pyysi taas paasta sinne opiskelemaan, mihin yliopisto
suostui. Ja han suoritti l&8ketieteen tohtorin tut-
kinnon vuonna 1529 eli 26 vuoden ikdisend mité lois-
tavimmin arvosanoin. Hanta tutkinut professori sa-
noi, ettd han oli aivan loistava ja erikoinen ja tietaa
kaikki asiat. Ylioppilaat pyysivat, ettd han jaisi
heille professoriksi, ja niin Nostradamus nimitettiin
professoriksi, niin nuori kuin h&n olikin, ja hén
opetti yliopistossa sitten jonkin aikaa. Mutta ha-
nen henkenséd paloi muualle. H&n ei l6ytanyt mitééan
tyydytystd siitd, ettd h&n yliopiston auditoriumissa
jakoi ylioppilaille tietojaan. Han tahtoi liikkua elé-
méassd ihmisten parissa ja tehdd hyvéa. Sentdhden
han jatti paikkansa ja lahti taas ulos maailmaan.
Silloin oli erds hyvin kuuluisa oppinut Agen’in kau-
pungissa Rhone-joen varrella Jules César Scaliger,
joka pyysi Nostradamuksen luoksensa asumaan. Ja
ndin oli siind pienessa kaupungissa kaksi kuuluisaa
miestd, josta kaupunki tietysti oli ihastuksissaan ja
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lahjoitti heille eldkkeitd ja etuja. He molemmat pa-
ransivat sairaita. Sielld meni myo6skin Nostradamus
naimisiin ja oli onnellisessa avioliitossa, sai kaksi
lasta ja vietti kaksi vuotta tallaista hiljaista elamaé.
Sitten hdnen lapsensa &kkid kuolivat ja sen peréstéd
my0skin hdnen vaimonsa. Han oli taas yksin maail-
massa. 12 vuotta hdn kierteli kautta maailman kai-
kissa Ranskan kolkissa ja Pohjois-ltaliassa. Héanell&
oli suunnattoman paljon potilaita ja hén tuli kuu-
luisaksi 148kédrind. Mutta 12 vuoden kuluttua tut-
kittuaan paljon — han kirjoitti myds muistiin, mita
han oli oppinut ja Kirjoitti esim. Kirjan siitd, kuinka
kaikenlaisia hyvia kauneussalvoja ja -puutereita ja
-pulvereita valmistetaan ja myods toisen kirjan han
Kirjoitti, jossa neuvotaan, mitenkd kaikenlaisia kak-
kuja ja karamelleja ja konfehteja valmistetaan. Han
ei tahtonut itse saada voittoa ndisté tiedoistaan, vaan
ilmoitti ne kaikille. Uudelleen han aikoi asettua rau-
hallisesti elamdan, talld kertaa Marseillesiin. Mutta
kun erds ystavd sai tietdd, ettd Nostradamus aikoi
ruveta asumaan Marseillesissa, niin han pyysi héanta
tulemaan yhtd hyvin hénen luokseen — samoin
muualta hantd pyydettiin asettumaan asumaan toi-
siin paikkoihin —, ja niin Nostradamus paatti mennéa
tuon ystdvansd luo Salonin kaupunkiin. Se oli sopi-
van matkan péastd Avignonista ja kaikista muista-
kin isommista kaupungeista. Kaupunki tietenkin
ihastui, kun niin kuuluisa laakari asettui sinne. Siel-
I& han meni uudelleen naimisiin ja nytkin onnelli-

12



sesti, ja hanen toinen rouvansa oli varakas nainen.
Hénen kanssaan héan sitten eli eld&ménséd loppuun
saakka. Parin vuoden kuluttua levisi taas rutto I&-
hiseudulle ja Aix’in kaupunki pyysi, ettd Nostra-
damus tulisi sinne heitd auttamaan. Kuuluisa [84-
kari lahtikin ja sai suhteellisen pian ruton pyséhty-
mé&an aivan kuin ihmeen kautta, silld h&n valmisti
pulverin, joka oli pidettdva suussa ja silloin tauti ei
tarttunut. Nostradamus oli huomannut, ettd tautiba-
sillit kulkivat ilman vélityksella. Ihmiset olivat tie-
tenkin darettéman Kkiitollisia, ja Aix’in porvarit maa-
rasivat hanelle elakkeen. Sen han otti vastaan, mut-
ta sanotaan, ettd han enimmakseen antoi rahat koy-
hille leskille. Kaksi vuotta my6hemmin tuli rutto
Lyoniin. Sielld oli erds taitava ladkari, ja vaikka
Nostradamus antoi hdanelle neuvoja, niin han ei
kuitenkaan saanut ruttoa pysdhtyméan ja silloin
kaupunki pyysi, ettd Nostradamus itse tulisi autta-
maan. Han lahtikin sinne, eikd kestanyt kauan en-
nenkuin rutto oli havinnyt. Tietenkin Lyoninkin
kaupunki ihastui ikihyvaksi ja antoi lahjoja ja elék-
keitd. Senjalkeen Nostradamus eli Salonissd. Jos
me ohimennen kysymme, mika ihmeellinen taito héa-
nella oli, kun hén sai ruton pysahtymadn, niin voi
hyvin ymmartaa, ettd ei siind tarvittu mitdaan ihme-
voimia. Han oli dlykds mies ja han maarasi ettd puh-
tautta piti noudattaa, ja sitten hédn eristi sairaat,
niin ettd he eivat saaneet levittdd tartuntaa; ja
hanen keksiménsa pulveri puhdisti ilman, niin ettd
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todella voi ajatella, ettd se esti tartunnan. — Nos-
tradamus oli liséksi voimakas persoonallisuus, luot-
tamusta ja uskoa heréttavd olento, niin ettd kun
hén tuli sairaiden luo, niin he heti saivat uutta us-
koa ja eldmdn voimaa. Ja jos ihminen tahtoo, ettei
hanta paranneta, niin ei tarvita muuta, kylld& han
silloin sairastaa, mutta jos han tahtoo parantua, niin
ladkarin on helppoa tehda terveeksi. Sentdhden ovat
kaikki l&&karit koettaneet aina herattdd hyvéa us-
koa ja luottamusta potilaissa.

Kun Nostradamus eli siella Salonissa hiljaista ja
rauhallista elamaa, alkoi hén véhitellen tulla tunne-
tuksi toisellakin tavalla. On otettava huomioon, ettéd
han oli juutalaista sukuperda Israelin suvusta, ja
tdma luultavasti teki, ettd hanen veressaan oli jo-
takin maagista voimaa. Han oli aina nuoresta pi-
tden joskus joutunut erikoiseen tilaan, jossa han
néki tulevia asioita, ja matkoillaan kulkiessaan hén
silloin tallgin tuli ihmisille sanoneeksi jotakin. Hé&-
nen padhansd ikaankuin pélkdhti sanoa heille jota-
kin, joka koski tulevaisuutta. Ja téllaiset ennus-
tukset, joita han aivan huomaamattaan heitteli ym-
périlleen, kavivat poikkeuksetta toteen ja ihmiset
alkoivat ajatella, ettd hadn on merkillinen tietdja. Ja
kun téllainen huhu levisi Ranskassa, niin ihmiset tie-
tenkin ottivat tarkoin vaarin h&nen sanoistaan. Siitd
on paljon kaskujakin. Erdind kauniina kes&aamuna
Nostradamus seisoi verannalla ja Kkatseli taivasta.
Pikkukaupungissa on aina paljon maaseutulaisia
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kdymassa ja nytkin erds ohikulkija kuuli kuinka
Nostradamus sanoi itsekseen, ettd on oikein sellai-
nen ilma, ettd nyt herneitd pitdisi kylvaa, silla ne
menestyisivdt hyvin. »Ahaa», ajatteli tuo maalais-
ukko, »se on ennustus.» Ja ukko riensi kotiin ja
kylvi herneitd, jotka menestyivétkin mainiosti. Tie-
tddhén sen, silla herneet useimmiten menestyvét
mainiosti! Ja huhu levisi, ettd Nostradamukselta pi-
ti kysyd, mitd milloinkin piti tehdd. Ja sen jélkeen
alkoi tulla kyselyja kaikenlaisista asioista. Ja monen-
laiset pikkuennustajat ympéri Ranskaa kayttivat hy-
vakseen Nostradamuksen nimed painattaen Kirjoja,
joissa oli jos minkélaisia hassutuksia. Eihan nykydaan
enda voida talld tapaa painattaa toisen nimellda mité
tahansa, mutta silloin voitiin. Kun tdma tuli Nostra-
damuksen tietoon, niin hén péatti, ettd asia oli kor-
jattava. Han rupesi julkaisemaan vuosittain alma-
nakkoja ja kirjoitti niissa, milloin mitékin sopi tehd&
ja antoi hyvia neuvoja kaikille. N&mé levisivat ym-
péari Ranskassa ja yha lisasivat hanen mainettaan ja
kuuluisuuttaan. Meiddn on otettava huomioon, etta
Nostradamus oli astrologi. Hanen talossaan oli torni-
rakennus ja siind huone, jossa oli vain nelja pylvasta
ja katto eika seinid. Tassd tornihuoneessa hadn vietti
yonsa hiljaisessa yksindisyydessa. Siella hén istui
ja katseli taivasta ja teki laskelmia téhtien asen-
noista useimpina 0ind viikossa. Mutta kahtena yona
viikossa han meni tavallisesti jonkinlaiseen hurmos-
tilaan ja ndki ndkyja, ja ndmé& han Kirjoitti muistiin
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lyhyesti sattuvin sanoin. Han piti visusti salassa néa-
ma muistiinpanonsa eikd kellek&an kertonut niista,
ja hé@n on itse kertonut, ettd noina 6ind, jolloin han
joutui haltiotilaan, oli aivan kuin jumalainen henki-
olento olisi tullut hdnen luoksensa ja nayttaytynyt
hénelle. Han kaytti sielld ulkonaisia keinoja, piti jal-
kansa kylméassd vedessd jne. péastdkseen siihen ti-
laan. Ja silloin h&n naki profeetallisia ndkyja tule-
vaisuudesta. Han sanoi itse: héanelle paljastettiin ih-
miskunnan kehitystd, historian kulkua, pitkid aikoja
eteenpdin aina vuoteen 3797. Siihen saakka han
katseli ihmiskunnan kehitystda ja varsinkin juuri
Ranskan historiaa, mutta mydskin muun Euroopan
historia paljastui hdnelle osittain. Ja hdn sanoo itse,
ettd kaikki paljastui hanelle niin tarkalleen, ettd han
joka kohdassa voi piirtdd vuosiluvun. Mutta hén ei
uskaltanut Kirjoittaa sitd edes papereihinsa ja nama
han tarkasti piti salassa. Mutta sitten h&n tuli aja-
telleeksi, ettd taytyisihdn hdanenkin jattdd jéalkeensa
jotakin, ettd olisi jotakin hyotyd ihmiskunnalle hé-
nen ndyistddn. Ja silloin hdn paatti tehda sen silla
tavoin, koska hén ei uskaltanut selvin sanoin proosa-
kielella kirjoittaa, ettd han kirjoitti kaikki runomuo-
toon ja han nimitti niitd quatrineiksi ja varusti ne
riimeilla ja rytmeilld. Ne olivat kirjoitetut niin mut-
kikkaasti ja salaperdisesti kuin mahdollista. Hén
peitti tietonsa niinkuin todellinen tiet4ja, jotta ei
kuka tahansa nakisi, mitd se on. Tallaisia runoja hén
Kirjoitti melkein tuhat kappaletta, 942. Han ei kayt-
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tdnyt ainoastaan silloista ranskankieltq, vaan usein
lisdsi kreikkalaisen tai latinalaisen tai italialaisen
sanan, jonka h&n asetti ranskalaiseen muotoon teh-
dékseen tdman vield salaperdisemmaksi. Asia oli
naet niin, ettd hénestd oli jo silloin levinnyt maine,
ettd han oh tietdjd ja profeetta. Ja tuo samainen
la&kari Lyonissa, Jean-Antoine Sarrazin, joka oli
hénen kadehtijansa ja Kkilpailijansa, oli valittanut
yliopistossa ja kirkossa, ettd on mahdotonta, ettd
Nostradamus luonnollisin keinoin on voittanut ru-
ton, vaan kylla hén ilmeisesti on kayttanyt Kkiellet-
tyja keinoja. Tietenkin han on luvannut itsensd pa-
holaiselle. Luonnollisesti kaikki kirkon ja yliopis-
ton miehet Kkauhistuivat ja pudistelivat paatansa.
Mutta Nostradamus oli niin kuuluisa, etteivat he
ryhtyneet mihink&&n toimenpiteisiin. Ja sen téhden
Nostradamus ajatteli, ettei han uskalla julkaista
naitd ennustuksiaan proosakielelld, vaan Kirjoitti ne
tallaisiksi salaperdisiksi runoiksi. Né&itda héan jul-
kaisi 353 kappaletta vuonna 1955 kokoelmansa en-
simmaisessd osassa. Yhteensa niitd oli noin 900 ja
hén yhdisti niitd aina 100 yhteen ja nimitti naita
ryhmid centurioiksi (centum latinassa sata). Kirja
levisi, ja merkillistd kylla, ettd vaikka se oli noin
salaperdinen, niin se heréatti suunnatonta huomiota.
Hénen maineensa levisi ei ainoastaan Ranskassa
vaan ulkomaillekin ja hén tuli niin kuuluisaksi, ettd
hénet kutsuttiin hoviinkin. Siihen aikaan oli kunin-
kaana Henrik I1, jonka puoliso oli tuo surullisen-
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kuuluisa Katariina di Medici. Nostradamus kavi ho-
vissa, ja hantd kuningas kohteli erinomaisen armol-
lisesti, ja han kévi prinssienkin luona, ja kuningatar
pyysi, ettd han laatisi heidan horoskooppinsa. Han
tekikin sen ja sanoi kauniisti ja viisaasti, ettd kaikki
prinssit tulevat hallitsemaan. Kuningatar oli tieten-
kin hyvin mielissddn, mutta Nostradamus Kiirehti
mielellddn kuitenkin kotiin taas. Ja kun hdnen en-
simmdinen kirjansa oli niin hyvin menestynyt, hén
paéatti julkaista jatkoa, niin ettd v. 1558 eli 3 vuotta
my6hemmin hén julkaisi toisen osan naitd ennus-
tuksiansa. Niissdkin oli useampia satoja runoja,
mutta ei kaikkia. Nyt meilld on siis kaksi téllaista
aivan vanhaa painosta. Niitd alkuperdisid ei suo-
rastaan ole endd olemassa — mahdollisesti joitakuita
kappaleita voi okkultisteilla olla, ja vditetddn, ettd
Pariisin kansalliskirjastossa olisi jaljella ensimmaéi-
nen painos, mutta sitd ei ainakaan ulkomaalaiset op-
pineet ole saaneet tutkia. Kyselyja on tehty, mutta
Kirjastosta ei ole saatu mitddn vastausta. Joka ta-
pauksessa taytyy tyytya niihin, jotka on painettu
vahdn myodhemmin 1600-luvun alussa. Niihin on
tehty pieniad lisayksia, joten padastakseen selville
Nostradamuksen omista sanoista saa tutkia alkupe-
raistd tekstid, mutta tallaiset pienet virheet ja muu-
tokset ja lisdykset eivdt muuta itse asioita. Mieleen
on vain painettava, ettd ensimmaéiset »katrangit» to-
dellakin painettiin ja julkaistiin 1500-luvulla. Tama
on tieteellinen tosiseikka, jolle ei mitaan voi.
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Tahdon ottaa nyt jo pienen esimerkin Nostradamuk-
sen ennustuksista ja sitten esittdd hénen kuolemansa.
Tuossa kirjassa ensimmaisessd centuriossa oli  35.
runo ndin kuuluva:

»Le lyon ieune le vieux surmontera,

En champ bellique par singulier duelle:
Dans cage d’or les yeux luy creuera,

Deux classes vne, puis mourir, mort cruelle.»
(Hohlenberg, 5. 127)

Jos tdmén suomentaa sanasta sanaan, niin se mer-
kitsee: »Nuori leijona on voittava vanhan, taistelu-
kentdlla erédssa epéatavallisessa kaksintaistelussa;
kultaisessa hakissda han puhkaisee hanen silménsa,
kahdesta rikkaammasta ensimmadinen sitten kuolee
julman kuoleman.» Taméa on nyt oikeastaan selvim-
pid ja yksinkertaisimpia runoja, mutta tdmakin on
jo néin salaperdinen. Kuitenkin heti kun Kkirja il-
mestyi, niin ihmiset olivat huomaavinaan, ettd se
tarkoittaa Ranskan kuningasta Henrik 1. Ja kun
Nostradamukselta tiedusteltiin, niin h&n ei sanonut
mitéan, ei kieltdnytk&an. Pdinvastoin han itse Kka-
vi viel&d hovissa ja varoitti kuningasta. Kuningaskin
tiesi, ettd ihmiset ajattelivat, ettd tdmé tarkoitti han-
td, mutta han sanoi, ettd kuinka kaksintaistelu olisi
mahdollinen kuninkaan ollessa kysymyksessa. Nelja
vuotta tdman Kkirjan ilmestymisestd heindkuun 1.
paivana v. 1559 pidettiin turnajaiset Pariisin ulko-
puolella erddssa esikaupungissa sen johdosta, ettd
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oli kuninkaan kahden tyttdren ja kahden korkean
herttuan kaksoishdat. Turnajaisissa oli tapana, ettd
ritarit suurissa riveissé taistelivat toisiaan vastaan;
joskus vain yksityiset ritarit taistelivat toistensa
kanssa. Na&issd turnajaisissa kuningas Henrik I,
joka ei ollut mik&&n vanha mies, vain 40-vuoden
ikdinen, sai p&ahansa lahted hénkin kaksintaisteluun,
vaikka kukaan ei oikeastaan tahtonut lahted hanta
vastaan. Silloin kuningas mé&arési vastustajakseen
erédan kreivi de Montgomeryn, joka sanoi, ettd ku-
ningas saa antaa anteeksi, jos han ryhtyy téhén kak-
sintaisteluun, silld eihdn ha&n mitenk&én tahtoisi
oman kuninkaansa kanssa taistella. Mutta han nousi
ratsun selk&an. Kuninkaalla oli kultainen kypard. Ja
he sydksyivat toisiaan vastaan ja silloin kreivi Mont-
gomeryn peitsi tunkeutui kuninkaan kultaisen kypa-
rén silméristikon lavitse ja aivan vahingossa puh-
kaisi taltd silmdn. Kuningas joutui hirmuisiin tus-
kiin, ja muutaman péivan kuluttua kuoli. Silloin
kaikille selvisi, ettd kuningas oli todella tuo vanha
leijona ja Montgomery oli nuori leijona, joka voittaa
vanhan leijonan eriskummallisessa kaksintaistelussa
ja kultaisessa hakissd puhkaisee hanen silménsa. Sil-
ma oli kultaisessa hédkissa ja kuningas kuoli julman
kuoleman. Nostradamus siis yksityiskohtia mydten
naki tdmén tapauksen. Se on juuri huomattava Nos-
tradamuksen ennustuksien suhteen, ettd ne ovat hy-
vin yksityiskohtaisia. Tdmé tekee ne niin kaameiksi.

20



Aina on jokin pikkuinen tapaus kerrottu yksityis-
kohtia mydoten.

Nyt kun meidén péivindmme on alettu Kiinnittaa
huomiota ja ldydetty ik&&nkuin avain hanen merkil-
lisiin sanoihinsa, voidaan aivan helposti lukea Rans-
kan ja Euroopan historiaa pitkin matkaa ennakolta.
Hénelld esiintyy esimerkiksi sellaisia yksityiskohtia,
ettd hén selittdd, milla tavoin joku on puettuna jos-
sakin tilanteessa, ja kun ajattelee, ettd on biljoo-
nia ja triljoonia mahdollisuuksia pukea itsensd, niin
se on aivan merkillistd. Ennustukset ovat niin sala-
perdisia ja hamaria, ettd jos lukee Kirjan, niin sen
aluksi tydntdd luotaan, mutta se jaa kummittele-
maan mielessd ja silloin ottaa ja koettaa uudelleen
lukea ja joku sana on jaanyt kaikumaan mielessa.
Niin on kaikkien pyhien Kkirjojen laita, otammepa
Raamatun tai Koraanin tai minkd tahansa tutkit-
tavaksi. Ensin emme ole kiinnostuneet, mutta meissa
herdd sitten jokin merkillinen aavistus, ettd se si-
séltdd jotakin, ja silloin me ndemme ja huomaamme
siind merkillisid asioita. Samoin on Nostradamuksen
ennustusten laita, mutta siihen tarvitaan normaalia
paljon syvempad harrastusta. Jotkut nykyajan op-
pineet ovat Kkoettaneet niihin syventyd, ja sielld
tdalla on oltu ldytdvinddn avain ndihin runoihin.
Mutta jos avain on l0ydettykin, niin voi vain vaha-
sen katsella eteenpdin. Sentdhden Nostradamuksen
ennustukset eivat ainoastaan ole mielenkiintoisia
kaytannolliseltd kannalta, vaan ne ovat sellaisia, etta

21



ne kumoavat materialistiset teoriat. Sen, joka tutus-
tuu  Nostradamuksen ennustuksiin, taytyy langeta
polvilleen ja tunnustaa, ettd hé&nen silménsd ovat
avautuneet ndkemaén eteenpdin.

Lopuksi mainitsen hénen kuolemastaan. Se tapahtui
heindkuun 2. paivana 1566. Hanell4 oli erikoisen hy-
vid ystavia, jotka olivat hdnen luonaan edellisend
iltana ja kun naytti siltd, ettd Nostradamus oli koko
lailla virked ja henkisesti terve, niin ystavat olivat
hyvéssa toivossa. Nostradamus sanoi itse, ettd kun
tulette huomisaamuna, niin minua ei ole en3a. Mutta
he eivat uskoneet, kun han heidan mielestdan oli
niin hyvinvoipa. Sitten kun ystdvat tulivat seuraava-
na aamuna, niin Nostradamus istui tuolilla lepaé-
véssd ja mukavassa asennossa kuolleena. Kun tar-
kasteltiin hdnen papereitaan, niin huomattiin, etta
sielld oli erds runo, joka oli kirjoitettu vuonna 1564
sen perastd, kun h&n oli tavannut kuningas Kaarle
IX. Tdma oli ndet myos kutsunut hanet hoviin. Sii-
nd runossa sanotaan ndin: »Palanneena lahetysmat-
kalta kuninkaan luo pannaan kuninkaan lahja pai-
kalleen, enemman ei tehdakaan, sitten mennaan Ju-
malan luokse. L&himméat omaiset, ystdvat, veljet
loytavat sitten aivan kuolleena lahelld vuodetta ja
penkkid.» Han ei ollut vuoteessa, han istui tuolilla
ja penkki oli siina lahelld ja vuode mydskin, ja ysté-
vat tulivat ja 16ysivét hénet siita.
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Nostradamuksen “katrangit’

Nostradamuksen ennustusrunot eli ns. katrangit
tunnetaan siitd, ettd ne ovat ylen vaikeatajuisia ja
salaperdisid. On ollut miltei mahdoton tarkalleen
keksid ja lukea, mitd ne oikeastaan tarkoittavat. On
ollut miltei mahdotonta keksia niiden merkitysta
edeltdkésin. Vasta perdstd péin, kun asiat, tietyt
historialliset seikat ovat tapahtuneet, silloin on huo-
mattu, ettd niistd onkin ennustettu noissa Nostra-
damuksen katréngeissd. Ja silloin on tehty se mer-
killinen havainto, ettd nama ennustukset eivat suin-
kaan ole olleet mitddn umpiméahkaisid ennustuksia,
vaan aivan yksityiskohtiin menevid. Ne eivét itse
asiassa ole kuvanneet jotakin suurta historiallista
tapahtumaa yleisin sanoin vaan tiettyd ajankohtaa,
jollakin tietylld paikkakunnalla, mainitsemalla joi-
takin sellaisia yksityiskohtia, joita olisi todella luul-
lut olevan aivan mahdotonta edeltdkasin tietdd. Mut-
ta kun ndin on ja kun Nostradamuksen profetiat ovat
salaperdisyyteen verhottuja, niin voidaan syystd ky-
syd, onko niistd sitten mitdén hyotyd ennustuksina.
— Joka tapauksessa voimme vastata, ettd niistd on
tieteellista hyotyd nim. siten, ettd kun perédstd péin
huomataan, ettd asioista erds ranskalainen laakari
1555—60 edeltakédsin jo on ennustanut, niin tama
osoittaa tieteelliselle tutkijalle, ettd ennustaminen
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on mahdollista. Ja silloin voi sanoa, ettd ne tallaisina
profetioina palvelevat enemmén tiedettd kuin jokin
ylimalkainen ennustus, jonka toteutumista jatku-
vasti odotetaan. Mutta toiselta puolen tietenkin tay-
tyy sanoa, ettd jos nyt ndiden Nostradamuksen en-
nustusten laita aina olisi vain talld tavoin, meidéan
tAytyisi sanoa, ettd niistd ei olisi mitddn kéytan-
nollistd hyodtyd maailmalle yleensda. Mehdan emme
koskaan saisi tietdd mitdédn tulevaisuudesta. Jos me
sen sijaan osaisimme tulkita edeltdkésin néitd en-
nustuksia, niin silloinhan ne merkitsisivat paljon
kaytannollisesti. Mutta pitdkadmme nyt kiinni siitd
tieteellisestda merkityksestd, mikd ndilla profetioilla
on ja kysykd&mme mill& tavoin sitten on voitu to-
deta, ettd ne ovat tarkoittaneet tiettyja asioita, kun
ne kuitenkin ovat niin salaperdisid. Téhan kysymyk-
seen vastaamme, ettd Nostradamus ei sentdén laa-
tinut ennustuksiaan niin auttamattoman ja toivotto-
man h&mériksi, vaan han on kylla antanut joitakuita
aivan selvia viittauksia niin, ettd vaikka ennustuksia
ei ole osattu edeltdpéin tulkita, niin ne on ymmar-
retty sittenkun tapahtumat ovat sattuneet. Tama-
hén on sangen merkillinen ja todistava seikka, Nos-
tradamus on sanonut, ettd odottakaa niitd ja niitd
tapahtumia sind ja sind aikana, niin ettd vaikka niita
ei ole ymmarretty, niin kuitenkin on ollut selva to-
distus siitd ennustuksen detaljeissa, ettd asia kévi,
niinkuin Nostradamus oli sanonut. Meh&n mainit-
simme viime Kkerralla pari téllaista kohtaa. Hanh&n
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oli aivan tarkalleen kuvannut erddssa ennustuksessa
Henrik 1I:n, Ranskan kuninkaan kuoleman. Muis-
tetaanhan hdnen haavoittumisensa turnajaisissa, kun
vastustajan peitsi tunki silmé&an kultaisen kypérén
lapi. Tama oli aivan tarkasti kuvattu jo edeltakasin,
mutta kukaan ei kuitenkaan voinut sitd varmasti
tulkita, vaikka Nostradamus oli varoittanutkin Hen-
rik Il:ta ja vaikka hanen aikalaisensa yleisesti kylla
edellyttivat, ettd tuo sama runo koskisi silloista hal-
litsijaa. Mutta vasta kun ennustus toteutui, niin
kaikki huomasivat, ettd sehdn oli aivan oikein. Ja
toinen ennustus oli tuo, jonka hén oli laatinut omasta
kuolemastaan, Kkirjoittanut pari vuotta ennenkuin
hén kuoli, se runo, joka ldydettiin hénen papereis-
taan hanen kuolemansa jalkeen, ettd hédnen ysta-
vansa olivat hdnen luonaan edellisend iltana ja me-
nevat pois, mutta aamulla he Igytavat hanet kuollee-
na ei séngyssa eika penkilla vaan tuolilla s&ngyn ja
penkin valilld&. — Ja kun ajattelee, ettd Nostradamus
oli vanha mies ja oli siksi heikko, ettei kyennyt liik-
kumaan, niin voimme ymmértdd, ettei Nostradamus
suinkaan itse jotakin teatteria naytellakseen asetta-
nut niin, ettd hanen kuolinasentonsa oli sellainen
kuin hanen ennustuksensa sisalsi, silla olihan hén
sairas ja kuoleva ihminen, ja minusta tuollainen
epéilevé olettamus ainakin psykologisesti on jokseen-
kin keksitty. Luonnollisempaa on olettaa, ettd Nos-
tradamus etukateen tiesi, minkalaisessa asennossa
hénet 10ydetddn kuolleena. Tahdon nyt mainita
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erddn kolmannen téllaisen aikamaardyksen, joka
my0s on aivan kerrassaan sitova, johon ei voi sanoa
mitéan, kun ajattelee, ettd kirja on painettu jo v.
1555. Tamé seikka on se, ettd hén jo esipuheessa —
h&n wvarusti molemmat kirjansa osat esipuheella,
joista toinen on omistettu Henrik Il:lle ja toinen ha-
nen pojilleen — sanoo proosakielelld ajatuksensa.
Se on vanhalla ranskankielelld ndin:

»& durera ceste-icy iusques a I’an mil sept cens
nonante deux que 1’6 cruydera estre vne renoua-
tion de siecle.» (Billenstein s. 41)

Se on suomeksi ndin: Vuosi 1792, jolloin luullaan etta
on vuosisadan — taikka voisi mydskin ehkd suomen-
taa, ajanjakson — uudistus. Ei kukaan olisi voinut
ymmartadd sitd vuonna 1558, miksi han sanoi ettd
vuotta 1792 tullaan luulemaan ajanlaskun tai vuosi-
sadan uudistamiseksi, uudestaan alkamiseksi. Sitten,
kun Ranskan historia oli ehtinyt vuoteen 1792, niin
me tieddmme, ettd Ranskassa yritettiin uutta ajan-
laskua ja ruvettiin laskemaan wvuosi 1. juuri v:sta
1792. Me tieddmme, ettd he jatkoivat sitd ajanlaskua,
kunnes Ranskan vallankumous oli tapahtunut: kai-
ken piti olla uutta ja aikakin laskettiin uudestaan;
mutta Napoleonin ajalla, kuten muistamme, tasta
ajanlaskusta luovuttiin ja palattiin vanhaan kristil-
liseen ajanlaskuun. Tuon Nostradamus siis tiesi edel-
tdkéasin. Mitd siihen voimme huomauttaa? Kenen-
kddn ihmisen p&ahan ei olisi voinut pélkéhtdd, ettd
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jokin aivan uusi vuosiluku olisi uuden ajanlaskun
alkuna. Nostradamus yksin sen sanoi kaksisataa
vuotta aikaisemmin. Ja kun Kkerran sitten saatiin
kiinni téllaisesta kohdasta silloin toistasataa vuotta
sitten, niin kun sitten mychemmin on tutkittu Nos-
tradamuksen ennustuksia, niin on huomattu tieten-
kin, mihin tapahtumiin ndmd runot kohdistuvat ja
saatu madratyksi ainakin viisitoista- ja kuusitoista-
sataalukuja koskevat runot. Myds Ranskan vallan-
kumouksen aikaa koskevat runot paljastuivat mo-
nessa kohdin ja on ollut sentdhden verraten helppo
todeta, mitkd koskivat sitd. Mainitsin kaksi tuollaista.
Yksi kuuluu nain alkuperéisessd muodossaan:

1X, 34:

»Le part soluz mary sera mitré,

Retour conflict passera sur le thuille:

Par cing cens vn trahyr sera tiltré

Narbon & Saulce countaux auous d’huille»
(Hohlenberg, s. 155)

Suomennettuna se kuuluu tdh&n tapaan: »Puoliso
tulee yksin alakuloisena myssylla koristetuksi, sit-
ten kun hén on palannut takaisin: hyokkays tehdaan
le Thyillea vastaan viidensadan avulla. Pet-
turi tulee olemaan Narbon korkealla arvonimelld ja
Saulce, jonka esi-isdt ovat olleet 6ljyn vartijoita.»
Sano nyt ja tiedd edeltakésin, mita téllaiset asiat
tarkoittavat! Ei kukaan olisi voinut tulkita tuollaista
runoa, ennenkuin asia tapahtui. Mutta kun Ranskan
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vallankumouksessa Ludvig XVI perheineen, niin-
kuin muistamme, oli tullut takaisin pakomatkalta —
muuten tastd pakomatkastakin on puhuttu — ja sit-
ten kun paljon véaked tunkeutui kuninkaalliseen lin-
naan, niin kuninkaan p&ahan asetettiin myssy ja nyt
Nostradamus, kummallista kyll4, sanoi alkuperdi-
selld kielella le mitre, siis asetetaan mitra hanen
pa&hansd. Sehdn oikeastaan oli paavin tai piispan
hiippa. Nyt tietenkddn ei sellaista paavin mitraa
pantu kuninkaan p&&hdn, vaan jakobiinimyssy, sehén
oli pehmed ja leveni sivullepdin, mutta oli jonkin-
lainen kolmikulmainen toppamyssy. Siis Nostrada-
mus oli edeltdkasin nahnyt, minkélainen myssy pan-
tiin kuninkaan pé&hén. Ja sitten han sanoo: kun
hyokkays tehtiin Tuillid vastaan. Mika se nyt on?
Sitd ei kukaan voinut tietdd v. 1550, silla tuo sana
merkitsee tiili. Mutta Ranskan vallankumouksessa
nimitettiin kuninkaan linnaa Tuilliereksi ja sehdn oli
ennen ollut tiilitehdas, ja se oli siis tiili-sanan yhtey-
dessd. Ja viisisataa sotilasta hyokkasi sitd vastaan
v. 1792 elokuussa. Ja sitten on huomattava vield
mitd mainittiin pettdjastad. Yksi oli oleva Narbon &
Titre ja se merkitsee: korkealla arvonimelld varus-
tettu Narbon. Nyt oli Ludvig XVI:n sotaministerind
kreivi Narbon ja han oli niin sanoaksemme monar-
Kistiselta kannalta, kuninkaan kannalta petturi, silla
hén ei tahtonut kuulua mihink&an puolueeseen. Nos-
tradamus tietenkin Kkatseli asioita kuninkaalliselta
kannalta. Hé&nen, tdmén petturin nimikin siis oli
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mainittu ennustuksessa. Ja toinen oli Saulce, joka
my0skin oli petturi. Silld& kun kuningas pakeni Va-
rennesiin, niin sielld hénet otettiin kiinni. Kuningas
oli mennyt lepddmé&an erddseen kauppapuotiin ja sil-
loin tdméan kauppiaan poika tunsi kuninkaan ja sa-
noi siitd isélleen. Tdmén kauppiaan nimi oli Saulce
ja sekd hén ettd hdnen esi-isdnsd olivat tehneet
kauppaa kynttil6illa, jotka valmistetaan Oljysta,
»huile», ja kuningatar istui sielld juttelemassa kah-
den talikynttilan valossa. N&in siis on hanenkin ni-
menséa tdsmallisesti mainittu ennustuksessa.
Tuosta paosta tdh&n kaupunkiin sanotaan ennustuk-
sessa viel& nain:

IX, 20:

»De nuict viendra par la forest de Reines,

Deux pars vaultorrte Herne la pierre blanche:

Le moyne noir en gris dedans Varennes,

Esleu cap. cause tempeste, feu sang tranche.»
(Hohlenberg s. 154)

Suomennettuna: »YOlla tulee kuningattaren portin
kautta kaksi puolisoa harhateille. Kuningatar, val-
kea jalokivi, hyljatty kuningas yksind&n harmaaseen
puettuna Varennesissd. Valittu Capee saa aikaan
myrskyn, tulta, verta, miekkaa.» Eihdn tatdkdan ku-
kaan ihminen olisi voinut edeltdkdsin ymmaértaa,
mutta kuitenkin se oli sanasta sanaan totta, Silla
yolla tuli kuningattaren portin eli oven kautta kaksi
puolisoa. Se oli sanasta sanaan totta, silla silloin kun
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Ludvig XVI ja hanen puolisonsa pakenivat kunin-
kaallisesta linnasta, he lahtivat kuningattaren huo-
neistosta, siis kuningattaren oven kautta, ja se oli
harhatie. Kuningatar oli puettuna valkoiseen, niin-
kuin ennustus mainitsee »kuningatar, valkoinen jalo-
Kivi». Sen sijaan hyljatty kuningas oli harmaassa,
sanoo ennustus, ja hén olikin sind yon& harmaaseen
puettu. »Varennesissa» mainittiin siis kaupungin ni-
mi. Ja sitten sanotaan edelleen Capee, valittu. Nyt
muistetaan, ettd kun kuninkaan paon jalkeen perin-
nollinen  kuninkaanvalta poistettiin, niin valittiin
Ludvig XVI kuninkaaksi. Mutta han kuului Cape-
tingien sukuun ja kutsuttiin héntd Capee. Siis han
oli valittu Capee ja hén sai kuninkaaksi tultuaan ai-
kaan myrskyd, tulta, verta ja miekkaa tai Kirvesta.
Tranche merkitsee Kkirvestd, luultavasti giljotiinia.
Niin ettd tdmakin runo oli aivan paikkansa pitava.
Otetaan vield jokin katrangi niiltd ajoilta esim. t&-

ma.:

I, 60:

»Vn Empereur naistra pres d’ltalie,

Qui a 1I’Empire sera vendu bien cher:

Diront auec quels gens il se ralie,

Qu’on trouuera moins prince que boucher.»

(Hohlenberg s. 162)

Kadnnettynd se on: »Keisari tulee syntymaan Ita-
lian laheisyydessa ja han tulee olemaan valtakun-
nalle kallis. Niistd ihmisistd, (joiden kanssa han
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liittoutuu), joilla hén itseddn ympardi tullaan sano-
maan, ettd siind on vdhemman prinssejd ja ruhti-
naita kuin teurastajia.» Nythdn Ranskassa ei ollut
keisaria Nostradamuksen aikana, mutta Napoleon
syntyi Korsikassa »lahelld Italiaa» ja hén tuli &éret-
toman kalliiksi valtakunnalle ja on totta mydskin,
ettd hanen hovissaan oli tavattoman paljon nousuk-
kaita, jotka han itse teki markiiseiksi ja varakunin-
kaiksi, joten Nostradamus oli siind aivan oikeassa.
Napoleonista sanotaan vield: »Lyhythiuksinen mies».
Tama on peréti sattuvaa Nostradamuksen kannalta,
silld muistakaamme, ettd Nostradamuksen aikana oli
ihmisilla pitkat hiukset. Ja kun hén nyt naki Na-
poleonin, niin han huomasi, ettd hanelld oli eroa-
vaisuutena lyhyt tukka. »Tdma mies ottaa itselleen
merikaupungin, joka on veron alainen.» Muistamme,
ettd Napoleonin kariddri alkoi sillg, ettd han valloitti
Tulonin, joka kylld on ranskalainen kaupunki, mutta
kummallista kylld& maksoi veroa englantilaisille. Mi-
na en tarkoita, ettd oli kumma, ettd se oli veronalai-
nen englantilaisille, mutta oli kummallista, ettd
Nostradamus naki tamankin. Sitten sanotaan, etta
tuo sama lyhyttukkainen mies valloittaa nuo alhais-
mieliset, jotka sitten ovat hanelle vihamieliset ja
sitten han pitdd tyranniutta kasissddn neljatoista
vuotta. Taméhén on aivan totta, kun ajattelee, etté
Napoleonin aika koko Ranskan diktaattorihallituk-
sesta alkaen kesti kauemmin, mutta vuonna 1801
han teki itsensd keisariksi ja oli sitten tyrannina
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vuoteen 1815. Té&mékin oli sanottu Nostradamuksen
ennustuksessa.

Voimme sitten mennd vahan eteenpdin, esim. en-
nustuksiin Napoleon Ill:sta. Tat4 hdn nimittdd »suu-
ren veljenpojaksi». Napoleon I1I oli Napoleon I:n
eli Suuren veljenpoika. Hénestd kerrotaan, ettd han-
kin ottaa vallan petoksella haltuunsa, niinkuin ta-
pahtui, silld h&n oli ensin presidentti ja sitten teki
itsensd keisariksi, ja ennustettiin »ettd han joutuu
sodassa vangiksi Sedanissa ja hé&nen kanssaan 1/4
miljoonaa miestd». Tama oli mydskin aivan totta.

Silla tavoin on pitkin matkaa voitu todeta, ettd
Nostradamus on ennustanut oikein, ja Ranskassa
onkin suuri Nostradamus-kirjallisuus. Sielld on pit-
kin aikaa pidetty Nostradamusta esilld. — Kun sit-
ten tulemme maailmansotaan, ja kun sen aikana jot-
kut tutkijat rupesivat Saksassa, Tanskassa ja Ruot-
sissa tutkimaan Nostradamusta, niin silloin taas
osattiin tulkita suuret madrat naitd runoja. Huomat-
tiin, ettd oikein ja sattuvasti on ennustettu. Erddssa
runossa on aivan kuvattu Saksan keisari Wilhelm
II:n suuri voitonvarmuus. Sanotaan vain, ettd han
antaa voitonvarmuudelleen merkiksi hopeamitalin.
Kuinka tuollaista olisi voinut edeltdkésin aavistaa
ja ymmartdd. Mutta tapahtui todella, ettd kun sak-
salaiset aivan sodan alussa hyokkésivat Ranskaan,
niin heille jaettiin hopeamitaleja, joissa oli Eiffeltor-
nin kuva, ja mitalin toisella puolella painettuna, etta
Pariisissa ollaan silloin ja silloin. Siis aivan tuollai-
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sen pienen seikan oli Nostradamus nahnyt edelté-
kasin. Téllaisia todistuksia olisi kuinka paljon ta-
hansa. Meill&d ei luonnollisestikaan ole aikaa syven-
tyd niitd kaikkia tutkimaan. Mutta nyt me voimme
uudestaan tehda kysymyksen, eikd meille voi olla
mitddn kaytannollistda hyotyda noista Nostradamuk-
sen ennustuksista. Emmek¢ voisi tietdd mitdan edel-
tdkasin? Voimme sanoa, ettd pikkuisen jo voimme
saada selville, mitd Nostradamus on ennustanut.
Silld nyt on asia niin, ettd juuri maailmansodan ai-
kana muutamissa maissa ruvettiin erityisesti tutki-
maan Nostradamusta, esim. Saksassa erds tohtori
Emmerich ja mystikko ja tiedemies Hohlenberg ja
eras insindori Bildenstein ja Ruotsissa erds insindori
Ljungstrorn. Hohlenberg esim. tuli tieteellisesti va-
kuuttuneeksi siitd, ettd Nostradamus oli ennustaja.
Bildenstein mielestddn dakkia 10ysi avaimen, Héan
osasi sen sijoittaa ndihin runoihin silld tavoin, ettd
se avasi tulevaisuuden ja vaikka emme voi nyt olla
varmoja, ettd hanen huomionsa ja johtopé&&toksensa
olisivat aivan ehdottomia, niin ne joka tapauksessa
ovat tavattoman Kkiintoisia. Nostradamus itse on an-
tanut hyvid viittauksia. Hanhén esim. sanoo, ettd
hénen ennustuksensa, jotka kylld ulottuvat vuoteen
3797, kuitenkin suurimmaksi osaksi koskevat 500 l&-
hintd vuotta, siis useimmat, esim. 700 ensimmaista
katrdngia puhuvat ajoista, jotka tapahtuvat viitena-
satana vuotena lukien vuodesta 1550 eli noin vuo-
teen 2050, ja jaljelle jaavat puhuvat hieman ylimal-
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kaisemmin seuraavista ajoista. Ja Nostradamus on
myd0skin itse selittnyt, ettd néiden 500 vuoden aikana
I0ydetadn avaimet hdnen ennustuksiinsa, ja merkil-
lisintd tdssa on, ettd h&n sanoo ettd »silloin aletaan
Ioytdd, kun kulta on vyksitoista kertaa kalliimpaa
kuin hopea». Kysymme ensin, koska kulta oli yksi-
toista kertaa kalliimpaa kuin hopea Nostradamuk-
sen kannalta katsoen. Se tapahtui Nostradamuksen
jalkeen ensimmadisen kerran Euroopan historiassa v.
1919, jolloin Tanskassa ilmestyi tdmé& Bildensteinin
teos, jossa sanotaan avain ldydetyksi. Vield on va-
h&n enemman kuin sata vuotta vuoteen 2050. Té&std
voidaan tehdd se johtopdatds, ettd Bildensteinin 1dy-
tdma avain on vain ensimmadinen laatuaan ja ettd
tulee vield paljon parempia ja selvimpia tulkintoja.
Jos nyt tarkastelemme hiukan tatd maailmanso-
taa, ei kuitenkaan sit4, mitd on tapahtunut, vaan vé-
han eteenpdin, niin Bildensteinin mukaan Nostrada-
mus puhuu rauhasta, joka on tehty Versaillesissa ja
han sanoo: »mind sanon sinulle Ranska, sind menet
lilan pitkélle. Sinun pitdisi antaa toisten puhua it-
sellesi. Piinatut nousevat ja tekevat hirmuisen lo-
pun suuresta kontrahdista. Kosto tulee &kkia, niin-
kuin salama taivaasta ja huono ja kurja tasavalta
joutuu kirveen alle.» Ja Nostradamus sanoo toisessa
runossa, ettd »Ranska tulee aivan auttamattomasti
lyodyksi.» Pariisi  hévitetddn mitd hirmuisimmalla
ja armottomimmalla tavalla, silld vihollinen on &a-
rettbmén kostonhaluinen, joten Pariisin kaupunki on
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pitkdn aikaa raunioina ja Ranskan padkaupunki
tdytyy muuttaa Avignoniin. Kun tasavalta jonkin
aikaa on ollut olemassa, tulee Ranska kuningaskun-
naksi.» Nyt on kysytty, koska tdma tulee tapahtu-
maan ja on Kkoetettu laskea er&astd toisesta runosta,
jossa Nostradamus sanoo, ettd ensimmaéinen tasavalta
Ranskassa, joka tuli Ranskan vallankumouksen jél-
keen ei kestd kauan ja toinen kestdd myoskin va-
han aikaa, mutta kolmas kestdd kaikista kauimmin,
ei kuitenkaan enemman kuin 73 vuotta ja 7 kuu-
kautta ja on koetettu laskea ettd kun toinen tasa-
valta hévisi v. 1852, jolloin Napoleon Il teki itsensé
keisariksi, niin kolmas tasavalta tulisi 73 vuotta sen
perastd eli 1925. Mutta jos taas, niinkuin on luulta-
vaa, Nostradamuksen aikamédra on luettava siita,
jolloin kolmas tasavalta alkoi, eli vuodesta 1871,
niin siirtyisi tdma eteenpdin vuoteen 1943 tai 44.
Téassa tietenkin olemme tuollaisen mahdollisuuden
edessd, mutta emme voi sanoa varmaan, mitd vuotta
Nostradamus on tarkoittanut. Jos nyt on tulkittu
oikein, niin Ranska havidisi maailmansodassa ja sen
seurauksena olisi ettd v. 1925 tai 1943 Ranska tulisi
keisarikunnaksi ja Pariisi on silloin ennustuksen
mukaan raunioina. Sehan olisi hirmuisen lahelld, jos
se on v. 1925. Mainitsen tdman vain pienena kuriosi-
teetting, jos se nyt kuitenkin sattuisi lahivuosina.
Minusta ei kuitenkaan ole minkaanlaista syyta
koettaa tulkita nditd Nostradamuksen ennustuksia
nédin aivan yksityiskohdittain, koska ne ovat niin
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hamaria, ettd niitd on miltei mahdoton voida todella
tulkita. Minusta on selvempi ja parempi, jos tah-
domme niistd hyoOtyd, ettd otamme vaarin yleensa
siitd kuvauksesta, mitd han noin suurin piirtein an-
taa etenkin Euroopan tulevaisuudesta, ja silloin
voimme kyll&kin ndhda mielenkiintoisia asioita. Silla
Nostradamus sanoo aivan selvasti proosa-esipuhees-
saan, ettd hanen ennustamansa aikakauden lopulla
on tuhatvuotinen valtakunta l&helld. Ja jos pidam-
me kiinni siitd, niin se koskisi vuotta 3797, siis vii-
meinen aikakausi olisi jonkinlaista tuhatvuotista ai-
kakautta, joka alkaisi vuonna 2797. Nyt Nostrada-
mus sanoo, ettd viimeiset vaikeudet ja mullistukset
ovat noin v. 2827. Siitd aikamaarastd on silloin mel-
kein tuhat vuotta vuoteen 3797. Ja koska viimeisten
mullistusten jélkeen tulee rauhallisempi tila, niin
voimme sanoa, ettd tuhatvuotinen valtakunta voi
siis alkaa noin v. 2800. Ja siis meille jaavat nama
vuodet nykyhetkestd vuoteen 2800. Naistd ajoista
han mydskin antaa kokolailla tarkkoja kuvauksia,
jopa aikaméaardyksid. Nostradamus sanoo, ettd kun
hén Kkatselee eteenpdin maailman ja varsinkin Eu-
roopan historiaa, niin han nakee kolme suurta hir-
mutapahtumaa. N&itd han nimittdd Antikristuksen
tulemisiksi. H&n sanoo nimenomaan: kolme Kkertaa
tulee Antikristus, kolme Kkertaa sattuu Antikristus-
tapahtuma. Ensimmadinen on nyt varmasti jo ollut.
Se oli Ranskan vallankumous, jota Nostradamus ni-
mittdd  Antikristuksen ensimmadiseksi  tulemiseksi.
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Antikristus tuo aina mukanaan hirmuvallan ja pal-
jon verenvuodatusta, &arettdmia suruja ja karsi-
myksid. Ensimmadinen kerta oli siis Ranskan val-
lankumous vuonna 1789 ja siitd eteenpain. Toinen
Antikristuksen tuleminen on nyt huomattu olevan
ndiden ennustusten perusteella maailmansota, josta
Nostradamus myos antaa aivan tarkkoja kuvauksia
ja josta han sanoo, ettd se Antikristuksen tulemi-
sen ilmid on bolshevismi Vengjalla. Han puhuu aivan
nimenomaan slaavien valtakunnasta, ettd siind kan-
sa luulee, ettd siind on valta, mutta sielld on vain
muutamia ja niiden joukossa erittdin kaksi, jotka ot-
tavat vallan kokonaan kasiinsd. Ja molemmat sitten
mitd julmimmalla tavalla ja hirmuvallalla hallitse-
vat, mutta ei kauan, sanoo Nostradamus. Ei kauan,
se valta sortuu heti. Sitten hdn katselee eteenpéin
tulevaisuuteen ja sanoo, ettd kolmas kerta tulee
Antikristus ja me voimme sanoa ettd se luultavasti
mahdollisimman tarkkojen laskujen mukaan tulee
tapahtumaan taman vuosisadan lopulla ja ensi vuo-
sisadan alkupuolella, siis ehk& jo vuoden 2000 vai-
heilla. Vuotta minun mielestdni ei t&sséd uskalla
maaratd, vaikka Bildenstein on tullut vuoteen 1982,
mutta olisi ehka liian aikainen tdma vuosi, joten
voimme sanoa, ettd kolmas Antikristuksen tulemi-
nen tapahtuu noin sadan vuoden perdstd. Ohimennen
sanoen tdm& muuten pitdd paikkansa mydskin ny-
kyaikaisten okkultisten tutkimusten perusteella. Ok-
kultisessa maailmassa odotetaan mydskin Antikris-
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tuksen ajan tulemista, ja se tapahtuisi luultavasti
ensi vuosisadalla. Ja tdméa tuleminen on kaikista
vaikein. Tulee hirmuisia sotia, maailman sota, joka
on monta kertaa julmempi kuin nykyinen. Kerras-
saan aavistamattoman kamala sota kestdd kaikkialla
kauan, mutta Pohjois-ltaliassa syntyy uusi tasa-
valta ja siind esiintyy jokin mies, joka on itse Anti-
kristus, nimittdin &drettdbmén sivistynyt ja hieno
mies ja suuri sotapdéllikkdé, mutta hirmuinen mate-
rialisti. Antikristushan aina tarkoittaa mydskin ma-
terialismia ja sellaista ihmistd, joka on hirmuinen
materialisti, joka kayttdd ihmisid kuin nukkeja eika
valita mistddn, niinkuin kaikki olisivat vain liha-
kasoja, joita han kayttdd mielensd mukaan; ja héan
on siis kasittamattoman alykas, niin ettd hanta pal-
vellaan kuin Jumalaa. Jos voi sanoa, ettd Napoleon
ensinndkin edusti jollakin tavoin Antikristusta —
hanhén sai kaikki ihastumaan itseensd niin, ettd he
lankesivat polvilleen — niin tdm& uusi Antikristus-
inkarnaatio tai niinkuin russelilaisissa piireissa sano-
taan, Ahrimanin inkarnaatio, on oleva aarettdéman
alykés. Tatd aikaa kestdd vuoteen 2241. Silloin ta-
pahtuu taas jotakin merkillistd ja tavallaan kylla-
kin kauheaa Euroopassa, silla silloin kristikunta ve-
tda varsinaisesti paallensd oman havionsa. Kristikun-
ta on kayttaytynyt lilan mielivaltaisesti ja epével-
jellisesti muita rotuja kohtaan, mustia, keltaisia ja
ruskeita kohtaan, ja sentdhden tulee nyt luonnon
kosto kohtaamaan kristikuntaa, Se saa maksaa Vii-
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meiseen ropoon saakka kaikki ne karsimykset, kai-
ken sen vadryyden, mitd se on aiheuttanut toisille
roduille. Tdm& ei kuitenkaan ole mikaan ns. keltai-
nen vaara, vaan se mika tulee silloin samoamaan yli
Euroopan uutena kansainvaelluksena on muhametti-
lainen maailma, joka tulee sekd Vahéastd Aasiasta
ettd eteldstd pdin. Muhamettilaiset valloittavat koko
Etela-Euroopan, Espanjan ja Italian; Ranskastakin
jaa ainoastaan pieni osa pohjoisessa; Sveitsin, Eteld-
Saksan, Itavallan. Ei jad muuta kuin Pohjois-Saksa
ja Pohjoismaat, Ruotsi, Tanska, Norja — ja toivo-
kaamme — mydskin Suomi. Venéja on mydoskin jou-
tunut niiden kasiin. Ne asuvat taalla useampia sato-
ja vuosia, ehkd noin kuusisataa vuotta, kunnes tu-
lee uusi mullistus ja alkaa tuhatvuotinen valtakun-
ta. Tama muhamettilainen kausi, jos sitd siksi kut-
summe, tulee kuitenkin Nostradamuksen ennus-
tuksen mukaan olemaan hyvin merkillinen eikd mi-
kddn synkka aikakausi, vaan péinvastoin verraten
valoisa nimittdin siind merkityksessd, ettd Euroopan
kansat ovat sen johdosta saaneet oppia; ne sulatta-
vat itseensd ne opetukset, mitkd heidan karsimyk-
sensa on heille antanut ja sentdhden syntyy Euroo-
passa aivan uusi rotu, sanoo Nostradamus, Kristitty-
jen ja turkkilaisten, arabialaisten ja afrikkalaisten
sekoituksesta. Syntyy myds uusi kieli, maailman-
kieli, joka on sekoitus arabian ja latinan Kielistg,
siis romanilaisista kielistd ja syntyy aivan uusi
rotu ja myds uusi uskonto, joka on yhdistetty kris-
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tinuskosta ja muhamettilaisuudesta. Kristus tulee
vasta silloin ymmaérretyksi ja silloin vasta Kkristin-
oppi otetaan vastaan. Roomalaiskatolilainen kirkko
ja kreikkalaiskatolilainen kirkko ovat silloin hévin-
neet, koska ne nayttdytyvat aivan mahdottomiksi;
kansat eivat voi sellaista enda kéarsid, ja muhametti-
laiset, joita olemme oppineet halveksimaan, tulevat
opettamaan meille eurooppalaisille sen suuren Ju-
mal-uskon, mikd meiltd on havinnyt. Silla muha-
mettilaiset sanovat, ettd he tunnustavat Kristuksen
Jumalan todelliseksi pojaksi, Vapahtajaksi; Muha-
medhan itse sanoo Koraanissa, ettd han oikeastaan
vain puhdistaa kristinuskon. Sen tédhden muhametti-
laisuus ei ole mikaan Kkristinuskon vastakohta, vaan
kun Kristus padsee oikeuksiinsa, kun ihmiset alka-
vat Euroopassa huomata, ettd kristittynd oleminen
on samaa kuin seurata Jeesus Kristusta, ottaa hé&-
nen oppinsa sydamelleen, silloin ei ole endd mitééan
riitaa ja eripuraisuutta muhamettilaisten ja Kkris-
tittyjen valilla, silld uudessa kulttuurissa on uusi
usko, puhdistettu kristinusko, puhdistettu Islam
Tama sana Islam-han merkitsee alistumista Juma-
lan tahtoon. Nostradamus sanoo, ettd tdma uusi usko
syntyy seka silla tavoin, ettd ihmiset itse kehittyvat
karsimyksissd ja mydskin siten, ettd tapahtuu niin
paljon ilmestyksia ylhaéltdpdin ja monet ihmiset sii-
td inspiroituvat ja sen kautta loydetddn, keksitaan,
huomataan, mitd vanhoissa mysteereissa on ennen
opetettu; pyramidi tulee antamaan salaisuutensa
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maailmalle. Ja vanhat mysteerit tulevat paljasta-
maan elaméan merkilliset salaisuudet. Silloin ihmiset
kadntyvat kokonaan pois kaikesta materialismista ja
todellinen usko valtaa heidat. Ja Nostradamus lisaéd
my0skin, ettd tulee tapahtumaan kaikenlaisia mer-
killisid 10yt6j&, tullaan 16ytdm&an monen pyhan ih-
misen haudat, joista ei mitdan tiedetd, joista on ai-
van luultu, ettd ne ovat havinneet. Ja naissd hau-
doissa silloin pyhien ihmisen jadnnokset, heidéan
ruumiinsa séteilevat ja loistavat niin suurta ihmeel-
listd, jumalaista loistoa, ettd se héikéisee ndiden en-
simmaisten l0ytdjien silméat. Tuollaisia yksityiskoh-
tia esimerkiksi Nostradamus kertoo. Sitten vield ta-
pahtuu tdmén suuren Islam-Kristuksen ajan lopulla
uusia sotia ja mullistuksia ja silloin onkin ihmiskun-
ta jo paassyt tuhatvuotisen aikakauden alkuun. Sil-
loin muhamettilaiset taas siirtyvat pois Euroopasta
ja tuhatvuotinen valtakunta alkaa. Erés pikkuseikka
on kiintoisa tastd muhamettilaisten aikakauden alus-
sa. Kun kaikki kansat ovat niin hirveasti tapelleet
kolmannessa suuressa sodassa, niin he lopulta ovat
niin vasyneet, ettd ne ovat ik&&nkuin paasseet ym-
méartamaadn, ettd se on jarjetontd. Mehan olisimme
voineet luulla, ettd ihmiset olisivat voineet paasta
jarkiinsd Ranskan vallankumouksen jalkeen. Kuin-
ka paljon enemman uskoimme, ettd ihmiset tulisivat
jarkiinsd maailmansodan jalkeen. Mutta eipd vain!
Merkillistd kylld, sanoo viisas Nostradamus jo lahes
400 vuotta sitten, ihmiset eivat niin pian padse jar-
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Kiinsd, ettd kysyisivat, mitda hoydyttdad tama veren-
vuodatus ja epéaveljellisyys. Mutta sen kolmannen
sodan jalkeen ké&annytdan viisaiden miesten puo-
leen; tullaan kysymé&an, missd ovat viisaat, jos
tiedatte kansat, missa teilld on viisaat miehenne,
kutsukaa heidat kokoon! Ja silloin etsitddn kaikista
kansoista esille viisaat miehet, jotka kokoontuvat
Konstantinopolissa, ja sielld he tekevét rauhan, ja
se rauhaa pysyy sitten monia satoja vuosia. Riitté-
koon tdmad nyt osoitukseksi siitd, mikd mies Nostra-
damus oli.
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Kuinka ennustaminen on mahdollista

Kaikki taalla epdileméttd uskomme, ettd on ollut
ennustuksia, jotka ovat kayneet toteen, ettd siis
maailmassa todella on ennustettu. Me emme epdile
ennustamismahdollisuutta. Kuitenkin tieddamme, ettéd
ainakin useimmat tieteellisesti sivistyneet sanovat,
ettd ennustaminen on mahdotonta. Kuinka voisi
olla mahdollista, he sanovat, tietdd mitddn edelta-
kasin, aavistaa, mitd tulee tapahtumaan, paitsi tie-
tysti silloin, kun sen saattaa laskea, kun jarkeva ih-
minen katselee tapahtumia ja tekee niistd johtopaa-
toksid, mutta ennustaminen yksityiskohdittain, mita
tulee tapahtumaan pitemmén ajan perastd, se on
useimpien ajattelevien sivistyneiden ihmisten mie-
lestd aivan mahdotonta, ja sentdhden he oikeastaan
eivat viitsi tutkia asiaa. Heiddn mielestddan on niin
luonnollista, ettd todellinen ennustaminen on mah-
dotonta ja sentdhden he kohauttavat olkapaitansé
ja sanovat ettd oli sattuma, jos joskus joku ennustus
kavi toteen. N&in sanoessaan he oikeastaan Kkaytta-
vat sanaa w»sattuma», jota ei oikeastaan ole heidéan
mielestddn olemassa. Sivistyneet ja ajattelevat ih-
miset ovat tahtoneet tulla vakuuttuneiksi siitd, etta
luonnossa ei ole mitddn sattumaa. Mutta merkillista
kylla, he saattavat talla tavoin asettaa ihmisen eril-
leen luonnosta ja ihmiselaman yhteydessa puhua sat-
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tumasta. Mutta jos pidamme Kkiinni siitd, ettd ennus-
taminen on mahdollista, piddmme kiinni siitd tosisei-
kasta, ettd on ennustettu oikein, silloin me lahestym-
me tata probleemaa toiselta kannalta ja kysymme it-
seltdmme, miten on mahdollista, ettd voidaan ennus-
taa. Mehdn olemme ndhneet Nostradamuksen esi-
merkeistd, kuinka erikoisen viisas ja lahjakas ihmi-
nen on saattanut ennustaa Vvuosisatoja eteenpdin,
mitd tulee tapahtumaan, vieldpd yksityiskohtaisia
seikkoja, joista sattuman kautta arvaaminen on to-
dellakin mahdotonta. Me olemme néhneet tuol-
laisia loistavia tapauksia Nostradamuksen ennus-
tuksista, mutta tieddmme, ettd muitakin ennustuksia
on paljon annettu. Tunnemme luultavasti jokainen
omasta eldmastamme sellaisia tapauksia, jolloin
joko itse olemme aavistaneet tai tietdneet edeltd-
kasin, mitd tulee tapahtumaan tai sitten olemme jos-
takin sellaisesta tapauksesta lukeneet, jossa en-
nustus todella on kaynyt toteen taikka muuten vaik-
kapa vain unen kautta saaneet edeltdpdin tietoa sii-
t4. Unet eivat ole mitddn halveksittavia asioita. Mei-
dan aikanamme viimeisind vuosikymmenind on
kadnnetty mitd suurin huomio tieteellisessd maail-
massa juuri uniin ja havaittu, ettd unet ovat aivan
yhtd térkeitd ihmiselaman kulussa kuin hénen ko-
kemuksensa valveilla ollessaan. Unielama vie kol-
mannen osan ihmisen koko elaméstd taalla maan
paalla. Se elama on aivan yhtd térked kuin péiva-
eldméakin, ja on todettu, ettd unet eivat suinkaan
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ole mitddn turhanpéivésia asioita, vaan ettd ne ovat
sangen selvid ilmauksia siitd, mitad ihmisen sielussa
liikkuu ja ettd myodskin on olemassa todella ennus-
tavia ja telepaattisia ja selvandkevid unia. Tatd tosi-
seikkaa ei ole endd voitu kieltdd, ja meidankaan ei
tarvitse ollenkaan héveten ajatella, ettd kukaties
joskus olemme ndhneet ennustavan unen taikka
kuulleet joltakulta ystavéaltimme, ettd han on néh-
nyt ennustavan unen tai vield paremmin olemme
kuulleet hanen kertovan unestaan, ennenkuin asia oli
toteutunut, ja sitten kun se tapahtuu, muistamme
hyvin hénen kertomuksensa tuosta unesta. Téllai-
sia kokemuksia on sangen monilla ihmisilla, ja me
emme sentdhden tietysti saata kieltdd, niinkuin jot-
kut skeptikot ja materialistit, ennustuksen mahdol-
lisuutta. Mutta kuinka tallainen asia on ymmar-
rettdvissd? Jos tédhdn kysymykseen véhénkin tyy-
dyttavasti koettaisimme vastata, niin sanoisimme,
ettd taytyy olla olemassa kolme edellytystd, ja naitd
voimme nimittdd jos tahdomme hieman oppineita
latinalaisia nimid kéyttda, jotka ovat muutenkin ta-
valliset filosofiassa — causa materialis, causa spiri-
tualis ja causa efficiens, aineelliseksi, henkiseksi ja
vaikuttavaksi syyksi. Mik&d on causa materialis eli
aineellinen tausta siihen, ettd ennustaminen on mah-
dollinen. Se on se, ettd maailma ei ole kaaos vaan
kosmos, ettd koko olemassaolo on lakisiteinen, ettd
kaikkialla vallitsee syysuhteen laki ja ettd mikééan
ei tapahdu ilman syytd ja ettd mik&an tapahtuma ei
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jaa ilman seurausta. Koko olemassaolo on yksi ai-
noa pitkd ketju syitd ja seurauksia. Mehdn aivan
tunnustamme tdman n&kyvan maailman suhteen.
Luonnon suhteen tieddmme, ettd syysuhteen laki pi-
td44 ehdottomasti paikkansa. Jokainen meistd osaa
ennustaa ilman muuta, ettd yon perastd tulee péiva,
ettd talven perdstd tulee kesd ja niin edespdin, ja ettd
kun naméd kemialliset aineet sekoitetaan noihin,
seuraa siitd se ja se tulos ja ettd kun ihmi-
selld on jokin tauti ja hantd hoidetaan tietylla
tavalla, niin  hédn paranee. Silla tavoin me
osaaimme jokainen ennustaa, ja jos me emme Voisi
sitd tehdd, niin ei maailma olisikaan lakisiteinen.
Meidén eldmastamme taalld maan paalla ei tulisi
mitdan. Meidan taytyy ehdottomasti luottaa siihen,
ettd Kkaikki tapahtuu jarjestyksessa ja ettei mitdan
kaaosta ole. Ja nain ollen voimme tietdd edeltaka-
sin, mitd tassd nakyvassd maailmassa tulee tapah-
tumaan. Kun sanomalehdestd luemme, ettd erds
luento pidetddn jonakin pdivand siind ja siind pai-
kassa, niin sehdn on ennustus ja vain joku hirmui-
nen skeptikko voisi sanoa, ettd kuinka sita silld ta-
voin menndan ennustamaan, voihan maailma loppua
sitd ennen tai se talo on voinut kaatua kumoon tai
hirmuinen tulipalo sattua tai Helsingissa on voinut
olla maanjéristys sitd ennen; mistd sen tietdd, ettéd
niin tulee tapahtumaan. Mahdollisuuksia on tieten-
kin téssa tapauksessa, mutta suuri mahdollisuus on,
ettd tuo ennustus kdy toteen. Ja silld tavoin me
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myoskin tulevaisuuteen nahden voimme luottaa sii-
hen, ettd asiat kulkevat luonnollista kulkuaan ja etta
tietyilla syilld on tietyt seurauksensa. Sentdhden me
osaamme eldd tassa maailmassa. Nuo asiat kayvét
aivan kasikédessd: maailma on lakisiteinen, ja sen
tdhden on mahdollista eldd tdssd maailmassa. Ihmi-
set, jotka niin paljon myodntavat, kuitenkin sanovat,
ettd tdma koskee ulkonaista luontoa, juuri néitad fyy-
sisida oloja, joiden suhteen me saamme luottaa luon-
nonvoimiin ja lakeihin, mutta ihminen on tdman lain
ulkopuolella. Thminen on sellainen olento, josta ei
voi tietdd, mitd han tulee tekeméaan. Mutta pitdakd
tdma paikkaansa? Me aivan hyvin tieddmme, ettei
tdméakaan pidad paikkaansa. Mehan tieddmme, ettd
ihminen toimii luonteensa mukaan. Jos tuntee ihmi-
sen luonteen, voi edeltédkésin arvata, miten han tulee
menettelem&an. Jos aivan tdydellisesti tuntisimme
kaikki ne sielulliset voimat, jotka ihmisessa vaikut-
tavat, niin voisimme tietdd, milld tavoin han kussa-
kin tilanteessa menettelee. Saattaisi siis lausua aivan
hyvin ennustuksen tuon ihmisen suhteen, mutta me
emme silloin vield ehka voisi tietdd, mika hanta tés-
sd elaméssd kohtaa, mitd ulkonaisia tapahtumia héa-
nelle sattuu. Ja jos me saisimme tavallisen skeptikon
ja materialistin myontamaan, ettd luonteen pohjalta
voi ihmisestd sangen paljon tietdd edeltdkasin, niin
emme Kkuitenkaan saisi hantd ymmartdmaan, ettd mi-
tdan voisi tietdd taman ihmisen ulkonaisesta eldman
kulusta ja kohtalosta. Skeptikko myodntad tamén
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mahdollisuuden vain siind mé&arin kuin se on suo-
rastaan riippuva ihmisesta itsestddn, mutta ei pi-
temmélle. Me, jotka olemme tottuneet ajattelemaan
jalleensyntymistd ja karmaa, ymmérramme, ettd se
mika ulkonaisestikin tapahtuu ja kohtaa hantd héa-
nen elamansé varrella, sekin, mikd néyttdd niin tay-
dellisesti sattumalta, ei ole sattumaa. Jos ihmisté
kohtaa onnettomuus tai suuri onni tai jos han yhtak-
kid tulee rikkaaksi tai mitd tahansa hanelle tapah-
tuu, niin se ei ole sattumaa, silla jalleensyntymisen
ja karman valossa ihminen oli saanut sen onnen tai
onnettomuuden, mika hanelle kuuluu ja tuleva on
niiden syiden nojalla, jotka han itse on pannut al-
kuun, mutta ei tassd nykyisessd maailmassa, vaan
h&n on ne luonut jo entisesséd elaméssd. Me ymmar-
ramme sen, kun otamme lukuun tdmén jalleen-
syntymismahdollisuuden, jota materialisti ei ota lu-
kuun. Ja silloin huomaamme, ettd ihmisenkin elama
on lakisiteinen mydskin ulkonaisten tapahtumien
suhteen. Ihmisen eldméssa tapahtuu se, mika on ta-
pahtuva. Me ymmarramme, ettd sen tdytyy olla niin,
jos kerran jélleensyntyminen ja karma pitavat paik-
kansa. Ja koska toiselta puolen taas itse voimme
elamassd kokea, ettd elamdssa on kuin johtoa ja etta
ei sittenkdan taida mitdén tapahtua eldmassd sattu-
man kaupalla, koska saamme t&mén kokea tunteis-
samme ja omassatunnossammekin, niin voimme ai-
van hyvallg syylla olettaa, vaikkemme mitddn néista
asioista tietdisi, ettd jalleensyntyminen on tosiasia ja
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ettd karma on tosiasia. Mutta jos kaikki on lakisi-
teistd ja tapahtuu niinkuin tapahtuman pitdg, sil-
loinhan olemme niinkuin muhamettilaiset, jotka us-
kovat kohtaloon, kismetiin, silloinhan meilld ei ole
ihmisin&d mitd&n vapautta. Missa on silloin vapautem-
me, jos kaikki on kohtaloa. Tah&n ‘meidan taytyy
kysya filosofisesti: mikd on vapaus, mitd on vapaa
tahto? Jos ajattelemme todella tahtoa, joka itse maa-
raéé itsensa, niin olisi sellainen vapaa tahto sellaista,
joka ei tiedd mistddn esteistd, vaan voittaa kaikki;
jos se jotakin tahtoo, nim se saa sen myds aikaan.
Jos maérittelemme vapaan tahdon télla tavoin ja ky-
symme, onko olemassa maailmankaikkeudessa mi-
tdan tallaista todella vapaata ja tdydellistd tahtoa,
niin tdytyy meiddn vastata, ettd ei ole, eikd voi olla
muuta kuin yksi tahto. Jos nimitdmme sitd Juma-
lan tahdoksi, niin se on eldmén ainoa tahto, joka on
koko maailmankaikkeuden takana, sen takana ole-
va ainoa tahto, eldmdn oma tahto. Ja missé silloin
on meiddn oma tahtomme. Meiddn tahtomme olisi
todellisessa merkityksessa vapaa tietenkin ainoas-
taan silloin, kun se olisi yhtd tuon ainoan tahdon,
eldmén tahdon kanssa. Muutenhan meidan tahtomme
on vain jokin pienempi tai suurempi kehittyva, kas-
vava voima. Voimme Katsella ihmista ja ndemme, et-
t4 hanelld on hyvin heikko tahdonvoima. Eldmdssa
se kasvaa yhda voimakkaammaksi, mutta se on vain
jokin voima. Vapautensa se saavuttaa vasta silloin,
kun se on yhtd eldmén tahdon kanssa. Ennen se on
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vain voima, joka koettaa taistella eldméan voimaa
vastaan. Jos se tahto yrittdd tahtoa oman mielensé
mukaan, niin se on voima, joka asettuu suurempaa
voimaa vastaan, ja silloin tdm& suurempi voima voit-
taa. Jumalan tahto vie voiton perkeleeltdkin, voittaa
pahan hengenkin lopulta. Ei voi olla muuta kuin
yksi ainoa tahto ja vélttdamattdomyys olemassaolossa.
Sentdhden meilld ei ole maailmankaikkeudessa mi-
td&dn mielivaltaista tahtoa, joka olisi aivan vapaa. Kun
me tutkimme yhtd ihmistd ja hdnen tahtoansa niin
mitd huomaamme? Héanen tahtonsahan on aivan de-
terminoitu, sidottu. H&nen tahtonsa riippuu siita,
mitd hén haluaa, himoitsee, nakee, siitda mika hanta
viehattdd, mitd han pitdd velvollisuutenaan ja oi-
keana ja totena ja hyvand. Aina on jokin syy ha-
nen tahtomiseensa. Ei ihmisen tahto ole mielival-
tainen. Ei ihminen sano, ettd »nyt seison tdssa, mutta
hip, nyt tahdon seisoa katolla»; ei h&n sano niin sen-
tdhden, ettd hén tietdd, ettd se on sula mahdotto-
muus. Pieni lapsi, joka tahtoisi ottaa kuun taivaalta,
koska se pitdd sitd suurena juustona, saa oppia huo-
maamaan, ettei se sitd olekaan. Ei ihminen voi tah-
toa sellaista, joka on mahdotonta, vaan hénen tahto-
misellaan on aina jokin syy. Kun hén tahtoo tulla
rikkaaksi, niin hanen ajatuksessaan kuvastuu jo-
Kin etu, joka seuraa rikkautta. Juuri sentdhden, ettd
ihmisen sisassd on sellainen luonne, joka maéraa
hénen tahtomisensa ja ettd ihmisen tahto ei siis ole
vapaa, Vvaan riippuva hé&nen ruumiistaan ja néky-
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méattdmista ruumiista ja niiden kokoonpanosta, hé-
nen tahtonsa ei ole vapaa. Mutta kun se, mikd on
hénessa itsessadn, maaraa hanen tahtomisensa, niin
tuntuu héanesta tahto vapaalta, ik&dankuin sita ei olisi
madrannyt mik&an ulkopuolella oleva voima. Mutta
todellisesti tahto on vapaa vasta siiloon, kun se yhtyy
eldmé@n omaan tahtoon, toisin sanoen, kun ihminen
tulee tietoiseksi omassa olemuksessaan siitd, mika
on eldman tarkoitus ja ihanne ja eldméan tahto, ja
yhdistdd oman tahtonsa siihen ja omaksuu sen. Sil-
loin ihmisen tahto tulee vapaaksi sanan todellisessa
merkityksessd, kun han voittaa oman itsensd ja
kaikki muut voimat, jotka vaikuttavat hénessd. —
Kaiken ennustamisen aineellinen pohja on siis se,
ettd kaikki on lakisiteista, ettd ihminenkin, joka tun-
tee itsensd vapaaksi olennoksi ja jota piddmme sel-
laisena verrattuna eldimiin ja luonnonvoimiin, on
kuitenkin lakisiteisyyden alainen, ettd ihmisenkin
kaikki teot ja tunteet ja ajatukset ovat lakisiteisi.
Tama on kaiken ennustamisen causa materialis eli
aineellinen pohja.

Mutta sitten taytyy olla toinen edellytys, causa spiri-
tualis eli henkinen edellytys ja pohja, silia mita aut-
taa, jos maailma on lakisiteinen, kosmos eikd kaaos,
jos ei ole tajuntaa, joka voi kaiken tdman tietdd. Ei-
ko sitten voisi olla sellaista tajuntaa? Meillahan
on jéarki. Meidan jarkemme on jo sellainen tajunta,
joka voi nahda ei ainoastaan sita, mitd nykyhetkelld
on ympérillamme, mutta voi ndhda taaksepdin men-
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neisyyteen ja eteenpdin tulevaisuuteen. Meiddan oma
jarkemme ja ajatuksemme on sellainen ihmeellinen
tajunta. Sentdhden kreikkalaisessa mytologiassa mei-
dan inhimillistd mind&@mme, jonka tunnusmerkkiné
on jarki, nimitetddn Prometeukseksi, sillda Prome-
teus merkitsee sitd, joka ndkee edeltdkasin. Se on
inhimillisen jérjen tunnusmerkki. Ja milloin se n&-
kee edeltdkasin ja aivan varmasti ja taatusti? Sil-
loin kun se tuntee syyt. Kun esim. tulemme jonkun
kemistin luokse ja hénelld on pulloissa erilaisia ai-
neita ja rupeamme kaartamaan aineita uuteen pul-
loon, niin me, jos tieddmme mit& ndissa pulloissa on,
tieddmme myds, mita sitten tulee, kun kaadamme ne
yhteen. Meidan jarkemme tietdd taman ja tamé on
aivan pieni ja mitaton esimerkki. Mutta meidéan jar-
kemme on sellainen, ettd kun se tietdd syyt, se voi
laskea seuraukset. Meidan jarkemme on sellainen.
ettd jos esim. annamme 100 markkaa lainaksi ihmi-
selle, jonka tieddmme huolelliseksi ja hén sanoo
meille: Kuukauden perdstd mind sen maksan, — niin
meidan jarkemme sanoo meille, ettd han maksaa
sen kuukauden perdstd. Mutta jos me annamme 100
markkaa ihmiselle, josta tiedamme, ettd han on hy-
vin epasadnndllinen ja epaluotettava ja hédn sanoo
meille: Viikon perdstd maksan tuon summan takai-
sin, — niin meidéan jarkemme tietdd, ettd uskottavuus
tdsséd suhteessa on hyvin pieni. On hyvin véhén
luultavaa, ettd tuo mies sitd maksaa. Meidan jar-
kemme sanoo meille melkein varmaan, ettd han ei

52



tule maksamaan ja me sanomme itsellemme hiljaa:
jos annan 100-markkasen, niin saadaan nahdd, tuoko
hén sen kuukauden perdstd, mutta me rauhoitamme
itsedmme sill4, ettd mahdollisesti tuo ei nyt maksa
sitd ollenkaan takaisin. Niinkuin Raamatussakin sa-
notaan: »Te Katselette taivaan ilmoja ja taivaan
merkkejé tietddksenne, minké&lainen vuosi tulee, tie-
tddksenne millaista satoa voitte odottaa.» Meidan
jarkemme on juuri sellainen ihmeellinen ennustaja.
Mutta meidan jarkemme on téydellisesti sidottu tie-
toonsa. Se on sidottu siihen, ettd sen tdytyy tuntea
syyt. Jollei se tunne syitd, ei se voi tuntea seurauk-
sia. Ainoastaan jos se tuntee syyt, se voi laskea seu-
raukset. Mutta nythdn voimme sanoa: syitdhédn em-
me juuri tunne. Esim. jos ndemme jonkun ihmisen ja
hénelle ennustetaan, ettd vuoden sisalla tulet hyvin
rikkaaksi tai ettd 5 vuoden sisélla sind menet naimi-
siin, emme tunne sitd ihmistd sen enemmaén; ennus-
taja ei ole mydsk&an tuntenut sitd, mutta han on
niin ennustanut. Silloin sanomme: kuinka se on
mahdollista, silld eihdn tdman ennustajan jarki voi
tietdd sellaista asiaa, ettd joku tulee rikkaaksi tai
menee naimisiin, silla eihdn han tunne syitd, jotka
sen aiheuttavat. Itse asiassa, jotta ollenkaan voisim-
me uskoa, ettd ennustaminen on mahdollista, meidén
tdytyy myoskin uskoa siihen, ettd eldaméd on henki-
nen todellisuus, ettd eldmén takana on tajunta, sa-
nalla sanoen meidan taytyy uskoa, ettd Jumala on
olemassa. Haneen meidan taytyy uskoa. Jumala on
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tajunta ja henki olemassaolon takana. Jumala on se
jarki, se tieto, joka katselee kaikkea, tietdd kaikesta,
jolle koko olemassaolo on kuin kartta. Koettakaa
kuvitella mielessanne sellaista tajuntaa, joka osaa
seurata kaikkia lankoja alusta saakka, esim. jokai-
sen ihmisen eldmda siitd saakka, kun han ihmiseksi
tuli, niin ettd ndkee, milld tavoin hdn kehittyy ja
kasvaa ja mik& hantd kohtaa ulkonaisesti, sentédhden,
ettd hdn ei ole yksin maailmankaikkeudessa. Se ta-
junta, joka siis osaa pitdd mielessdén, tajunnassaan
miljoonia ja yha miljoonia eri lankoja» jotka punou-
tuvat yhteen, vaikuttavat toisiinsa, kietoutuvat toi-
siinsa, tajunta, joka osaa pitdd tdman kaiken sil-
méinsd edessa on Jumala. Meidan taytyy uskoa Ju-
malaan. Meidan taytyy uskoa, ettd tdma maailma ei
ole ainoastaan lakisiteinen aineellinen todellisuus,
vaan ettd on mydskin asian toinen puoli, tajunta, jo-
ka on tietoinen kaikesta tajunnasta, jolle mik&an ei
ole vierasta, jonka ulkopuolella ei mitadn ole eika
voi tapahtua. Sellainen tajunta taytyy olla olemassa.
Jos sellainen tajunta on olemassa, silloin ymmar-
rdimme aivan hyvin, ettd sille tajunnalle on men-
neisyys ja tulevaisuus yhta ainoata nykyisyytta. Silla
se tajunta nakee silmanrapayksessa koko sen sarjan,
kuinka kaikki kehittyy ja menee eteenpéin. Joka-
ikistd lankaa se tajunta voi seurata. Ei mikéaan laki-
siteisessd kosmoksessa voi olla sille vierasta. Se
nékee kuinka jokainen ihmissielu kasvaa ja kehittyy
ja pyrkii ja ponnistaa, kuinka sen tahto kehittyy ja
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sitten lopulta kuinka se inhimillinen tajunta yhtyy
elaman tajuntaan, yhtyy jumalaiseen tajuntaan, saa-
vuttaa vapautensa. Siihen saakka on kaikki ollut la-
Kisiteistd. Sitten kun inhimillinen sielu tulee yh-
deksi eldméntajunnan kanssa, silloin ei tarvitse kat-
sella mitdén syitd, se on saavuttanut vapautensa.
Siis tdydellinen tieto aikojen alusta saakka, siihen
hetkeen saakka, jolloin ihminen pelastui. Siihen het-
keen saakka on jumalainen tajunta voinut seurata
hanen eldméansa. Jos se tahtoisi, se voisi aivan hel-
posti ndhda minkélaiseen pukuun ihminen on puet-
tuna sind tai sind hetkend miljoonien vuosien Kku-
luessa, sentdhden, ettd se kaikki on lakisiteists, et-
tei mitddn mielivaltaista tapahdu, sentédhden, ettéd
kaikella on syynsd, kaikki on seurausta jostakin
syystd. Kun sentdhden uskomme Jumalaan, elaman-
tajuntaan, eldmén suureen tietoon ja jarkeen, joka
on kaiken takana, silloin aivan hyvin ymmarrdmme,
ettd ennustamisen causa spiritualis tai henkinen poh-
ja on juuri tdmd. Nyt on kaksi edellytystd jo ole-
massa, joiden nojalla ennustaminen on mahdollinen.
Toinen on se. ettd kaikki on lakisiteista siihen saak-
ka, kunnes ihmisyksilo saavuttaa vapautensa ja toi-
nen on se, ettd jumalainen tajunta on olemassa, joka
on tietoinen kaikista ndista ja jolle on olemassa ai-
noastaan yksi nykyisyys, mika késittdd sek& men-
neisyyden ettd tulevaisuuden. N&mé& molemmat ovat
olemassa madrattyind edellytyksind ja filosofisesti
luultavasti ne yhdistettaisiin yhdeksi ainoaksi syyk-
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si, causa materialikseksi. Kuitenkin on tehtava tark-
ka ero aineellisen ja tajunnallisen puolen vaélilla,
mutta nehdn kuitenkin kuuluvat yhteen.

Sitten tulee kysymys kolmannesta edellytyksesta,
joka on ns. causa efficiens, vaikuttava syy. Ja se
syy on silloin ihminen. Kuinka ja koska on ihmiselle
mahdollista ennustaa. Nythdn voisi aivan lyhyesti
sanoa jonkinlaisena yleisend saanténd: jotta ihminen
voisi ennustaa eikd siis vain laskea edeltdkésin mité
tulee tapahtumaan, vaan ennustaa sellaista, jota hén
ei voi laskea eika Kieltdd, silloin hanen tajuntansa
taytyisi hetkeksi joutua kosketuksiin jumalaisen ta-
junnan ja tiedon kanssa. Taméhan on aivan selvéa.
Inhimillinen ennustammen on mahdollinen, jos ih-
misen tajunta joutuu kosketuksiin sen tiedon kans-
sa, joka on olemassa maailmankaikkeudessa juma-
laisessa tajunnassa. Pitddké meidan siis olettaa kai-
kissa yksityistapauksissa, ettd inhimillinen tajunta
todella saa inspiraation jumalaiselta, kun se esim.
nédkee unessa, ettd tulee Kkirje siltd ja siltd henki-
161t4, jolta seuraavana pdivand Kirje tulee tai kun
ihminen kulkee kadulla ja &kkid tietdd, ettd se tai
se henkild tulee vastaan tuosta kulman takaa ja
sitten se tulee. Pitddkd meidan nyt olettaa niin tri-
viaalisessa tapauksessa, ettd ihmisen tajunta on jou-
tunut kosketuksiin jumalaisen tajunnan kanssa, etta
Jumala antoi meille profeetallisen inspiraation? Né&in
tietenkin joku voisi luulla. Uskonnollisissa lahkoissa
huomaamme sangen paljon sitd, ettd ennustetaan;
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ennustetaan tietenkin vaarinkin, mutta ennustetaan
myoskin oikein, ja silloin se on jumalaista inspi-
raatiota. Ja jos siind piirissd sitten kuullaan ennus-
tuksista, jotka ovat l&htoisin toisista piireistd, niin
silloin on vaara hyvin lahella, ettd edellisessa piirissa
ajatellaan: kas se on perkeleestd peréisin, se on epadi-
Iyttavéltd ja vaaralliselta taholta, silla mehan oi-
keastaan nyt vain olemme hyvissd vileissd Juma-
lan kanssa. Yksi kéytannéllinen pieni esimerkki
osoittaa, ettd meiddn taytyy syvemmin ymmartaa
tuota joutumista kosketuksiin Jumalan kanssa, in-
spiraation saamista Haneltd. Ehkd on muitakin in-
spiraation lahteita? Mistd tulevat sellaiset ennus-
tukset, jotka ovat véérid. Me voimme aavistaa jota-
Kin ja sitten voimme myds pdainvastoin aivan peléta
ettd jotakin tapahtuisi, hirmuisessa tuskassa, ettéd
jotakin on tapahtunut, ja sitten ei olekaan niin ta-
pahtunut. Tdm&hén on kaikkialla jokapdivdinen ko-
kemus. Meilld hermostuneilla nykyajan ihmisilla on
kaikilla ollut téllaiset tuskamme. Tallaisessa tuskas-
sa me eldmme ja sitten kaikki nyt kdy jokseenkin
hyvin. Tdamah&n on aivan tavallinen kokemus. Mis-
td se sitten johtuu? Meidan taytyy ymmartaa, ettd
sen causa spiritualiksen, jumalaisen tajunnan suh-
teen on huomattava jotakin. Me elamme téssa naky-
vassd maailmassa, mutta sen takana on jumalainen
tajunta. Onko kosmoksemme ndin rakennettu. Ei,
me jotka olemme tutustuneet teosofiseen Kirjalli-
suuteen ja nykyajan okkultismiin, olemme saaneet
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tietdd, ettd tdmad maailma on paljon mutkikkaammin
rakennettu, ettd aineellinen todellisuus on itses-
séan jotakin salaperdistd. Koko meidan inhimillinen
olemuksemme, né&kyva ruumiimme ja tunteemme
ja ajatuksemmekin, koko meiddn persoonallisuutem-
me ja sen olemus on aineellista laatua. Se kuuluu
aivankuin t&h&n aineelliseen todellisuuteen. Me pu-
humme, ettd tajunta ei ilmene ainoastaan yhdessé
muodossa mahdollisine rajoituksineen ja tuntomerk-
keineen, puhumme tuosta fyysisestd maailmasta ja
toiselta puolen astraalimaailmasta, jossa meidéan
tunteemme ja ajatuksemme ovat. Me puhumme siitd
maailmasta, jossa meidan jarkemme toimii ja sitten
tdman kolmannen maailman takana on jumalaisen
tajunnan maailma. Tama kolmas maailma kuvastaa
jumalaista maailmaa. Jumalainen tajunta vaikuttaa
vain vélillisesti tssd kolmannessa maailmassa, joka
on lakisiteinen, epdvakaa, rajoitettu, aineellinen
maailma. Sen takana on sitten jumalainen maailma
vapaudessaan. Mutta ihminen, joka ennustaa, ei suin-
kaan aina joudu kosketuksiin jumalaisen maailman
kanssa, vaan han ottaa vastaan vaikutelmia tasta
kolmannesta maailmasta. Ihminen el&d téssé kol-
mannessa maailmassa, ainoastaan tassd nakyvassa
maailmassa, mutta hetkeksi hdn nousee jumalaiseen
maailmaan, silmanrapdykseksi; se on kuin tuhat
vuotta, miljoona vuotta, ikuisuutta ja taas hén las-
keutuu téhan aineelliseen kolmanteen maailmaan.
Sentédhden ihminen ennustuksissaan ei ota vastaan
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inspiraatiota  suorastaan  jumalaisesta maailmasta,
vaan hédn ottaa vaikutelmia vastaan tasta nakymétto-
méstd maailmasta, jossa han on kansalaisena mu-
kana, vaikkei hédn tiedd siita ollessaan fyysisessa ta-
junnassa. Ja silla nakymattomalla maailmalla on
monenlaisia ominaisuuksia, silld on sellainen tunnus-
merkki, ettd sielld voi ndhdd enemmén kuin néilla
fyysisilla silmilld ja silla jarjelld joka on yhteydessa
fyysisen ajatustavan kanssa. Sentdhden esim. kun
nékee, ettd Kirje on tulemassa joltakin toiselta ih-
miseltd, niin me nukkuessamme ollessamme astraa-
lisessa tilassa voimme néhda tuon Kkirjeen tulevan,
se on uni, ja kun herddmme, niin se jaa meidan tie-
toomme, vaikkei se kirje olisi vield Kirjoitettukaan.
Astraalimaailmassa otamme telepaattisesti vastaan
tuolta toiselta ajatuksen, ettd hé&n aikoo Kirjoittaa.
Se ajatus kuvastuu meille jo valmiina kirjeend. Se
on aivan niin kuin silloin, kun ihminen seisoo kor-
kealla kalliolla ja sieltd katselee alaspdin sanokaam-
me rautatietd, joka kulkee sen kallion ympari ja te-
kee siis mutkan ja silloin han nékee junan tulevan
taélta ja junan tulevan tuolta ja kun hén seisoo siiné
kalliolla, niin han nakee, ettd junat tulevat torméaa-
méaan yhteen juuri tassd mutkassa. Meidan astraa-
linen tajuntamme on senlaatuinen, ettd se ndakee
Syitd ja niiden seurauksia, oikeastaan lain seurauk-
sia. Sentadhden astraalitajunta voi ennustaa silloin,
kun se péésee aivankuin kosketuksiin néiden syiden
kanssa, koska se silloin ikddnkuin nékee seuraukset.
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Se ei nde syitd, mutta seurauksen se nakee. Me ym-
méarrdmme, ettd kaiken ennustamisen causa effi-
ciens, vaikuttava syy on ihminen, ja hénessd piileva
kyky, hénessa piilevdt ominaisuudet joutua koske-
tuksiin n&dkymattoman, vaikkapa jumalaisen maail-
man kanssa. Ei siis kuka ihminen tahansa osaa en-
nustaa. Ehk& joskus saattaa sattua kenelle tahansa,
ettd han lausuu profeetallisen sanan. Silloin hén on
joutunut kosketuksiin tuollaisen nakyméttémén voi-
man kanssa. Mutta erikoisesti sellainen ihminen, jo-
ka on herkkd ottamaan vastaan vaikutuksia toiselta
tasolta, saattaa tulla inspiroiduksi ja puhua tieta-
mattdan tai muulla tavalla aavistamalla, tuntemalla.
Jos oikein tarkastamme erilaisia ennustamisen la-
jeja, niin voimme luokitella ennustukset kolmeen tai
ainakin kahteen luokkaan. Ensimmaéiseen luokkaan
voimme silloin lukea kaikki sellaiset ennustukset,
jotka ovat yhteydessd ihmisessd ainoastaan hénen
jarkenséd toiminnan kanssa, mutta jotka silloin riip-
puvat siind ik&ankuin symboleina. Téallainen ennus-
taminen on esim. t&hdistd ennustaminen. Ihmisen ei
siind tarvitse itse olla profeetta, mutta hanen pitda
vain tuntea, mitd jotkut merkit merkitsevat. Han
laskee horoskoopin ja sitten hdnen pitaa tietdd sen
nojalla mitd han on kuullut ja lukenut, mitd merkit
merkitsevét ja luonnon symbolit, ja silloin hdn osaa
ennustaa. Vaikka emme nyt ehdi syventyd astro-
logian teoriaan, niin voimme ymmértaa, ettd se on
aivankuin luonnon symbolikieli; luonto Kirjoittaa
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taivaalle asioita. Samanlainen ennustamistapa on
kadestd lukeminen. Kun vain ihminen tietdd, mita
mikin viiva merkitsee, silloin hanelle avautuu ela-
mén Kirja ja ihmisen luonne selvidd ja miksei han
suorastaan voi tehdd joitakin johtopaatoksid, jos
tietyt merkit ovat kddessd. Me ymmarrdmme myds-
kin, kun maailma on lakisiteinen ja kun ihminen
on mikrokosmos ja hdn on lakisiteisyyden alainen,
ettd ihmisen kadessa voi olla piirrettynd koko hanen
karaktdarinsd, luonteensa, jonka osaa siitd lukea,
jos vain tunnemme sitd symbolikielta.

Sitten on toinen laji ennustuksia, joka ei riipu siita,
ettd osaamme tulkita joitakin fyysisia symboleja,
vaan se riippuu enemman meidan psyykkisesta kon-
struktiostamme, omasta herkkyydestamme, tuntees-
tamme, meiddn sisdisestd mahdollisuudestamme
joutua kosketuksiin nakymattomén maailman kans-
sa. Nyt me sanomme, ettd t4ss& on nainen, joka en-
nustaa korteista. Paljon on siind humbugia, mutta on
niitd, jotka osaavat ennustaa todellisesti. Onko kor-
teista ennustaminen symbolikieltd? Osaako sitd sil-
loin kuka tahansa lukea? Ehk& ja miksei, mutta kui-
tenkaan se ei ole symbolikielen tulkitsemista. Kor-
teista ennustaminen ei ole sellaista, silla eihan luon-
to ole asettanut kortteja meille. Ei, ennustajahan ne
asettaa. Siis tassé ei ole kysymys tieteellisesta sym-
bolien tulkinnasta vaan on kysymys siitd, ettd en-
nustaja omassa astraalisessa olemuksessaan voi jou-
tua kosketuksiin meidédn auramme, karmamme, aja-
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tuksiemme, tunteidemme kanssa. Se ettd han jar-
jestaa kortit, on sellainen itsetiedoton toiminta, jo-
hon hénen astraalinen nékemyksensa vaikuttaa. Ja
sitten voi tieteellisesti tutkia, jos kortit ovat asetetut
ja voidaan aivan niiden korttien mukaan lukea, mut-
ta ei hén puhu poétyd, jos han on talla tavoin ne kor-
tit asettanut, jos han on itse saanut sen tietdd. Sa-
manlainen on mustalaisvaimo, joka tahtoo povata
katsomalla kéattd. Saattaa olla, ettd han katselee
kattd viivojen mukaan; kylla he ovat taitavia siing-
kin. Mutta olen ollut huomaavinani sen, ettd tuollai-
nen vaimo joutuu ikaankuin astraaliseen tajuntaan
ja puhuu jotakin, joka tuskin oli kédessd, mutta jos
se oli k&dessa niin se oli ainoastaan hanen silmis-
sédan. Minun taytyy kertoa pieni esimerkki tuollai-
sesta. Kesdlla 1902 kuljin muutamien ystévieni
kanssa maantielld Nuijamaan pitdjadssd Saimaan ka-
navan varrella. Se oli kaunis paivd. Vastaan tuli
kaksi mustalaismummoa, toisella lapsi, toisella por-
sas, se oli hyvin runollista ja perheellistd ja ndma
mummot pyysivat saada povata ja mind tietysti an-
noin. Mind annoin myos kéteni vaimolle ja ajatte-
lin, ettd tdssd nyt saa kuulla jotakin naimisesta ja
muusta sellaisesta, niinkuin ne usein puhuvat. Mut-
ta tdma vaimo sanoi: On olemassa yksi herra, joku
virkamies, joka kovasti tahtoisi tavata teitd, mutta
ei ole saanut teitd tavata. Kuitenkin te tulette teke-
maan hyvin pian pienen matkan ja silld matkalla te
tapaatte tuon herran. Han on teille tuntematon. Oh-
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hoh, mind ajattelin, tuossahan on oikein hyva en-
nustus, joka taas on ihan tuulesta temmattu ja sit-
tenkin se on niin detaljeissa tarkka ja yksinkertai-
nen, ettd jos se kerran on ennustus, niin se on oi-
kea ennustus. Mielessdni ei ollut vield mitddn mat-
kaa, mutta hyvin pian tulin tekemddn sieltd maalta
matkan Helsinkiin. Ostin kolmannen luokan piletin
ja istuin pdivallisasemaan saakka kolmannessa luo-
kassa. Mutta kun huomasin, ettd tuli kovin paljon
vaked, niin ajattelin, ettd nyt kai tdytyy uhrata jo-
takin omaksi mukavuudekseen ja lunastin lipun
toiseen luokkaan, jossa oli tilaa paremmin. Asemalla
olin huomannut, ettd erds minulle tuttu professori
oli mukana junassa. Me tervehdimme, mutta ei sen
enemman. Sitten kun istuin tdssa toisessa luokassa
ja olin mietteisséni ja luin, kuulin yhtékkid tunte-
mattoman &inen — me ldhestyimme silloin Lahtea
— joka sanoi: pyydéan anteeksi, onko se herra Pekka
Ervast. Kylld, sanoin, katsoin ylés ja ndin tunte-
mattoman herran seisovan edesséni. »Sehan on haus-
kaa, saanko puhua?» »Kylld», sanoin, »tehkda hy-
vin.» Ja hén alkoi kertoa, ettd hdn oli kdynyt Hel-
singissd minua tapaamassa, mutta ettd olin maalla
eikd tiedetty, milloin maalta tulen. Han tuli sangen
alakuloiseksi, kun oli Viipurista tehnyt turhan mat-
kan Helsinkiin ja nyt han ajatteli, kun hén sai virka-
tehtdvan Helsinkiin, ettd jos vain ehtii, niin hén
menee tapaamaan Ervastia. Mutta han ei ollut var-
ma, olisiko hé&nelld aikaa. Ja kun h&n nyt tdssd ju-
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nassa istui, niin tapasi hédn erddn tuttavan ja ru-
pesi hénen kanssaan puhumaan, kuinka mielelldan
hén olisi tavannut Ervastin. Ja kun heidan puheen-
sa muutoinkin koski teosofiaa, niin yhtékkia erds
hénelle aivan tuntematon herrasmies, joka istui
heitd vastapdatd ja Iluultavasti oli kuullut heidéan
keskustelunsa, sanoi: »Jos te tahdotte tavata Er-
vastia, niin han on mukana téssa junassa ja samassa
vaunussa tuossa toisessa osastossa.» Ja tdmé herra
joka minulle jutteli, ilostui tietysti tavattomasti,
silld nyt han sai tavata minut, vaikka han luuli,
ettei hdn ehtisikddn. Mutta mind ihmettelin sitd
mustalaismummoa, joka tiesi tdman asian niin
tarkkaan, niin  monet pienet yksityisseikat. Siind
siis mustalaisvaimo oli nahtavasti todellinen en-
nustaja, han joutui jonkinlaiseen astraalltilaan,
sanoi, ettd joku ihminen tahtoi minua tavata, hanen
ajatuksensa olivat ehk& tulemassa minuun pdin, ne
olivat minun aurassani ja silloin tietysti tuon ihmi-
sen kuva muodostui hdnen mielessaan, niin ettd han
néki, ettd se oli joku virkamies. Se oli todellinen
ennustamiskyky siis tuolla mustalaisvaimolla. Tuol-
laisesta ennustamiskyvystd, joka on riippumaton
muusta kuin ihmisen omasta kyvystd, tahdon kertoa
erdadn tunnetun historiallisen esimerkin, vaikka se
olisi teille ennestdénkin tuttu. Erds ranskalainen
kirjailija Jean Francois de Laharpe on sen kertonut.
Hén eli 1700-luvulla ja kuoli 1803. Han kertoo eréas-
td hyvin merkillisestd ja intresantista ennustuksesta.
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Se oli ns. Cazotten ennustus. Monsieur Cazotte oli
ranskalainen Kkirjailija, hénen tunnetuin kirjansa
oli »Le diable amoureux» eli »Rakastunut paholai-
nen», ja han myodskin eli samaan aikaan. Kirjailija
kertoo, ettd kerran vuoden 1788 alkupuolella (kts.
Max Kemmerich: Prophezeiungen, ss. 297) oli hén
ja monet muut akatemian jasenet ja ylhéiset ja hienot
ihmiset ja mydskin useita naisia vierailemassa eraan
herttuan luona péivallisilla. Muistamme, ettd silloin
oli Ranskan valistuskausi, Voltaire, Diderot ja
D’Alembert olivat eldneet ja vaikuttaneet ja vapaa-
ajattelu oli péassyt valtaan ja nama ihmiset istuivat
paivéllispdydassa ja juttelivat uudesta ajasta, kuinka
ihmeellinen aika oli tullut, kun on paasty kaikista
ennakkoluuloista ja taikauskoista ja nyt menn&an
suurta aikakautta kohti, jolloin jarki pé&&see oikeaan
arvoonsa. Ja nyt he puhuivat siitd kuinka ihana
aamu koittaa Ranskallekin, kun nyt yh& enemmaén
padsee inhimillinen jarki vaikuttamaan Kkaikilla aloil-
la. Erdskin vieras mainitsi hymyillen, ettd h&nen par-
turinsa oli sanonut hanelle: »Ajatelkaa herra, missa
ajassa eldamme, ettd nyt vaikka mind olen tallainen
parturinkisalli, niin ei minulla ole enempaa uskon-
toa kuin suurilla herroilla, minakin luen Voltairea
ja kaikkia Kirjailijoita. Yksi ainoa tdssd seurassa
pysyi déaneti ja oli synkdn nékodinen. Joskus saat-
toi vain sanoa sanan, joka loukkasi toisia, kun se ei
yhtynyt tunnelmaan. Tdéméa oli herra Cazotte, jolla
oli se luulo, ettd han oli selvindkevd, claire voyant
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ja ettd hanellad oli jokin korkeampi jumalainen tieto,
joka erotti hanet muista ihmisista. Sitten h&n sanoi
yhtékkia: »lloitkaa, te tulette kaikki ndkem&&n sen
suuren revoluution, vallankumouksen, jota te niin
kovasti ihailette. Tehdn tiedatte, ettd olen ika&énkuin
joku pieni profeetta, mind sanon, etti te tulette sen
nédkemaan.» »No eihdn siihen tarvita mitddn profee-
tallisia kykyjé», vastasivat toiset. »Se on totta, mut-
ta ehkd tarvitaan profeetallista kykya siihen, mita
teille vield sanon. Tiedattekd te, mitd siitd kaikesta
tulee seuraamaan, siitd suuresta vallankumouksesta,
jossa jérki voittaa kaiken uskon.» Erés herra, joka
oli filosofi, huusi silloin: »No kertokaa meille, mita
silloin tapahtuu. Filosofille on aina hauska tavata
joku profeetta.» Tahan herra Cazotte vastasi: »Te
herra Condorcet tulette heittamaan henkenne olles-
sanne pitkallanne lattialla maanalaisessa vankilassa.
Te tulette kuolemaan siitd myrkystd, jonka itse nie-
lette pdadstdksenne pyodvelistd, siitd myrkystd, jota
te aina kannatte polvellanne néind onnellisina aikoi-
na.» Vahdn hammastyttiin, mutta kun muistettiin,
ettd herra Cazotte oli nyt pédastddn vahén niin ja
nain niin lydtiin kaikki leikiksi ja mita talla kai-
kella nyt on tekemista filosofian ja jarjenvallan
kanssa. »No niin, sitd minad juuri teille tahdoin sa-
noa ja filosofian nimessé vakuutan teille, ettd tulee
tapahtumaan niin, ettd saatte sellaisen lopun ja epdi-
lematta silloin jarki hallitsee, silla jérjella tulee ole-
maan temppelikin, niin, oikeastaan koko Ranskassa
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siihen aikaan ei ole muita temppeleitd kuin jarjen
temppeli.» »Todellakin», sanoi herra de Chamfort
pilkallisesti hymyillen, »te nyt ette ainakaan tule
olemaan pappi siind jarjen temppelissd.» Cazotte
vastasi tdhan: »Sen tiedan, mutta te herra de Cham-
fort, joka olette jérjen temppelissé ja pappina hyvin
ansiokas siksi tullaksenne, te avaatte suonenne lei-
katen 22 kertaa partaveitselld, mutta kuitenkin kuo-
lette vasta muutamia kuukausia myo6hemmin.» Taas
vahan ha&mmastyttiin ja naurettiin. »Te herra Vicg.
d’Azir», jatkoi herra Cazotte toisille, »te ette itse
avaa omia suonianne, mutta kun saatte jalkaleinin
kohtauksen, niin te erdand pdivana annatte avata
ne, jotta te sitten olisitte sitd varmempi ja yolla
kuolisitte. Te herra Nicolai tulette kuolemaan mes-
tauslavalla, Te herra de Malesherbes kuolette mes-
tauslavalla. Te herra Bailly kuolette mestauslavalla.»
»Jumalan Kkiitos», huudahti herra Roucher, »ettd en
ainakaan yksinani tule mestauslavalla kuolemaan.»
Herra Cazotte vastasi: »Te herra Roucher kuolette
my6s mestauslavalla.» »Mutta tdmé&pa on aivan niin-
kuin herra Cazotte olisi tehnyt valan siitd, ettd hén
meidat kaikki havittad», huudahti erds vieraista.
»Ei», vastasi herra Cazotte, »mina en ole mitadan va-
laa tehnyt.» »Mutta tulemmeko siis turkkilaisten ja
tataarien vallan alle.» »Ei suinkaan», vastasi Ca-
zotte, »mind olen sen teille jo sanonut, tehdn silloin
tulette olemaan yksinomaan filosofian ja jarjen val-
lan alla, ne, jotka teitd silla tavalla kohtelevat, ne
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palvelevat jumalinansa jarked ja filosofiaa, he kayt-
tdvat aivan samoja puheenparsia suussaan, joita te
nyt taalla viimeisind tunteina olette kdyttdneet, he
tulevat lukemaan vérssyja Diderotista ja Voltaires-
ta.» Silloin jotkut sanoivat, ettd herra Cazotte on
kadottanut jarkensd, silld h&n on aivan totinen.
Né&emmehdn, ettd hdn laskee leikkid, kuitenkin han
sekoittaa leikkiinsd ihmeellisia asioita.» »No mutta
milloinka sitten kaikki tapahtuu», kysyi joku. Ca-
zotte vastasi: »Ei kulu kuuttakaan vuotta, ennen-
kuin kaikki, mitd olen sanonut, on tapahtunut.»
Silloin lausui Kirjoittaja de Laharpe, ettd héanhan
puhuu hirmuisia asioita. Herra Cazotte vastasi:
»Teissd tapahtuu todella ihme, joka on yhtd mer-
killinen. Te olette silloin kristitty.» »No jaa», huu-
dahti herra Chamfort, »jos me odotamme sitd, mil-
loin tdmda tapahtuu, ettd herra Laharpe on Kkristitty,
silloin olemme kuolemattomia.» Herttuatar de Gra-
mont sanoi nyt tdmén jalkeen: »Me naispuoliset, me-
han olemme onnellisia, ettd me vallankumouksessa
merkitsemme niin vahasen, kun me olemme melkein
mitattomid, ei tuo nyt tietysti koske meitd, ettd me
mihinkédan sekaantuisimme ja oletamme, ettei ku-
kaan kuitenkaan meille mitdan tee.» Cazotte vas-
tasi: »Teidan sukupuolenne, naiset, ei tule autta-
maan teitd talld kertaa ja vaikka haluaisitte olla
sekaantumatta mihink&an, niin tullaan teitd kohte-
lemaan aivan niinkuin miehid.» »Mutta mita», huu-
dahti herttuatar, »mit4 sanotte, tehén né&ette maail-

68



man lopun.» Herra Cazotte vastasi: »Sitd en tiedd,
mutta mind tiedan kertoa, ettd te rouva herttuatar,
tulette viedyksi mestauslavalle, vielapd pydvelien
karryilld ja kédet sidottuina yhteen seldn takana.»
»Mutta tassa tapauksessa on niin ettd karryt ja kus-
Kipukki ovat mustalla Kkoristetut», vastasi herttua-
tar. »Eivét», vastasi Cazotte, »vield ylhdisemmat nai-
set kuin te tulevat kulkemaan ké&det seléan taakse
pantuina karryilla,» Herttuatar: »Vield korkeampia
naisia, siis prinsessoja, kuninkaallista sukua?» Ca-
zotte: »Vielda korkeampaa.» Silloin koko seurue tuli
levottomaksi ja totiseksi ja kaikki ymmarsivat, ettd
nyt menee pila liian pitkalle. Herttuatar de Gramont,
joka tahtoi tunnelmaa véhan keventda, sanoi: »Sil-
loin te tulette ndkemadan, ettd herra Cazotte ei myon-
nd minulle edes rippi-isan apua silloin.» Cazotte
vastasi: »Ei madame, ei anneta teille mitaén rippi-
isdd, ei teille eikd kellek&d&n. Ainoa mestattava, jolle
annetaan rippi-isd on..» »Kuka on se onnellinen
kuolevainen, jolle sellainen etuoikeus myo6nnetaan?»
Cazotte vastasi: »Niin, se on todella ainoa etuoikeus,
mika hénelle myodnnetddn — Ranskan kuninkaalle.»
Silloin kaikki vieraat nousivat ja isantd sanoi: »Ra-
kas herra Cazotte, tdim& menee véhén liian pitkélle,
minun taytyy valittaa, ettd me emme voi endad jat-
kaa. Joudumme kaikki vaaraan, te saatatte meidat
ja itsenne perikatoon.»

Tama Cazotten ennustus on historiallinen, erityi-
sen kiintoisa ennustus, aivan yksityiskohtaisesti ku-
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vaileva. Kaikki nuo ihmiset saivat juuri sellaisen
lopun kuin herra Cazotte oli heille ennustanut. Ja
se oli samalla esimerkki sellaisesta selvanddstd, joka
voi ilman mit&an valineit4 ennustaa tulevia asioita.
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Cagliostro

Cagliostro on ilmoitettu tamanpdivaisen esitelman
aiheeksi. Ne, jotka vuosikausia ovat seuranneet néi-
td esitelmida, muistavat ehka, ettd 10—11 vuotta sit-
ten puhuin tastd samasta henkilosta. Aikomukseni ei
olekaan tandan toistaa, mitd silloin puhuin, silla se
on tullut aikanaan julkaistuksi aikakauskirjassa Tie-
t4ja, helmikuun numerossa 1916. Sentdhden olisi
varsinkin niille, jotka ovat kuulleet tuon esitelmén,
turha kuulla toista esitelmdd samasta asiasta. Aiko-
mukseni on puhua Cagliostrosta toiselta kannalta:
tietysti olen pakoitettu hieman viittaamaan niihin-
kin seikkoihin, joista on ennen ollut puhetta, mutta
se tapahtuu vain ohimennen.

Gagliostron nimi ei tietenkéan ole kenellekaan tun-
tematon; kaikki ovat kuulleet hdnen nimensd, ja
kaikki my0s tietdvat, ettd historiallisesti h&nt& pide-
tddn, on ainakin pidetty tdhan saakka, eraana
18:nnen vuosisadan suurimpana seikkailijana ja
petkuttajana. Kaikista ystavéllisintd, mitd olemme
nykyisilta profanisilta kirjailijoilta saaneet kuulla,
on, ettd han oli seikkailijaluonne. Mutta varsinkin
ennen pidettiin  héntd suorastaan petkuttajana. Ja
me muistamme myds, kuinka on aina vditetty, ettd
Gagliostron oikea nimi oli Joseph Balsamo, tuo sama
Joseph Balsamo, josta Alexandre Dumas on Kirjoit-
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tanut laajan teoksen, »Ladkdrin muistelmat», joka
on teille useimmille myds tuttu. Se on erinomaisen
kiintoisa romaani Ranskan vallankumouksen ajalta
ja kannattaa meikélaisen lukea; vaikka siind onkin
erehdyksid. Siind on siksi paljon Kiintoisia ja oi-
keita asioita, ettei ole suinkaan turhaa k&yttad ai-
kaansa sen lukemiseen. Se tosin on pitké ja pitkéve-
teinen nykyajan ihmisen mielest, vanhanaikainen
romaani, jossa sattuu kaikenlaisia tapahtumia yhté-
mittaa.

Tuo Dumas’n romaani on tehnyt Gagliostron tunne-
tuksi suurelle yleisolle. Siind romaanissa han esiin-
tyy Gagliostron nimelld, mutta on oikealta nimel-
tdan Joseph Balsamo. Madame Blavatsky sanoi ja
Kirjoitti kerran, ettd 18:nnen vuosisadan historiassa
on kolme nimed, jotka historia on leimannut hyvin
alhaisiksi ja huonoiksi nimiksi, joita varsinkin sil-
loinen aika ja historia, sekd my6s 19:s vuosisata, on
vetdnyt lokaan. Namé& ovat Franz Anton Mesmer,
kreivi St. Germain ja kreivi Cagliostro. Mutta, sa-
noo Madame Blavatsky, Mesmerin nimi on jo tullut
puhdistetuksi; hdnen nimeensé liittyy koko tuo suuri
laéketieteen haara ja keksintd, jota nimitetddn hyp-
notismiksi, silla Mesmer nimitti aikoja ennen sita
animaaliseksi magnetismiksi. lhmiset loukkaantu-
vat nimiin, ennenkuin sitten joku keksii uuden ni-
men. Joka tapauksessa Mesmerin maine puhdistui,
kun huomattiin, ettd ne asiat, joita han oli opetta-
nut, olivat tosia, nim., ettd oli olemassa magneetti-
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sia ja hypnoottisia ilmioitd, joiksi tri Braid niita
viime vuosisadalla nimitti. Ja Madame Blavatsky
sanoo samassa Yhteydessd, ettd St. Germainin ja
Gagliostron nimet tulevat puhdistetuiksi 20:nnella
vuosisadalla. Me eldmme siis siind ajassa, jolloin pi-
tdd alkaa tdma St. Germainin ja Gagliostron nimien
puhdistus. Ja se olisi nyt tietenkin tdmankin esitel-
méan aihe, vaikka ei ole tarkoitus vain se, ettd mina
koettaisin jollakin tavoin puhdistaa vanhan, entisen
veljen mainetta ja nimed; mind myds tahtoisin ker-
toa jotakin ja osoittaa, kuinka meidén ajallamme on
paljon oppimista tuolta ajalta, jolloin ndma henki-
16t elivat. Ja sentdhden on tallainen aihe kuin Gagli-
ostron tyon tutkiminen, seka Kiintoisa ettd tarked
meille totuudenetsijoille.

Kun nyt aion puhua Cagliostrosta, ldhden toisesta
edellytyksestd, kuin mistd historioitsijat ovat aina
lahteneet. He lahtevét joistakin ulkonaisista ereh-
dyksistd, vaarinkasityksistd, jotka heiddn mielestaan
ovat tositapahtumia, ja niiden nojalla he arvostele-
vat henkiléd. Niin on meidan ajallamme arvosteltu
Madame Blavatskya; ja hanen aikansa on leiman-
nut hanet petkuttajaksi, ja ystavéllisimméat ihmiset
sanovat hantd seikkailijaksi. Han oli seikkailija-
luonne, ei han sille mitdédn voinut. Toiset taas sano-
vat, ettd han oli 19:nnen vuosisadan suurin pet-
kuttaja. Mutta Madame Blavatsky pani alulle teo-
sofisen liikkeen, ja onhan satojatuhansia ihmisid
nyt, joille hdnen nimenséd ei ainoastaan merkitse sité,
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ettd han ei ole mikéan petkuttaja, vaan joille se on
erikoisen kallis sentdhden, ettd han on tehnyt heille
paljon hyvéd, nayttdnyt heille tien totuuden luo. Ja
koska Madame Blavatsky on osannut monelle nyky-
ajan ihmiselle néyttdd tien ei ainoastaan totuuden
ja Jumalan luo epamadrdisessd merkityksessd, vaan
tien todelliseen, hyvinkin salaperdiseen tietoon, tien
sen veljeskunnan luo, jota nimitimme Valkoiseksi
Veljeskunnaksi, silloin hén ei ole voinut olla pet-
kuttaja eikd seikkailija, vaan erikoisen Kkehittynyt,
suurenmoinen sielu, jota ihmiskunta ei ymmarra.
Ihmiskunta ei ole ristiinnaulinnut héantd puuristille
nauloilla, vaan naulitsi hanet hépeén, vihan ja pa-
nettelun ristille, joka on sielullisempi, mutta luul-
tavasti yhta vaikea kantaa.

Ja jo tdmd, ettd me teosofeina olemme saaneet kokea
Madame Blavatskyn suhteen téllaista, tekee meidat
varovaisiksi, kun tahdomme arvostella historiallista
henkilod. Me emme ilman muuta usko, vaikka his-
toria leimaa St. Germainin ja Gagliostron petkutta-
jiksi; me ajattelemme, ettd siitd on otettava selvaa.
Ja sentdhden me totuudenetsijoind lahdemme sydén
ja mieli avoinna tutkimaan noiden ihmisten eldmaa.
Madame Blavatsky sanoo erdassd kirjoitukses-
saan: »18:nnella vuosisadalla l&hetti Valkoinen Vel-
jeskunta ulos maailmaan sellaisena lahettilaana,
jonka tuli valaista ihmiskuntaa, opettaa ja vieda sité
eteenpdin, Franz Anton Mesmerin. Hantd ei oltu
jatetty yksin toimimaan maailmassa, vaan kreivi de
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St. Germain oli se, joka Valkoisen Veljeskunnan
puolelta lahetettiin salaisesti valvomaan asioita ja
Mesmerin ty6td. Mesmerin avuksi ja ikdin kuin hé-
nen tyotaddn jatkamaan ldhetettiin Cagliostro.» Siis
ndmé kolme henkilod, Mesmer, St. Germain ja Cag-
liostro, kaukana siitd, ettd olisivat olleet petkutta-
jia, seikkailijoita, tietdjien ja teosofien kannalta he
olivat Valkoisen Veljeskunnan l&hettejd maailmassa.
Tietysti tdm& ei merkitse, ettd kaikki heistd olisivat
olleet ehdottoman tdydellisid olentoja, ei sellaista
aikaa ole ollut ihmiskunnan historiassa, ettd sen
keskuuteen ilmestyisi mestariolentoja. Ja vaikka
mestariolento ilmestyisi, pukeutuisi héan sellaiseen
muotoon, etteivat ihmiset ilman muuta voisi héanta
tuntea; han pukeutuisi sellaiseen persoonallisuu-
teen, ettd maailman olisi helppo saada hanet kiinni
jostakin, loytdd hanessa heikkoja kohtia, jotka teki-
sivat maailmalle mahdolliseksi vapautua héanesta
henkisesti. Ihmiskunta on sellaisessa kriisitilassa
henkisen kehityksen suhteen, ettd ehdottoman tay-
delliset olennot, sellaiset olennot, jotka eivat he-
rattdisi muuta kuin ihastusta ja hammastystd, eivat
voisi sitd niin paljon auttaa, silla heistd ihmiset te-
Kisivat itselleen liian suuria auktoriteettejd, jolloin
ihmiskunta pyséhtyisi alyllisessd kehityksessa. Ja
alyllinen kehitys on térked talla hetkella. Sentah-
den on ihmisissd saanut ilmestyé tuota suurinta ihas-
tusta ja palvontaa, mutta on myds pantu koetukselle,
mihin he oikeastaan luottavat, luottavatko he vain
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persoonallisuuteen, vai ovatko he ottaneet vastaan
todellista opetusta.

Néin Valkoinen Veljeskunta tahtoo kasvattaa ih-
miskuntaa. Madame Blavatskykin sisdisesti oli niin
suuri olento, kehittynyt sielu, ettd me emme voi sité
arvioida; ei ole aavistustakaan ihmisilla yleensd,
kuinka kehittynyt sielu h&n oli; eikd ole mitééan
hy6tya siitd, mitd mind hénestd sanoisin, silla hénen
persoonallisuutensa oli  kuin tarkoituksella tehty
sellaiseksi, ettd ne, jotka eivat saaneet kiinni hénen
sisdisestd ‘mindstddn, aivan kuin tarttuivat persoo-
nallisuuteen ja uskoivat hadnestd mitd tahansa. Ja
sellaisenkin olennon, kuin oli kreivi de St. Germain
18:nnella vuosisadalla, josta tosin eivdt hanen aika-
laisensa paasseet Kiinni todellisuudessa, on historia
leimannut petkuttajaksi. Héan oli siksi salaperdinen
olento, ettei hén koskaan syonyt eikd juonut ke-
nenkdin ndhden, ei ottanut mitdén lahjoja vastaan,
vaan aina itse lahjoitti kalliita jalokivid. Hanen rik-
kautensa oli yhtd salaperdinen kuin suunnatonkin.
Jos hénestd yritettiin tehdd huhuja, olivat ne siksi
keksittyja, ettei kukaan uskonut niitd. Mutta his-
toria on leimannut héanet seikkailijaksi sentahden,
ettd han liikkui ympari maailmassa, hoveissa ja yl-
haisissa piireissd, mm. hénelld oli salaisia keskus-
teluja Ludvig XIV:n kanssa, ja hén oli Venajalla
keisarinna Elisabetin  hovissa. Hénen viisaudes-
taan ja kyvyistddn on kummallisia ja salaperdisid
kertomuksia, mutta kukaan ei voinut sanoa mitéan
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pahaa, eikd héan suuriin joukkoihin niin paljon vai-
kuttanutkaan, kun hé&n pysyi itse aina salassa. Hén
oli niin tdydellinen, ettei han voinut liikkua taval-
listen ihmisten keskuudessa. — Sitd vastoin Mesmer
oli tavallinen ihminen. Han oli l48kéri ja hanessé oli
suggeroivaa voimaa;, hén saattoi parantaa ihmisig;
han oli rehellinen ihminen. — Cagliostro liikkui
my6s ihmisten keskuudessa ja saavutti tavatonta
mainetta ja suurta palvontaa ihmisten puolelta, silla
hénkin paransi ihmisid; kaikki koyhat olivat hanen
ystaviaan, kaikkia han rakasti. Mutta sitten hénesta
kerrotaan kaikenlaista epdedullista varsinkin sen
jalkeen, kun han sekaantui tuohon kuuluisaan Kku-
ningattaren kaulakoristejuttuun ja joutui istumaan
kuusi kuukautta Bastiljissa. Han oli ihminen, joka
nousi kuin aallon harjalle ja laskeutui taas pohjalle
ja menetti ihmisten suosion. Madame Blavatsky sa-
noikin hénesta, ettd han erehtyi jostakin asiasta.
Tutkikaamme nyt tatd salaperdistd ja merkillistd
henkilod, kreivi Alessandro Cagliostroa. Sitd varten
meidan taytyy ensin kysyd: miksi sanottiin, ettd ha-
nen oikea nimensa oli Joseph Balsamo eikd Cagli-
ostro? Han ei kayttanyt esiintyessdadn Euroopassa
tuona kuuluisana olentona muuta nimed kuin Cag-
liostro — ehk& saattoi han joskus esiintya kreivi
Pellegrinind, mutta oli yleinen tapa, ettd ylhéiset
henkilot kayttivdt matkustaessaan toista nimed, mut-
ta eivat korkeampaa arvoa, kuin mita heilla oli. Ku-
ninkailla oli vapaus kayttdd mit4 arvonime& tahan-
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sa. — Kreivi de St. Germain oli esim. kuninkaallista
sukua; hén oli prinssi, mutta hin kaytti kreivi-
nimed. Kuninkaille han paljasti itsensd, sentdhden
hénet otettiin aina kaikissa hoveissa vastaan, kun
hén oli heidan veroisensa.

Kreivi Gagliostron nimi on aina sekoitettu Joseph
Balsamoon, mutta h&ntd ei voida syyttaa siitd, ettd
han oli ottanut kreivin arvon, vaikka aina sanotaan,
ettd Joseph Balsamo oli sivistyméton olento, joka
oli syntynyt Sisiliassa, silld on huomattava, ettd ta-
mékin Joseph Balsamo oli korkeaa aatelissukua.
Hén syntyi Palermossa 1743, ja tdma suku oli ita-
lialaista kreivillistd sukua, yksi suvun jasenistd oli
markiisi, joka on korkeampi arvo kuin kreivi, joten
siis, jos Cagliostro olisi ollut Joseph Balsamo, olisi
hanelld ollut taysi oikeus kayttad kreivillista arvo-
nimeé.

Nyt on erds asia, joka tekee historiallisesti td&mén
asian monimutkaiseksi. Joseph Balsamolla oli setd,
jonka nimi oli Cagliostro. Jos nyt kreivi Cagliostro
oli toinen henkilé kuin Balsamo, niin meilld on tuo
sangen merkillinen yhteensattuma, ettd Balsamon
suvussa oli Cagliostro, jolloin Joseph Balsamolla oli-
si ollut juridinen oikeus kéyttdd Cagliostro-nimea.
Sentdahden emme saata niin suuresti ihmetelld, ettd
historioitsijat ovat sekoittaneet yhteen ndmé& hen-
kilot. Alku t&h&n yhteensekoittamiseen tapahtui
Lontoossa kaulakoristejutun jalkeen, kun Cagliostro
oli mennyt sinne. Sielld oli erds sanomalehtimies,
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joka syysta tai toisesta oli hirmuisen vihainen Gag-
liostrolle, ja hdn keksi tdmén jutun — ainakin hén
ensimmadisend toi sen esille. Han oli myos tuttu krei-
vitdr La Motten kanssa, joka oli varsinainen syylli-
nen. Tamé& sanomalehtimies paljasti Gagliostron ja
naytti, ettd han oli seikkailija, silld muutamia vuo-
sia tdman kaulakoristejutun jélkeen oli Ranskassa
esiintynyt Joseph Balsamo, joka kéytti Cagliostro-
nimed. Han oli seikkailija ja petkuttaja ja hénella
oli vaimo, nimeltd Lorenza Feliciani. Tama rouva
oli seikkailuissa rikkaiden miesten kanssa ja otti
heiltd vastaan paljon lahjoja. Tdmé& sanomalehtimies
vditti sitten, ettd Cagliostro oli juuri tuo Balsamo.
Ja merkillinen yhteensattuma oli se, ettd Gagliostron
puolisolla oli sama sukunimi kuin Balsamon puoli-
solla, silld Gagliostron puolison nimi oli Serafina
Feliciani. Jos sanomme, ettd ndmd ovat eri henki-
16it4, niin meidén taytyy tunnustaa, ettd on aivan
kuin tahallisesti jarjestetty salaperdiseltd taholta,
ettd sekaannus oli mahdollinen. Gagliostron aikai-
semmasta elamastd ei tunneta muuta, kuin mita
hén itse kertoo Bastiljissa ollessaan Ranskan parla-
mentin edessd ja myds Roomassa inkvisition edessa.
Kuinka erinomainen keksintd sanoa siis, ettd hanen
elamansd alkupuoli oli juuri tuon Balsamon eldma,
silld Balsamon suvussa oli Cagliostro-nimi, ja héanen
vaimonsa sukunimi oli sama kuin Balsamon vaimon.
Jos olettaisimme, ettd Cagliostro ja Balsamo eivat
olisi eri henkil6itd, vaan sama, silloin meidan tay-
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tyisi okkultisesti ajatella tdmén tapaista: Joseph
Balsamolla oli — tdma on siis pelkka olettamus —
nahtavasti hyvin merkillisi&d psyykkisid kykyjé, ha-
nellda oli sellainen hermo-organismi, ettd hén oli sel-
vandkevd, mediumi ym. Ja koska hdanelld oli tallai-
set synnynndiset kyvyt, saattoi joku toinen olento
ottaa hdnen ruumiinsa myo6hemmin, joku toinen,
korkeampi sielu, ja kéyttdd sita sitten ja esiintya
aivan toisena ihmisend. Tama olisi ainoa hypoteesi,
joka okkultis-teoreettiselta kannalta olisi mahdol-
linen. — Madame Blavatskystahan on muuten vai-
tetty samantapaista. Han otti osaa nuoruudessaan
Garibaldin sotaretkeen Italiassa. Han oli niin mer-
Killinen nainen, ettd innostui Italian vapauttami-
seen ja meni Garibaldin luo ja sanoi hénelle: »Mina
tahdon taistella sinun riveissasi.» Han oli pukeutu-
nut miehen pukuun. Garibaldi sai sitten ehk& tieta4,
ettd han oli nainen, mutta huomasi, ettei han ollut
tavallinen nainen. Ja Madame Blavatsky taisteli ha-
nen sotajoukossaan ja otti osaa Mentanan taisteluun,
jossa haavoittui ja melkein kuoli, mutta virkosi
eloon. Nyt ovat jotkut sanoneet, ettd kun Madame
Blavatsky silloin kuoli, niin erds vihitty Veli otti
hénen ruumiinsa kaytettavakseen, koska se oli val-
lan erinomainen psyykkisten kykyjen puolesta.
Omasta puolestani en ajattele niin, vaan ettd han
oli syntymastdadn saakka se henkild, mikd oli. Ei
siind tarvinnut tapahtua mitd&n sielun vaihdosta.
Sentdhden en ole myosk&an oikein taipuvainen tuo-
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hon teoriaan, okkultiseen olettamukseen, ettd Cag-
liostro olisi kehittyneempi sielu, joka olisi ottanut
asuntonsa Balsamon ruumiiseen, joka silloin, kun
Balsamo jostakin syystd kuoli, olisi joutunut ha-
nen kaytettdvakseen. Tama hypoteesi on sentdhden
tullut vaikeaksi, ettd Balsamo oli todellinen seik-
kailija, joka koko lailla rumasti esiintyi Euroopassa.
Sentdhden minusta tuntuu, ettd korkeamman sie-
lun olisi ollut vaikeata ottaa hanen ruumistaan
kayttoonsd, kun ei ole edes voitu todistaa, ettd ha-
nella olisi ollut merkillisia kykyja. Ei silti ole mah-
dotonta, etteikd hén olisi ollut parempi ihminen
kuin mitd historia on tunnustanut. Minusta on Kkui-
tenkin luonnollista ajatella, ettd kreivi Cagliostro on
toinen henkild jo siitd syystd, ettd historiallisten
tietojen ja muistiinpanojen mukaan Balsamo oli
mustaverinen ja mustasilméinen, pieni, laiha sisi-
lialainen, jolla oli suuri, melkein juutalainen nena.
Hanestd ei minun tietddkseni ole mitddn Kkuvia,
mutta héanet kuvataan téllaiseksi. Sitd vastoin kreivi
Cagliostrosta on kuinka paljon kuvia tahansa; hanta
yhtdmittaa maalattiin, ja ranskalainen kuvanveistdja
teki hanestd kuvan. Han oli niin tunnettu henkild,
ettd lisaksi erdat taidemaalarit innostuivat Kiinnit-
tamaan hanen kuvansa kankaalle. Niistd kuvista néa-
kee selvasti, ettd han oli lihavahko ihminen, ei kui-
tenkaan liikaa, sillda hanhéan oli vasta 30—40 ikéainen,
hanen kasvonsa olivat kauniit, eikd hanen nenénsa
ollut kovin kaareva, eivéitkd silmat mustat ja pie-
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net. Cagliostro oli aivan meikaldisen ihmisen nakdi-
nen, yhtd hyvin pohjoismaalaisen kuin -eteldmaa-
laisen nédkdinen, ja hanen silménsd olivat erikoisen
kauniit ja ilmehikk&at. Hanen suunsa, otsansa, kaik-
ki osoittaa, ettd hén oli ihmisten jaloimpia. Siis ei
yhtdan piirrettd, joka olisi samanlainen kuin ne sa-
nalliset kuvaukset, mitkd meilla on Balsamosta.
N&in ollen minusta tuntuu melkein hassunkuriselta
yhdistdd ndma kaksi henkil®é toisiinsa.

Mistd Cagliostro sai nimensd, milld oikeudella
han kaytti kreivi Gagliostron nimea ja kreivi Pelle-
grinin nimed ym.? Bastiljin kuulustelussa, kun tuo-
mari hédneltd kysyi: »Kuka te olette?», — hén sa-
noi itse heti: »Jalo matkailija» tai »jalosukuinen
matkailija.» Toiset, jotka siind kuulustelussa esiin-
tyivat, kuten kreivitdir La Motte ja muut, vastates-
saan olivat peléstyneitd, eikd heiddn &anensd oi-
kein kuulunut. Ja puolustuskirjoituksessaan, minka
kreivi Cagliostro Kkirjoitti, han kertoi: »Olen syn-
tynyt Medinassa v. 1749, mutta kuka minun iséni
oli, en tiedd. Minulla ei ole muuta muistoa lapsuu-
destani ja nuoruudestani, kuin ettd minulla oli mer-
Killinen opettaja, nimeltd Althotas, vanha viisas tie-
tdja, joka oli minun ainainen kumppanini. Aivan
nuorena jouduin Maltan saarelle Maltan ritarien
joukkoon, ja heidan paamiehensd oli hyvin ysté-
véllinen minulle. Kerran Arabiassa jouduin ylhéi-
sen ruhtinaan luo, joka sulki minut hyvin hellasti
syliinsd ja mind tunsin outoa vavistusta. Althotas
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on viitannut siihen, ettd olen ruhtinaan poika. Mi-
nulla on tdysi oikeus kéyttdd kreivin nimitystad ja
aatelisarvoa. Ja miksi on minulla nimi Cagliostro?
Olen ottanut tai saanut sen nimen, mutta se on kuin
symbolinen nimi.» — Ja todellakin, jos ajattelee,
miten se on italiankielessd voinut syntyd, niin sen
saa merkitsemaan jotakin.

Jos jaamme Cagliostro-nimen kahteen italialai-
seen sanaan, niin saamme lopusta sanan »ostro», jo-
ka merkitsee eteldtuuli. Mitd sitten voi »cagli» tai
»caglio» olla? On olemassa italiankielinen sana, joka
nykyaikaisessa italienkielessa kirjoitetaan »calio» ja
merkitsee aurinkoinen seutu. Tuo sana muistuttaa
italialaista sanaa caldo ja ranskalaista chaud, joka
(merkitsee ldmmin. Jos siis luemme nuo sanat yh-
teen, niin saamme symbolisen ja hyvin kuvaavan
nimen, nim. »ldmpimastd, aurinkoisesta seudusta pu-
haltava eteldatuuli». Ja seh&n on hyvin sopiva ja
symbolinen nimi sellaiselle kuin Cagliostro, joka
ihastutti ihmisid, jonka voima oli kuin aurinkoisen
tuulen, joka paransi ihmisid, teki heidan sielunsa ja
ruumiinsa terveeksi. Ja jos hdnen ystavansa Altho-
tas tai Maltan ritarien paallikkd' olisi antanut ha-
nelle sen nimen, niin oli se hyvin keksitty ja erit-
tdin sopiva hénelle. N&in Cagliostro itse Kirjoitti
nimensd. Ranskan parlamentin Kirjastossa on tuon
kaulakoristejutun poytakirjat, joissa esiintyy tuo
nimikirjoitus »le comte de Cagliostro». Ei tiedet,
10ytyykod missédn muualla sité nimikirjoitusta.
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Sentdhden mielestdni voin pitdd aivan selvang,
ettd Cagliostro oli toinen olento kuin Joseph Bal-
samo. Tall& vuosisadalla on jo véhédn yritetty puh-
distaa hdnen mainettaan sek& Ranskassa ettd Eng-
lannissa. Ranskassa erds tohtori Kkirjoitti huomatta-
van kirjan ja samoin Englannissa erds Kkirjailija ja
molemmat he puolustivat Cagliostroa. Tuo englan-
tilainen kirjailija on silla kannalla, ettd Cagliostro
on aivan toinen henkild kuin Balsamo, ja héanen
perustelunsa ovat tdysin historiallisia. Ja erds Kai-
kista suurin kirjallinen auktoriteetti Englannissa
kaikilla tallaisilla okkultisilla, teosofisilla ja vapaa-
muurari-aloilla, joka on Kkirjoittanut paljon Kirjoja
vapaamuurariudesta, ilmaisee ilonsa siitd, ettd on
ilmestynyt  kirjailijoita, jotka puolustavat Cagli-
ostroa. Itse han ei vield ole niin paljon tutkinut téita
asiaa. Tuo ranskalainen tohtori taas ei ole vield
aivan varma siitd, onko Cagliostro eri henkild kuin
Balsamo, mutta han on taipuvainen uskomaan niin.

Nyt on sitten vield huomattava erds kohta Gag-
liostron elamassa. Mehan tiedamme, ettd han mat-
kusti hyvin paljon Euroopassa parantaen ihmisia.
Sitten han v. 1776 tai -77 tuli Lontoossa vapaamuu-
rariksi, ja sen jdlkeen hadnen ty®nsa astui kuin uu-
teen vaiheeseen, joka on tavattoman Kkiintoisa. Mut-
ta tahdon vield muutamin sanoin mainita Gagliostron
elamanvaiheista. Me tieddmme, ettd han lopulta me-
ni Roomaan, silla hédnen vaimonsa oli italialainen ja
hén tahtoi n&hdd isdnmaataan. Sielld Cagliostro pe-
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rusti vapaamuurarilooshin. Tama oli aivan pyhén
paavin ja inkvisition vieressd, ja se oli liian suuri
loukkaus, silld paavi oli kironnut vapaamuurarit.
Ja niin Cagliostro vangittiin joulukuussa 1791 ja
vietiin San Leonen linnaan. Sitten tuli tuo hyvin
kuuluisa tutkinto, jossa Cagliostro kertoo paljon
itsestddn. Taman tutkinnon poytakirjat ovat jéljelld,
mutta ovatko ne luotettavat, sitd ei voi tietdd. Pyhat
isdt inkvisitiossa tahtoivat esittdd kaikki asiat epa-
edullisiksi Gagliostrolle ja kirkon suuremmaksi kun-
niaksi. Tama oikeudenkaynti loppui siihen, ettd tuo-
marit lausuivat kuolemantuomion, silld Cagliostro
oli heidan mielestaan jumalanpilkkaaja yms.

Madame Blavatsky erddssa kohdassa ohimennen
mainitsee, ettd silloin, kun Gagliostron kuoleman-
tuomio oli pdatetty, yht’&kkida erds arvokkaan né-
koinen muukalainen tuli sisdédn Vatikaaniin paavin
luo. Kamariherra, joka oli ovella, sanoi, ettei Ha-
nen Pyhyytensd ota vastaan, ellei sitd ole edelts-
pain sovittu, mutta silloin tdmd muukalainen lausui
yhden ainoan sanan, ja kamariherra avasi heti oven
ja péésti hénet paavin luo. Kymmenen minuutin
keskustelun jélkeen paavi l&hetti sanan, ettd inkvi-
sition on muutettava Gagliostron kuolemantuomio
elinkautiseksi  vankeudeksi. Historia kertoo, ettd
Cagliostro sai v. 1795 halvauksen San Leonen lin-
nassa, kuoli ja haudattiin. — Mutta on toisenlai-
siakin kertomuksia, esim. sellainen, ettd kun Rans-
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kassa oli ollut vallankumous ja Napoleonin sotilaat
tulivat Roomaan, he tulivat San Leonen linnaan va-
pauttamaan Cagliostroa, jonka he hyvin muistivat,
silld h&n oli ennustanut Ranskan vallankumouksen.
Taalla heille sanottiin, ettd Cagliostro oli kuollut,
mutta he panivat merkille, ettd pyhéat isat ja kaikki
muut olivat hyvin hammastyneitd, aivan kuin itse
eivat olisi sitd uskoneet. Ja vankilan vartijain ja
pappien keskuudessa kulki toisenlainen kertomus,
nim. ettd oli haudattu aivan toinen henkild. Joku
pappi oli tullut Gagliostron luo kerran, ja kun van-
ginvartija hetken poissa oltuaan oli tullut koppiin
takaisin, oli siella vain pappi, ja Cagliostro oli paen-
nut. Tuo pappi oli sairas ja kuoli pian. Madame Bla-
vatsky viittaa siihen seikkaan, ettd Cagliostro pa-
keni, mutta ei meiddn tarvitse ajatella, ettd toinen
henkild olisi antanut henkensd Gagliostron puolesta,
vaan ettd hdnelld oli auttajia, jotka paéstivat hénet
pakenemaan. H&n laksi sitten pois Italiasta ja liik-
kui Vengjalla, ja 19:nnen vuosisadan alussa han oli
hyvin paljon Madame Blavatskyn isoisén ja isén
kodissa. Madame Blavatsky sanoo, ettd hanen iso-
isdnsd tai joku muu sukulainen kertoo, ettd kun
Cagliostro oli sielld vanhana miehend, niin tapahtui,
ettd kun joku sielld kerran sairastui keskelld talvea
ja ladkari sanoi, ettd ainoastaan tuoreet mansikat
voivat tehdd hdnet terveeksi, niin Cagliostro kaik-
kien suureksi ihmeeksi otti ilmasta tuoreita mansi-
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koita, ja sairas parani. Ja minun mielestani Ma-
dame Blavatskyn kertomukset merkitsevdt paljon
enemman kuin historialliset asiakirjat, silla ne ovat
erittdin paikkansa pitavia, kuten monet jo myonta-
vat.
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Cagliostro vapaamuurarina

Cagliostro vapaamuurarina on ilmoitettu tdmén péi-
van esitelman aiheeksi, ja esitelma liittyy valitto-
maésti viime sunnuntaiseen esitelmé&an Cagliostrosta.
Viime sunnuntaina koetettiin osoittaa, milla tavoin
katsellaan teosofiselta, tai sanoisinko objektiiviselta
kannalta tuota kuuluisaa henkil6d, joka esiintyi Eu-
roopassa 1700-luvun loppupuolella ja josta historia
on tehnyt petkuttajan ja seikkailijan. Koetin nayt-
td4, kuinka teosofiselta, objektiiviselta kannalta
katsoen kreivi de Cagliostro oli salaisen Valkoisen
Veljeskunnan lahettilds. Silloin esiintyi kolme la-
hettilastd maailmassa. Ensimmainen oli Mesmer,
joka pani alulle nykyisen hypnotismin ja sugges-
tion, vaikka han silloin nimitti sitd magnetismiksi.
H&n paransi sairaita ns. animaalisella magnetismil-
laan, niinkuin ha&n sanoi. Sitten hanen jélkeensa toi-
sena lahettiladnd oli Cagliostro, ja naiden molempien
aikana esiintyi kolmas ldhettilds, joka hierarkisesti
katsoen oli korkein, nimittain kreivi de St. Germain,
joka enemmaén valvoi toisia kuin suorastaan esiin-
tyi. Han liikkui ainoastaan ylhdisissa hovipiireissé,
kun taas Mesmer ja Cagliostro esiintyivat julkisesti.
Nyt kun tahdon puhua Cagliostrosta enemman va-
paamuurarina, niin lahden siitd edellytyksestd, etta
Cagliostro oli Valkoisen Veljeskunnan lahettilas.
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En voi kerrata mitd viime sunnuntaina puhuttiin,
mutta toivon, ettd ne, jotka olivat lasnd, muistavat
ne perustelut, joiden nojalla omasta puolestani olen
tdysin vakuuttunut, ettd han oli lahettilds, niinkuin
Madame Blavatsky sanoi. — Ajatelkaamme Gagli-
ostron asemaa. H&nen piti esiintyd Euroopassa, hé-
nen piti auttaa ihmiskuntaa, auttaa Eurooppaa.
Hanen taytyi tietysti itse tietdd, mitd tekisi ja
itse péattdd omasta tyodstaan. Niin paljon oli kuiten-
kin hanelle sanottu, ettd hénen piti ikdankuin jatkaa
Mesmerin tyotd. Me ymmarramme aivan heti, ettd
han luonnollisesti ajatteli: »Mika on lahin tapa
auttaa ihmisia? L&hin tapa on tietenkin parantaa sai-
raita; silld tavallahan teki meidan suuri mestarim-
me ja vapahtajamme Jeesus Kristus aikanaan; hén
myoskin kulki ympéri ja teki hyvdd. H&n paransi
sairaita ja teki kaikella tavoin hyvadd.» — Mesmer
pani alulle tyon tehden hyvad, ja Cagliostron piti
sitd jatkaa. Silloin oli mielestdni luonnollista, ettd
Cagliostro ensin ajatteli, ettd nyt lahden paranta-
maan sairaita. Sen han tekikin. Han matkusteli ym-
pari Euroopassa paikasta toiseen, kaupungista
kaupunkiin, ja tieddmme historiallisista lahteista,
ettd hanen kulkunsa Euroopassa oli voittokulkua,
kuin triumfi-matkaa. Han esiintyi kaikkialla ihmis-
ten vapahtajana. Kun hédn tuli johonkin kaupun-
kiin, oli huhu levinnyt, ettd Cagliostro, merkillinen
mies, merkillinen tietdja, merkillinen parantaja tu-
lee. Ja kun hén sitten tuli — h&n matkusti hyvin
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loisteliaasti kreivittdrensd kanssa — kun han tuli
ajaen hienoissa vaunuissa ja asettui hotelliin asu-
maan, niin heti levisi huhu Gagliostron saapumises-
ta, ja ihmiset riensivat hénen luokseen ja piirittivat
hanen asuntonsa joka péivd. Kerrotaan nimenomaan,
ettd hénen tdytyi joskus saada useita poliiseja pitéa-
méan jarjestystd talonsa edustalla. Cagliostro otti
kylla vastaan ihmisid seitsemén-kahdeksan sataa pai-
vassd, ja oli niin suuri tungos, ettei tiedd, miten
olisi kéynyt, jos ei olisi ollut jarjestysmiehid jar-
jestystd yllapitamassd. Koska hén tunsi olevansa
ihmisten auttaja, niin han katseli tilaa Euroopassa,
ja koska han tunsi, ettd hanen piti parantaa ihmi-
sid, niin hdn katseli sitd tilaa Euroopassa, joka oli
ulkonaista, fyysistd, ja kun ha&n Kkatseli tilaa Eu-
roopassa tall& tavoin, niin h&nen huomionsa Kiintyi
siihen, ettd ihmisten eldma oli hyvin erilainen. Eu-
roopassa oli silloin paljon suuremmassa mitassa kuin
nykyaikana huomattavissa ero koyhien ja rikkai-
den, niin sanotun kansan ja ylhdison vélilla. Tehén
tiedatte historiasta, millaiset olivat olot 1700-lu-
vulla. Tilanne Ranskassa kuvastaa meille sen Kkai-
kista selvemmin, vaikka muuallakin, joka maassa,
oli melkein samalla tavoin. Kansa eli suuressa tie-
tamattdmyydessd.  Ylhaiset elivat  perhoselamaa,
yrittivat ainakin el&a sitd; he olivat rikkaita, ja he
esiintyivat nukkeina eldamén nayttdamolla. He eivét
syvasti ymmértaneet ihmisyyttd, vaan heilld saattoi
olla luonnollinen ajatus ja luonnollinen tunnelma
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se, ettd he vain olivat ihmisia ja ettd kdyhat, tuo
kansa, nuo Kkaikki, jotka k&vivat likaisina ja huo-
nosti puettuina, soivat huonosti, eivat ehkd olleet
ihmisid vield. Jumala tai sattuma oli joten kuten
kohdellut heitd silld tavoin, ettd he olivat muodos-
tuneet joukoksi, jonka taytyi ylla pitdd hienojen
ihmisten eldmaé. Sentdhden oli ero yla- ja alaluokan
valilla suunnaton. Kansa Kkarsi kurjuutta ja tieta-
mattomyyttd, ja ylhaisd eli loisteliaasti. Kun Cag-
liostro tatd katseli, niin silloin oli luonnollista, etté
han ajatteli ndin: »Kodyhid tahdon ennen kaikkea
auttaa; ihmisia he ovat kaikki.» — Ja hén menetteli
silld tavoin, ettd kun han paransi rikkaita, niin
hén salli heiddn antaa vastalahjan. Han ei oikeas-
taan mitéan ottanut; h&n noudatti sitd saantod, ettd
kaikki sellainen parantaminen, joka lahtee hen-
gestd, on vapaata; se tapahtuu rakkaudesta, siind ei
tule maksu kysymykseen, ja h&n ei sentdahden suo-
rastaan mitd&dn maksuja méaarédnnyt, mutta han antoi
rikkaiden antaa, jos joku niin tahtoi. Kdyhid koh-
taan han kayttaytyi aivan péin vastoin. Han ei an-
tanut ainoastaan terveyttd, vaan lahjoitti paljon ra-
haa. Han maarési heitd hoitamaan itsedan tietylla ta-
valla, ja sitd hoitoa varten héan lahjoitti kultaa. Sen-
tdhden koyhdt pitivat hantd jumalaisena olentona
ja koyhien isdnd. — Meidan taytyy katsella suoraan
silmiin sitd historiallista tosiseikkaa, ettd Euroopassa
liikkui sellainen ihminen, joka oli &arettbman voi-
makas magnetismissaan ja joka levitti terveyttd ja
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parannusta ymparilleen, paransi hyvilla neuvoilla,
sanoillaan ja Kkatseillaan ja mydskin antamalla 1&8k-
keitAi — ettd Euroopassa liikkui sellainen ihminen,
joka teki ainoastaan hyvdd. Historioitsijat sano-
vat ha&ntd seikkailijaksi ja petkuttajaksi, mutta ei voi
kuitenkaan Kieltdd sitd historiallista tosiseikkaa,
ettd taalla liikkui ihminen, jolla oli loistava me-
nestys, jonka edessa kaikki ihmiset olivat polvillaan.
Koyhét ennen kaikkea tunsivat: »On olemassa joku,
joka tahtoo auttaa meitd, joka antaa meille kultaa
ja kalleuksia.» — Rikkaat olivat samalla tavoin pol-
villaan hanen edessaan, silla han oli niin hyva ja vii-
sas. He tulivat hénen luokseen ei ainoastaan pa-
rannusta saadakseen vaan mydskin neuvoja Kuu-
lemaan, silld hdnen syddmensa oli erinomaisen su-
vaitsevainen, erinomaisen ymmartavainen, erin-
omaisen inhimillinen. Ja kuitenkin saattoi n&hda ai-
van selvasti, ettd Cagliostro kaikessa pani kuin suu-
remman arvon koyhille ja pienille; heitd hén aina
kohteli mitd suurimmalla hellyydelld, ystavéllisyy-
delld ja rakkaudella, kun han taas sen sijaan saat-
toi joskus olla kylmé& vylhéisille ja rikkaille. Kun
Ranskassa kerran kuninkaan veli pyysi Cagliostroa
paivéllisille, ei han mennyt, koska sanoi siella ole-
van vain turhaa juttelua. Itse Cagliostro otti kylla
vieraita vastaan. H&n kutsui Pariisissa ollessaan
luokseen ylhdisia vieraita pdivallisille. N&mé& péi-
valliset olivat erinomaisen hienot; ne olivat oikeita
herkkupaloja silloisille pariisilaisille, taiteilijoille,
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kirjailijoille, ylhdisille rouville, ylhaisille herroille ja
kaikille. Ne olivat herkkupaloja siksi, ettd oli erin-
omaisen Kiintoisaa istua tuon isdnndn ja emannan
parissa. Kreivitar Cagliostro oli tavattoman kau-
nis nainen, viehdttdvd ja nuori. Han oli Euroopan
kaunotar; koko miesvéki oli hurmaantunut héneen
ja tahtoi jo hé&nen takiansakin olla mukana. Pariisin
nuoret miehet, jotka eivat olleet néhneetk&éan kreivi-
tdr Cagliostroa, saattoivat joutua kaksintaisteluun
sentahden, ettd vaittelivat siitd, millaiset hénen sil-
mansa olivat, olivatko ne ruskeat vai siniset. Kreivi
Cagliostro oli aarettdman intelligentti puheissaan ja
keskusteluissaan; han heitti puheen asiasta toiseen,
ja saattoi sitten taas yhtakkid olla kohtelias jollekin
markiisittarelle ja herttualle. Kaikki olivat hur-
maantuneita. Silloinen keskustelutaito oli erinomai-
sen korkealle kehittynyt. Ranskassa oli sdantona,
ettei koskaan saanut olla kuiva. Taytyi aina osata
keskustella kauniisti ja hienosti. Cagliostrolla oli
paljon muistoja, ja han oli oppinut ja pystyi kar-
koittamaan kaiken ikdvyyden, joka muuten aivan-
kuin vaivasi kaikkia hienoja ihmisid. Kuningas Lud-
vig XV oli erikoisesti tunnettu siitd, ettd hanella
oli ik&va. Sentdhden kaikilla muillakin ihmisill& oli
ikava, ja sentdhden piti aina keksia jotakin hauskaa.
Ihminen, joka oli sukkela puheissaan, saattoi vie-
hattdd kaikkia noita hienoja ihmisia, mutta samalla
ikdankuin pudotella heidan syddmiinsa ja heidéan
ajatuksiinsa sellaisia asioita, joita he sitten jaivéat
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miettimadn ja ihmettelemadn. Sentdhden Kkerrotaan
paljon kaskuja Cagliostrosta, ja historioitsijat, jotka
pitdvat hantd seikkailijana, eivdt kerrokaan muuta
kuin juuri téllaisia kaskuja. Cagliostro tulee taulun
eteen, joka kuvaa Kristusta ristilla. »On merkillis-
td», hén sanoo, »ettd taiteilija, joka ei ole né&hnyt
Kristusta, on osannut maalata Jeesuksen Kkuvan.
Kylla mind muistan sen ajan hyvin, kun hén vaelsi
Genetsaretin  meren rannalla. Mind sanoin monta
kertaa hanelle, ettd ei taméa ole oikein viisasta niin
paljon puhua julkisesti; on ihmisid, jotka tasta
suuttuvat.» Tallaisia kaskuja on hyvin paljon, ja
tdhankin kaskuun kuuluu vield, ettd Cagliostro ky-
syy kamaripalvelijaltaan, ettd eikd tdma taulu muis-
tuta kaikella tavoin Vapahtajaa. Kamaripalvelija
kumartaa kohteliaasti: »Anteeksi, Teidan ylhaisyy-
tenne, kuten muistatte, en ole ollut Teidan palve-
luksessanne kuin 1500 vuotta.» Historioitsijat ovat
kiinnittdneet paljon enemman huomiota tallaisiin
kaskuihin kuin toisiin keskusteluihin. On kuiten-
kin paljon sekoitettu kreivi de St. Germainia ja
kreivi de Cagliostroa toisiinsa, ja on melkein luon-
nollisempaa ajatella, ettd kreivi de St. Germain olisi
voinut téllda tavoin puhua, silla Cagliostro, joka
esiintyi julkisesti, oli kylld varovaisempi puheis-
saan. — Tama siis ainoastaan nahdédksemme, kuinka
suuri  menestys oli tuolla merkilliselld ihmiselld,
kreivi de Cagliostrolla. Han oli ihmeellinen olento,
kun hén tall4 tavoin paransi sairaita ja levitti siu-
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nausta ymparilleen. Han oli noin vuoden yhdessa
kaupungissa ja paransi sielld sairaita, ja sitten hén
taas siirtyi toiseen kaupunkiin. Té&lla tavoin héan
kulki 10 vuoden aikana. Mutta Cagliostro tunsi
my0skin ja huomasi, ettei han talla tavoin, niin sa-
noaksemme ruumiillisesti hyvad tekemé&lld voinut
saada niin paljon aikaan ja niin paljon auttaa, kuin
tahtoi. Han tunsi, ettd hdnen pitdd jattda syvempéa
jalked, tehdd pysyvampéa tyotd. Ensin han keskit-
tyi siihen, ettd antoi neuvoja. Mutta sek&én ei hanta
taysin tyydyttanyt. Sitten Cagliostro tuli vapaa-
muurariksi, mika tapahtui Lontoossa vuonna 1776—
77. »Naissd vapaamuuraripiireissahdn minulle avau-
tuu aivan toisenlainen tehtavé; taallahdn mina voin
esiintyd opettajana, ja tassé voin olla sellainen, mika
minun tulee olla ihmisille. Téhan saakka olen puhu-
nut yksildille, mutta minunhan pitdisi puhua jou-
koillekin jotakin, ja ndissd vapaamuuraripiireissa
on minulla siihen tilaisuus.» Cagliostro tunsi ole-
vansa kuin kutsuttu puhumaan vapaamuurareille.
Vapaamuurarius oli 1700-luvulla hyvin merkillinen
liikke. Se ei ollut niinkuin nyt. Nythdn se on pysynyt
verraten merkityksettdmand. Joskus se on kylld se-
kaantunut  politiikkaan. Mutta vapaamuurariliike
oli syntynyt 1700-luvulla, ja se oli erinomaisen mer-
killinen liike, sentdhden, ettei se ollut mikaan pieni
liike. Vapaamuurariloosheja, jotka kokoontuivat sa-
lassa, oli hyvin paljon. Vapaamuurariliike oli le-
vinnyt paljon enemman kuin teosofinen liike nyky-
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aikana, ja vaikka siihen luettaisiin kaikki mystilli-
set seurat, niin ei niistd yhteensd tule niin monta
kuin vapaamuurariloosheja oli siihen aikaan. — Me
voimme aavistaa, ettd teosofiset aatteet tulevat ela-
hyttdm&an vapaamuurariliikettd. Esim. Amerikassa
ndemme elpymisen merkkeja, puhumattakaan Eng-
lannista ja Ruotsista, ndemme, kuinka vapaamuu-
rariliikkeeseen tunkeutuu syvempia aatteita. — Ta-
ma 1700-luvun vapaamuurariliike veti puoleensa
kaikki sivistyneet ja ajattelevat miehet. Vapaamuu-
rariliikkeeseen ei otettu naisia. Muodostui kylla
muutamia adoptio-loosheja, joihin padsi myodskin
naisia. Vapaamuurarilooshit olivat miehia varten;
filosofiasta kiinnostuneita miehia tdma vapaamuura-
riliike Kkutsui luokseen. Huomaamme selvasti, ettd
nuo miehet siella etsivat totuutta ja olivat sellaisia,
jotka enemmadkseen epdilivat, mutta sisdsséan aa-
vistivat, ettd pitdd olla olemassa jotakin tietoa. He
olivat ihmisid, jotka siséssdén ajattelivat vahan epéil-
len, ettd mahtaakohan taélla vapaamuurariliikkeessa
loytyd vastaukset kaikkiin kysymyksiin. Jos mi-
ké&an, niin valistusaika Euroopassa, kuten tieddmme
historiasta, oli merkille pantavaa aikaa. Eivat si-
vistyneet ihmiset uskoneet kirkkoon ja kirkon dog-
meihin; uskonto oli heiddn mielestddn aivan tur-
haa, joka kuului ainoastaan vanhalle ajalle. Téaten
siis kirkko oli kadottanut kaiken auktoriteettinsa
sivistyneitten silmissd. Ndm& samat miehet olisivat
jaaneet aivan tyhjiksi, ellei olisi ollut vapaamuurari-
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liikettd. Vapaamuurariliike houkutteli niitd ihmi-
sid puoleensa, jotka tunsivat itsensd vajavaisiksi,
silld tdma liikehdn oli niin salaperdinen, ja se lu-
pasi jotakin. Mutta monet saattoivat tehda sen ha-
vainnon, niinkuin esim. Casanova: »Minusta vapaa-
muurariudessa ei ole mitddn, ja sentdhden juuri
taytyy olla niin vaiti, kun ei ole mitdan salaisuuksia.
Mistd siis puhua? Jokainen muurari tuntee itsensé
niin noloksi, kun han huomaa, ettei olekaan mitaan
kerrottavaa; han tuntee itsensd niin noloksi, etta
hadn on olevinaan oikein salaperdisen nakdinen, ja
silld tavoin menee taméa hulluttelu eteenpain.» Niin
sanoi Casanova. Mutta oli myos toisia, jotka olivat
vakuuttuneita siitd, ettd jotakin taytyi olla kétket-
tynd tuohon kaikkeen. Salaperdisend kuiskeena kul-
Ki juuri silloin Euroopassa tieto siitd, ettd oli ole-
massa tuntemattomia johtajia, suuria tuntematto-
mia paémiehid. Varsinkin erés tietty vapaamuurari-
systeemi perustui siihen, ettd noihin p&&miehiin
taytyi uskoa, viisaisiin paamiehiin, jotka olivat suu-
ria tuntemattomia. Tuo usko on hyvin paljon ruot-
salaisessa vapaamuurariudessa sailynyt téhan péi-
vadn saakka hyvin mystisend ja salaperdisend. He
voivat ajatella, ettd on suuria tuntemattomia, joita-
kin ylhdisia mestareita, jotka tietdvat hyvin paljon,
mutta jotka eivat esiinny. Kun nyt Cagliostro tuli
vihityksi vapaamuurariksi, niin han tietysti tunsi,
ettd tdssd on hadnen alansa ja tassd on hanen tyo-
kenttdnsd, silld hénelld oli, kun me edellytimme,
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ettd hdn oli Valkoisen Veljeskunnan lahettiléds, jo-
takin tietoa. Cagliostro huomasi pian vapaamuura-
rina ollessaan, ettei naissd vapaamuurariloosheissa
ja vapaamuuraritraditioissa ollut sellaista todellista
tietoa, mitd hanelld oli. Sentdhden hénesséd alkoi
herdtd ajatus, ettd tdytyy tuoda henked tdhan va-
paamuurariuteen, minun tulee sitd kohentaa, silla
mind kykenen siihen. Ensin oli Cagliostro hyvin
varovainen. Sitten levisi huhu vapaamuuraripiireis-
sd, ettd Cagliostro on merkillinen tietdjaolento; ha-
nelld on sellaista, mitd meilla ei ole. Kuka ties Cag-
liostro on yksi noista suurista tuntemattomista. Joka
paikassa, missd han liikkui, otettiin hénet suurella
kunnioituksella vastaan vapaamuurariloosheihin, ja
hanet otettiin vastaan mestarina, joka tiesi ja jolla
oli kykyja. Vahitellen Cagliostrolle selvisi, ettd ha-
nen tuli tehda tyotad juuri vapaamuurariuden hy-
vaksi, ettd héanen téytyi tuoda esille vanha henki,
eikd ainoastaan vanha henki, vaan vanhat muodot-
kin. Han, joka oli aikanaan ollut Egyptissé, joka oli
aikanaan tullut vihityksi egyptiléisiin mysteereihin,
hén joka tiesi mistd pain vapaamuurariuden henki
ja muodot olivat saaneet alkunsa, han siis saattoi
aivan hyvin arvostella, mik& naissd vapaamuurari-
traditioissa oli totta ja todellista ja mika niissa oli
erehdystd, joka ei ollut séilynyt lapi vuosituhansien,
joka ei ollut alkuperdistd ja oikeata. Sitten Cag-
liostro suunnitteli, miten han voisi toteuttaa taméan
kaiken. »Ehk& on sentddn mahdotonta menna suo-
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raan puhumaan, ettd niin ja niin pitaa olla; ei siita
tule mitdadn. Ehka ei minun pidakéan mitééan tallaista
tehdd.» Mutta kun hén oli matkalla Bordeauxiin
vuonna 1783, niin silloin hén kerran oli nahnyt
ndyn, josta ha&n on kertonut esim. inkvisiittorin
edessda Roomassa. Héan kertoo ndhneensd ndyn tai
unen, jossa oli joutunut maanalaiseen huoneistoon
ja sielld suureen saliin, joka oli kuninkaallisesti si-
sustettu — erinomaisen hienoon kuninkaalliseen sa-
liin. Sielld oli kokous, jossa oli vapaamuurareita, ja
niiden vapaamuurarien joukossa hyvin paljon ha-
nen omia oppilaitaan, oppilaita eri loosheista Eu-
roopassa. Ja Cagliostro pani merkille siind ndyssa,
ettd vainajia oli hyvin paljon mukana. Hanelle tuo-
daan valkoinen puku, ja hanen kateensd asetetaan
pitkd miekka. Kaikki t&ssa salissa ovat puetut val-
koisiin vaippoihin. Cagliostro Kkysyi niinkuin itsel-
tdén, mitd tdmé nyt on. Cagliostro tuntee, etta t&alla
on jumalallinen l&sndolo; Korkein Jumala on ai-
vankuin [l&snd. H&n vaipuu syvéén palvontaan ja
tuntee olevansa kuin paratiisissa ja Ssaaneensa Vva-
pautua maanpdadllisestd eldméstd. Kun hén ndin
ajattelee, kuuluu &ani hanen korvaansa, joka sanoo
hanelle aivankuin ndma sanat: »... Kas, minkélai-
seksi tulee sinun palkkasi, mutta vield sinun tulee
tehda tyotd.» Kun hédn sitten herdd siitd ndystaan,
niin han tuntee aivan tietdvansa selvasti, mitd ha-
nen on tehtdvd. Hénen pitddkin perustaa ensin oma
aitilooshi, jossa kaikki seremoniat, kaikki juhlalli-
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suudet tapahtuvat aivan vanhaan tapaan. Sitten tésta
looshista taytyy levita esimerkki muualle. Se Aiti-
looshi voi synnyttdd toisia loosheja muualle. Ja kun
tdma& merkillinen looshi on muodostunut, niin kaik-
ki muut looshit ympdri Eurooppaa pyytdvat samaa
rituaalia ja samaa opetusta. Cagliostro ajattelee, ettéd
nyt on heti ryhdyttdva siihen tydhon, ja hén tun-
tee sisdssddn, ettei tdmé ole tapahtuva taalla Bor-
deaux’ssa, vaan hdnen on matkustettava Lyoniin, ja
sielld on kaikki alettava. Tuumasta toimeen. Han
lahtee Lyonin kaupunkiin Ranskassa, ja siella han
sitten ajatteli, ettd han asuu hotellissa, Kirjoittaa ri-
tuaalia ja valmistelee ty6tdan ja sitten han menee
Lyonin vapaamuurarilooshiin ja koettaa saada oppi-
laita voidakseen perustaa looshin heidédn kanssaan.
— Mutta sitten saatiin tietdd, ettd Cagliostro oli tul-
lut Lyoniin ja seuraavana péivand tulee erds tohtori
hénen luokseen ja sanoo: »Nyt on asia niin, etti
meill4 on taall& erds hyvin rikas mies Mr. Lard, jota
sanotaan ‘americaniksi’, ja h&n on hyvin sairas, ja
mind en osaa hanti parantaa. Ettek0 Te, kreivi de
Cagliostro, osaa parantaa héntd.» Niin, eihdn Cag-
liostro voinut Kieltdd sitd. Han meni heti tuon Lardin
luo ja paransi hénet. Se herdtti suurta huomiota heti
Lyonissa, niin ettd oli melkein toivotonta tehda mi-
tdan varsinaista tyotd. Ihmiset alkoivat tunkeutua
hénen luokseen, mutta kuitenkin se saatiin joten ku-
ten jarjestetyksi, niin ettd Cagliostro sitten sai aloit-
taa sitd ty0td Lyonissa, jota h&n piti tdrkeimpénd ja
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elamansd varsinaisena tehtdvana. Ja Lyonissa oli
erds looshi, jonka ty6hon han sai ottaa osaa, ja siiné
looshissa han valitsi itselleen 12 opetuslasta ja alkoi
heitd valmistaa uuteen tyohon. Lyonissa hédn siis
teki muutakin ty6td kuin sairaiden parantamista.
H&n ndytti ennen Kkaikkea juuri vapaamuurareille,
juuri néille veljille, niille 12:lle, ettd hénelld oli ih-
meellisia kykyja. Ne olivat verraten yksinkertaisia
naytteitd, mutta ne osoittivat, ettd h&n osasi kuin
avata portin toiseen maailmaan. H&n otti luokseen
pienid poikia ja tyttdja, ja ndihin lapsiin han vai-
kutti panemalla katensd heidan paansa paéalle, niin
ettd heiddn sisdiset silmdnsd menivat auki ja ettd
he osasivat kertoa kaikenlaisia asioita. He voivat
sanoa, mMitd toinen ajattelee, he voivat sanoa miké
tauti toisella ihmiselld on, he voivat ennustaa, mita
tulee tapahtumaan muualla, he voivat myoskin nah-
da henkiolentoja ja enkeleitd ja jumalia. N&méa lap-
set kertoivat tdssd tilassa ollen, kuinka ndmé& hen-
kiolennot, ndama kummalliset ja kauniit enkelijou-
kot olivat kohteliaita ja ndyrida ja kumarsivat Gag-
liostrolle. Tamé& tietysti kaikki vaikutti herattavasti
toisiin ihmisiin, kun lapset vilpittdomyydessaan ja
viattomuudessaan kertoivat tall4 tavoin.

Jonkin ajan kuluttua Cagliostro jarjestikin noiden
12 oppilaansa kanssa ensimmadisen uuden looshin,
ja sitten pidettiin kokouksia, joissa opetuslapset toi-
mivat Gagliostron kanssa, mutta myohemmin Kkut-
suttiin  toisiakin  vapaamuurareita ottamaan o0saa
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naihin kokouksiin. Cagliostrolla oli ainoastaan eras
ehto: Na&ihin hé&nen loosheihinsa ei saanut astua
muita kuin [1l1°:een veljid eli Mestari-Muurareita.
Vapaamuurarit  tyoskentelivdt kolmessa asteessa:
ensin Oppipojat, sitten Ammattilaiset ja sitten Mes-
tari-Muurarit. Ne, jotka olivat Mestari-Muurareita,
saivat tulla mukaan Gagliostron looshiin. Meidéan
tdytyy mydskin historiallisesti tunnustaa, sehén néa-
kyy aikalaisten Kkirjoituksista, ettd tdma looshi oli
hyvin merkillinen, aivan toisenlainen kuin muut
Vapaamuurarilooshit. Cagliostro oli opettanut noille
lahemmille oppilailleen tiettyja formeleita, lauseita,
avainsanoja, mantroja, loitsuja, rukouksia, ja oli
nayttanyt heille, miten kaikki tapahtuu, niin ettd he
osasivat pitdd looshikokouksia, vaikkei Cagliostro
itse ollut lasna. He osasivat pitdaa sellaisia looshi-
kokouksia, joissa aina tapahtui jotakin. Tapahtui
esim. sellaista, ettd jokin enkeliolento esiintyi, tuli
niinkuin ylhdaltd ja nakyvaksi kaikille; ja esiintyi
myoskin vainajia. Tama oli siis selvasti jokin aivan
salaperdinen ja ihmeellinen toimitus. Me voimme
ymmartdd, ettd ndméa vapaamuurarit ihastuivat iki-
hyvaksi, kun he saivat olla mukana looshissa ja tal-
laisessa tyOssd. Koko heidan epéilyksensd meni;
nythan he saivat Kkouriintuntuvia todistuksia siita,
ettd on olemassa henkimaailma, jota sen ajan kult-
tuuri niin suuresti epéili. Sill& valistusajan kulttuuri
oli kaikessa materialistinen ja skeptillinen. Nama
vapaamuurarit tunsivat itsensd armoitetuiksi, aivan
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erikoisen onnellisiksi olennoiksi. Mutta heilld ei
ollut mahdollisuutta levittdd tatd tietoa muuanne,
silld oli olemassa maaratyt saannét, ettei sitd voinut
julkisesti levittdd, vaan ainoastaan Mestari-Muura-
rit saivat pyrkid looshiin ja looshikokouksissa kuulla
ja ndhda kaikenlaisia téllaisia yliluonnollisia asioita.
Me emme mitenk&an saata hd&mmastyé sitd, ettd Cag-
liostro herdtti aivan satumaista rakkautta. Meilld on
Kirjeitd vanhalta naimisissa olevalta mieheltd, joka
kirjoittaa Cagliostrolle: »Minun mestarini, minun
kaikkeni.» Vanha, jarkeva mies Kirjoittaa ndin. On
paljon Kirjeitd, joista aivan uhkuu Kiitollisuutta ja
ihastusta. Ihmiset ovat ikaankuin polvillaan hénen
edesséddn:» Sinulle olen valmis uhraamaan mita ta-
hansa.» Sellaisia kirjeitd on vield jaljelld. Mutta ei-
hédn tdamé ole mitddn niin ihmeteltavaa, silla silloin-
han ei ollut spiritististd liikettd. Meilldhdn on nyky-
maailmassa spiritistinen liike. Nyky&dan emme tarvit-
se muuta kuin istua spiritistisessa istunnossa, niin
silloin saamme nahda jotakin. Gagliostron looshissa
ei ollut mitddn meediota, vaan siind oli ainoastaan,
niinkuin voisimme sanoa, seremoniallinen magia,
sellaisia toimituksia, ettd kun looshin virkailijat nii-
td toimittivat Gagliostron neuvojen mukaan, niin
henkimaailma lahestyi. Mita tastd kaikesta olisi tul-
lutkaan, miten Euroopalle olisi voinut kaydakaan,
jos asiat olisivat voineet kehittyd tdhan suuntaan?
Tietysti vapaamuurarit saivat uuden kasityksen ela-
mastd. He saattoivat ymmarta4 sellaisen Gagliostron
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opetuksen, ettd verta ei saa vuodattaa. Talla han
todisti olevansa Valkoisen Veljeskunnan lahettilas,
silla Cagliostro yhtd hyvin kuin kreivi de St. Ger-
main ja muut viisaat naki hyvin selvasti, ettd uh-
kaavia aikoja oli tulossa. Sitd eivat ainoastaan Cag-
liostro ja St. Germain aavistaneet, vaan sitd aavis-
tivat hyvin monet ihmiset. Vapaamuurarilooshissa
oli erdana traditiona, ainakin 30°:eessa, ettd Euroo-
pan kuninkaat, ennen kaikkea Ranskan Kkuningas ja
katolinen Kkirkko olivat aikanaan menetelleet &&-
rettdman vaarin temppeliherroja kohtaan, kun he
havittivat temppeliherrojen ihmeellisen, vahvan jar-
jestdn Euroopasta. Sehan oli Ranskan kuningas Fi-
lip Kaunis yhdessd paavin kanssa, jotka havittivat
temppeliherrojen jarjestdn, tuon ritarikunnan. Se
oli kuin maan tasalle havitetty, mutta salassa sen
traditio oli eldnyt, ja salassa sen traditio oli tullut
vapaamuurariuteen. Vapaamuurariudessa oli 30°:ees-
sa sellaista tietoa, ettd jotakin véaryyttd oli tapah-
tunut, ja opetettiin hiljaa ja ajateltiin, ettd se oli
miekalla kostettava. Oli olemassa arvomitali 1600-
luvulta, vuodelta 1642, joka séilytettiin vapaamuura-
rilooshissa, ja naytettiin korkeimmissa asteissa. Siind
mitalissa oli toisella puolella kuvattuna jonkinlainen
puu monine oksineen ja haaroineen, ja tdssa puussa
oli sitten selvésti kolme ranskalaista liljaa, ja sa-
massa kuvassa nékyi jonkinlainen kasi, ja siind miek-
ka, joka katkoi naita liljoja, ja sitten siind oli Kir-
joitettu latinankielellda:  Talem dabit ultio messem.
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N&méa sanat merkitsevat: Sellaisen sadon antaa kos-
to (sellaisen sadon tulee kosto antamaan.) Tamé
oli vertauskuva, mutta jokainen ymmarsi, ettd se
tarkoitti Ranskan liljoja, ja tam& oli temppeliherra-
traditio vapaamuurariudessa. Miekalla ja tulella oli
havitetty temppeliherrain ritarikunta Euroopasta ja
heidan suuri unelmansa. Temppeliherrat olivat unel-
moineet hyvin paljon, mutta sitten heidéat oli paavin
késkysta havitetty. Mutta he elivdt salassa, samoin
heidan traditionsa ja heidén kostonsa. Temppeliher-
rat olivat siis niinkuin Vanhaa liittoa; heilld oli
Vanhan liiton siveysoppi: tulella ja miekalla ja oi-
keudella. Cagliostro huomasi tdman heti, ja héan tie-
si, kuinka vaarallista oli, ettd tuo suuri vapaamuura-
riliike oli omaksunut tallaisen tradition, téllaisen
Vanhaan liittoon kuuluvan kostonajatuksen, sen si-
jaan ettd olisi toteuttanut Kristuksen henkeé: to-
tuutta ei saa levittdd miekalla, tulella eikd vékival-
lalla. Cagliostro néki, mitd vaaroja piili tassé tra-
ditiossa. Vapaamuurarit olivat tdstd enemman tai
vahemman tietoisia. Ja huomatkaamme, ettd eréas
hyvin patevd, etevd historioitsija sanoo, ettd vapaa-
muurarius oli levinnyt Euroopassa, Amerikassa ja
Afrikassa ja Aasiassa niin, ettd siihen kuului tahan
aikaan, 1700-luvun loppupuoliskolla, 137.675 loos-
hia, ja jasenid oli 21.300.000. Jos nyt numerot pita-
véat paikkansa, niin vapaamuurariudessa olisi ollut
hirmuinen voima. Cagliostro tiesi, ettd hanen tuli
kohottaa vapaamuurariliikettd, ja ettd hanen edes-
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sédan oli suunnaton maard ihmisid, joita hénen tay-
tyi opettaa. Han tiesi, ettd oli vaara lahelld, jos na-
mé ihmiset eivat ymmarrd, jos ei saada juuri naitd
ylaluokkalaisia ymmartdmadn asioita, niin etteivat
he tee vallankumousta. Samalla hén tunsi ja ajatteli,
ettd mitd tastd oikein tulee. Cagliostrohan oli itse
Ranskan kuningattarelle nayttanyt, mikd kohtalo
héntd uhkasi, giljotiini, jos h&n ei osaa suhtautua
oikealla tavalla aikaansa. Cagliostro pani siis kaiken
toivonsa vapaamuurareihin ja tdhan vapaamuurari-
liikkeeseen. Han ajatteli vield, ettd jotta saisi ta-
méan  Vapaamuurariliikkeen oikein  ymmartamaan
asioita, ei ole kyllin, ettd minulla on ditilooshi taalla
Lyonissa; minun taytyy myodskin mennd Pariisiin.
Sentdhden hén ei kauan ollutkaan Lyonissa, vaan
matkusti Pariisiin ja saapui sinne tammikuun 3. péi-
vand 1785. T&mi oli aivan kuin kohtalon johtoa,
silld Pariisissa hén saavutti suunnatonta menestys-
t4, aivan loistavaa menestystd, mutta sitten samalla
aivan kuin huono karma sekoitti hanet kuningatar
Marie Antoinetten kaulakoristejuttuun. Oli aivan
kuin karman alhaisimmat voimat olisivat saaneet
tdmén aikaan, silla jos kuningas ja kuningatar olisi-
vat olleet viisaita, niin siita ei olisi tehty mitééan jut-
tua, ettd kuningatar on tilannut kaulakoristeen ja
jattanyt sen maksamatta ja saanut sitten rahoja jolta-
kin toiselta. Heidan ei olisi pitanyt olla tietavi-
naankaan siita, ettd heistd huhuiltiin. Mutta he te-
kivat siitd parlamenttijutun: kreivitdar de la Motte
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veti Gagliostron mukanaan, ja taméa sai istua 6 Kkk.
Bastiljissa. Juttu loppui sitten siihen, ettd todettiin,
ettei Cagliostrolla ollut mitddn tekemistd tdman
asian kanssa, vaan oli aivan syyton. Gagliostron va-
pauttaminen oli loistava tapaus: ihmisid oli kymme-
nia tuhansia Bastiljin ulkopuolella; riemusaatossa
hanet vietiin kotiin. — Kuninkaan taytyi silloin heti
antaa kasky Gagliostrolle, ettd hénen oli niin ja niin
monen paivéan kuluessa oltava poissa Ranskasta.
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Gagliostron vapaamuurarius

Gagliostron vapaamuurarius on ilmoitettu tamanpéi-
vdisen esitelmén aiheeksi, ja tdma esitelma liittyy
valittomasti niihin kahteen esitelméén, jotka jo on
pidetty samasta aiheesta. Kolme viikkoa sitten oli
puhetta Cagliostrosta ihmisend ja hanen niin sanoak-
semme okkultisesta asemastaan ja tehtdvastdan. Pu-
huimme siitd, ettd han oli yksi kolmesta l&hettil&&s-
t4, jotka Salainen Veljeskunta oli 18:nnelld vuosi-
sadalla ldhettanyt maailmaan. Kaksi viikkoa sitten
oli meilld puhetta Cagliostrosta vapaamuurarina.
Silloin kerrottiin hdnen eldméastddn ja toiminnastaan
Euroopassa yleensd, hanen matkoistaan ja menes-
tyksestaan.

Nyt kun sitten tdnddn varsinaisena aiheena on Gag-
liostron vapaamuurariopetukset niin sanoaksemme,
on minusta hyvd ja vélttamatonta, ettd vield muis-
tutamme mieleemme joitakuita asioita hanen ela-
méstéan sitd varten, ettd padsisimme takaisin siihen
varmaan tunnelmaan, ettd Cagliostro ei ollut ollen-
kaan mik&&n seikkailija, niin kuin profaaniset histo-
rioitsijat hanestd aina sanovat. Kaikista ystavalli-
simmat historioitsijat painottavat juuri sitd, ettd hén
oli seikkailija, tietysti vield ankarammat ja juuri
vanhemmat historioitsijat ovat koettaneet korostaa
sitd, ettd han oli petkuttaja. Ja tdma on minusta ko-
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vasti ansaitsematonta. Silloin meidan tiytyy antaa
seikkailija-sanalle toinen merkitys, kuin mita sille
tavallisesti omistetaan. Pikemmin voidaan sanoa
Gian Casanovasta, ettd han oli seikkailija, jos kohta
hénen seikkailunsa ovat loistavasti kirjoitetut. Hanta
voidaan kuitenkin jossain méadarin pitadd seikkailijana,
joka oli tyypillinen tuolle ajalle, mutta jos Cagliostro
asetetaan hanen rinnalleen, silloin tehddan mieles-
t&ni suuri virhe.

Ajatelkaamme vain sitd, ettd Cagliostro voitti niin
paljon ystdvia, ei ainoastaan tietdmattéman kansan
keskuudessa, joka todella siihen aikaan oli tieta-
méatontd ja jota han auttoi rahoillaan ja parantamis-
taidollaan, vaan hédn saavutti ystdvia kaikista sivis-
tyneimpien kesken, ystévid, jotka olivat hanelle us-
kollisia monien vaiheiden lapi. Yksi sellainen ystavé
oli kardinaali de Rohan, joka tutustui Cagliostroon
Strassbourg’issa. Nythén historioitsijat  viittaavat
siihen, ettd Cagliostro naytti Rohan’ille, ettd hén
osasi tehda kultaa, ja siksi Rohan oli niin ihastunut
héneen ja kunnioitti hantd. Jos nyt ensin ajatteli-
simme, ettd Cagliostro olisi petollisella tavalla teh-
nyt kultaa Rohan’in nahden, niin silloin meidan pi-
taisi ajatella, ettd Rohan oli kovin yksinkertainen
ihminen, vaikka han oli erittdin sivistynyt ja Rans-
kan kirkon pad. Han olisi siis siind tapauksessa an-
tanut vetda itseddn nendstd niin karkealla tavalla.
Mutta jos Cagliostro teki kultaa Rohan’in néhden,
silloin voimme ymmartad, ettd Rohan piti Cagli-
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ostroa hyvin merkillisend adeptina, korkeana olen-
tona. Mutta emme sittenkdén vield mielestdni ym-
maértdisi sitd, ettd niin sivistynyt ja ylhdinen mies
kuin kardinaali de Rohan, olisi pitdnyt Cagliostroa
ystavéndan ja etsinyt hdnen seuraansa, vaan mei-
dan taytyy ajatella, ettd se, mika voitti Rohan’in
sydédmen, ei ollut Gagliostron kerran tekemd ihme,
eksperimentti, vaan hadnen tietorikas ja sangen huo-
mattava persoonallisuutensa. Rohan oli, niinkuin
silloin sanottiin, salaisten tietojen tutkija, han har-
rasti salaisia tieteitd, han oli siis jotakuinkin sa-
mansuuntainen ihminen kuin meidén aikamme ih-
minen, joka harrastaa psyykkistd tutkimusta, joka ei
ole leimannut itseddn teosofiksi, vaan harrastaa tuol-
laisia tutkimuksia. Télld tavalla Rohan harrasti sa-
laisia tieteitd ja ajatteli itsekseen, onkohan niissa
perdd. Kun hén sitten tapasi Gagliostron, tdméa osasi
hénelle puhua, selittdd ja opettaa, ja se juuri voitti
h&nen syddmensd, kun Cagliostro osoittautui tietorik-
kaaksi ja viisaaksi ihmiseksi. Tavallaan huippukohta
ja samalla sivuseikka oli se, ettd Cagliostro naytti
kullanteon hénelle.

Me muistamme, ettd kun Cagliostro oli Lyonissa ja
oli perustanut tuon vapaamuurari-emalooshin, niin
héan sitten &kkia sai sisdisen kutsun jattdd Lyonin ja
ldhted Pariisiin, jonne han tuli 30 p. tammikuuta
1785. Té&ma Pariisiin tulo oli aivan kuin kohtalon
kaskystd, silld sielld hdn samana vuonna sekaantui
tuohon kuningattaren kaulakoristejuttuun.  Se ta-
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pahtui sentdhden, ettd han oli kardinaali de Ro-
han’in hyvé ystdva ja ettd hén aikoinaan oli ollut
Strassbourg’issa, jossa oli myds ollut kreivitar de la
Motte. Cagliostro oli varoittanut Rohan’ia kreivitar
de la Mottesta sanoen, ettei han ollut luotettava
nainen, mutta Rohan kuitenkin sekaantui siihen jut-
tuun, silld han oli idealisti ja ajatteli kauniisti nai-
sista. Rohan ei kirkon ruhtinaana voinut menna
naimisiin, mutta han oli suuri idealisti ja oli erityi-
sesti kiintynyt kuningattareen.

Kun Cagliostro tuli Pariisiin, tuli kardinaali de
Rohan heti héntd tapaamaan ja sanoi: »Hyva ystava,
nyt teiddn téytyy auttaa minua.» Cagliostro sanoi:
»Olen valmis auttamaan, missd voin.» »Veljeni
prinssi  on hyvin sairaana; laakarit ovat ha-
net hyljdnneet, han tulee pian kuolemaan. Pelas-
takaa hédnet.» »En endi harrasta l&4&ké&rin ammat-
tia», vastasi Cagliostro, »mutta tietysti teen, mitd
voin.» Ja Rohan vei Gagliostron veljensa luo, ja
Cagliostro néhtydan sairaan sanoi: »Kyll& mind pa-
rannan teidat, mutta teidan taytyy silloin hyvin tar-
kasti noudattaa minun maardyksiani.» Ja hén otti
esille pienen pullon, jossa oli jotakin nestettd, ja sa-
noi Rohan’ille: »Teidan pitdd vastata siitd, ettd en-
simmaisend paivana, siis tandan, annetaan 10 tip-
paa tatd eliksiiria, huomenna 5 ja ylihuomenna 2.
Viikon peréstd on prinssi terve.» Rohan otti vasta-
takseen kaikesta, ja viikon perasta oli prinssi terve.

Taméa tapaus herdtti kuin rajuilman Pariisissa, ja
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etenkin hovissa oltiin suuresti hammastyneita. Silla
oli niin suuri vaikutus, ettd erds kuuluisa ranskalai-
nen kuvanveistdja tuli Cagliostron luo ja pyysi veis-
td4d hénet. Se kuvapatsas on vield jalelld, ja siind on
jalustaan kaiverrettu sanat »le divin Cagliostro» —
jumalainen Cagliostro. Niiden sanojen lisdksi on
vield kaiverrettu seuraava ranskankielinen vérssy,
joka merkitsee: »Tuntekaa tdssa inhimillisten olen-
tojen ystadvan piirteet. Kaikki h&nen pdivénsa ovat
huomattavat aina uusista hyvistid toistd. Han piden-
tda eldamaa, auttaa kurjuutta, puutetta, iloitsee siita,
ettd saa olla hyodyksi, joka on hénen ainoa palkin-
tonsa.»

Eihan tallaista voisi tapahtua, ellei siihen olisi syyta.
Cagliostron kuvapatsas litografina ja namé sanat
siind levisivat tuhansissa kappaleissa Pariisissa, sil-
14 kaikki pitivat asiaan kuuluvana pitdd hdnen Kku-
vaansa kotonaan.

Sitten syntyi tuo merkillinen kaulakoristejuttu, ja
Cagliostro joutui Bastiljiin, josta han sitten kuuden
kuukauden perdstd vapautettiin syyttobmana juttuun,
kuten myds Rohan. Kaikki huomasivat, ettd he oli-
vat viattomia, Rohan’illa oli ollut ainoastaan hyvat
tarkoitukset. Cagliostrolla ei ollut mitadn tekemista
koko jutun kanssa. Ja kun Cagliostro tuli ulos
Bastiljista, suuret  kansanjoukot olivat  hanta
vastassa ja saattoivat hanet kotiin. Mutta ha-
nelld oli vihamiehensd, kuten Kaikilla etevilla
ihmisilla on, erds ministeri, joka sai kuninkaan an-
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tamaan maardyksen, ettei Cagliostro saa olla Parii-
sissa. Tassa madrdyksesséd oli, ettd Gagliostron oli
jatettava Pariisi 48 tunnin ja Ranska muutaman péi-
van kuluessa. Me voimme ymmartad, ettd se suuri me-
nestys ja vastaanotto, jonka Cagliostro sai tullessaan
ulos Bastiljista, peloitti ministeria ja hovia. Cagli-
ostro lahti sentdhden Pariisista Lontooseen, ja hé&nen
kulkunsa Ranskan ldpi oli kuin triumfikulkua, silla
hénen ystdvansd seurasivat hantd, ja kun han Bou-
lognessa astui laivaan, oli satoja ihmisid, jotka itki-
vat, huiskuttivat ja huusivat hanelle. — Niin Gag-
liostro rouvineen tuli Lontooseen.

Vaikka Cagliostro oli syyton kaulakoristejuttuun,
niin kuitenkin tuo hénen vankeutensa oli kuin k&an-
nekohta hdnen eldmdssaan, hénelld ei enda ollut eri-
koista menestystd, ja han kulki kohti viimeistd van-
keuttaan Roomassa. On huomattava, ettd Lontoossa
ollessaan hé&n sai aivan erikoisen vastustajan ja pa-
nettelijan eradstd todella huonosta ja roistomaisesta
ihmisestd, joka oli ollut ennen Kkiinni monenlaisista
rikoksista. Tama oli erds herra D. Hénelld oli hyvin
huonot asiat, paljon velkoja, mutta yht’akkia ha-
nen velkansa maksettiin, ja sanomalehti, jonka toi-
mittaja han oli, alkoi menestyd hyvin. Pian alkoi
tdhdn lehteen ilmestya panettelukirjoituksia Cag-
liostrosta edelld mainitun ministerin k&skysta. Ta-
mé herra D. koetti juuri todistaa, ettd Cagliostro oli
sama kuin Balsamo. Min& omasta puolestani hyvin
patevistd syistd en pidd hdntd samana. Tdma sano-
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malehtikirjoitussarja sai sitten oikein legendan vauh-
din.

Sieltd Lontoosta Cagliostro kirjoitti erdan kuuluisan
Kirjeen erdélle ystavélleen (M:lle) — en tiedd, kuka
se oli — ja se kirje painettiin ja julkaistiin kymme-
nien tuhansien painoksena, ja kansa osti sitd. T&ss&
Kirjeessddn, »lettre au peuple francais», han puhuu
erittdin kauniita sanoja Ranskasta ja sen kansasta,
kuinka ihmeellinen maa se on, ja kuinka erinomai-
nen on sen kansan luonne, niin ettd se voisi olla
maailman onnellisin kansa. Sitten hén alkaa puhua,
kuinka kuningas on kerrassaan erinomainen, mutta
hédnen ministerinsd pitdvdat hantd pimeydessd. Vield
hédn puhuu ankaria sanoja Bastiljista ja niistd ku-
ninkaallisista kirjeistd, joiden avulla ihmisid vied&an
sinne. Bastiljista han sanoo: »Ei kukaan ihminen voi
tehdd mitd&n niin suurta rikosta, oli se mika tahansa,
ettei 6 kuukautta Bastiljissa olisi kaikkea sovitta-
nut, silla olo sielld on helvettid.» Ja hén antaa seik-
kaperaisia tietoja, minkalainen se olo sielld on. Sit-
ten han sanoi tassa kirjeessaan jotakin, joka on teh-
nyt hanet hyvin Kkuuluisaksi, nimittdin: »Minua on
kylla pyydetty takaisin Ranskaan, ministeri se ja
se on lahettanyt kutsun, mutta olen vastannut ta-
han: olen kuninkaan kaskysta istunut Bastiljissa ja
paennut Englantiin, ainoastaan kuninkaan kaskysta
tulen takaisin.» Ja samalla han lis&a: »Minua on kyl-
lIa pyydetty Ranskaan, mutta en palaa sinne, ennen-
kuin Bastiljista on tehty yleinen kdvelypaikka. Teil-
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le tulee sellainen ruhtinas, joka kutsuu kokoon
kaikki sa&dyt, ja tulee vallankumous, mutta mina
toivon kaikesta sydamesténi, ettd se vallankumous
on pacifique, rauhallinen, ettei siind vuodateta verta,
muuten se ei olekaan toivottava.» — T&td pidetdan
Gagliostron ennustuksena, eikd kestdnyt kuin muu-
tamia vuosia, kun tdma kaikki toteutui.

Kun ajattelemme Cagliostroa vapaamuurarien pii-
reissa ja opettajana, lahettilddnd Euroopassa, niin
me olemme siihen jo viitanneet, ettd hén esiintyi
sellaisella tiedolla, auktoriteetilla, jota ei ollut kel-
ladn  muulla vapaamuurariudessa. Muistakaamme,
ettd 18:nnen vuosisadan loppupuolella oli vapaamuu-
rarius suunnattoman levinnyt, melkein kaikki si-
vistyneet ja ajattelevat miehet kuuluivat siihen.
Siihen aikaan oli myos rosenkreutzildinen liike hy-
vin levinnyt, vaikka sellaiset yhtymét ja seurat oli-
vat hyvin salaisia. Mutta vapaamuurariuden yhtey-
teen oli muodostunut rosenkreutzildisia asteita, niin
ettd kun vapaamuurarit olivat kdyneet l&pi tavalli-
set vapaamuurariasteet, he saattoivat tulla Ruusu-
Risti-ritareiksi. Sitten oli my6s erds korkeampi aste
tdssd vapaamuurariudessa, joka samoinkuin rosen-
kreutzilainen aste, sanoi edustavansa rosenkreutzi-
ldisia tietoa, nimittdin Temppeliherra eli kadosh-
aste. Temppeliherrain ritaristohan oli havitetty Fi-
lip Kauniin toimesta, mutta se oli elanyt salassa ja
ilmeni nyt tallaisessa korkeammassa asteessa vapaa-
muurariudessa.

115



Me tiedamme, ettd rosenkreuzildiseen asteeseen
kuului, ettd todellinen rosenkreutzildinen oli alke-
misti, joka osasi muuttaa halvempia metalleja kul-
laksi. Ja voimme ymmartad, ettd alemmissa piireissa
uskottiin, ettd nuo rosenkreutzildiset ritarit osasivat
tehdd kultaa. Mutta itse rosenkreutzildiset ritarit
olivat ihmeisséén, silld eivat he ndissd asteissa saa-
neet oppia kullantekotaitoa, vaikka he olivat kuul-
leet, ettd sellaisia johtajia oli, jotka osasivat sen
taidon. Joskus esiintyi Euroopassa joku adepti, joka
naytti osaavansa tehda kultaa. Onhan aivan histo-
riallisesti todistettu tapaus, ettd kreikkalainen adep-
ti Laskaris osasi tehda kultaa. Voisin erddssé toisessa
esitelméssd kertoa hanen oppilaastaan, joka oli hé-
neltd saanut tuota pulveria, jonka avulla tehdaén
kultaa. Oli siis ollut Euroopassa sellaisia adepteja,
jotka liikkuivat paikasta toiseen kuin salama. Sen
tdhden wvapaamuurarit, kun tulivat rosenkreutzildi-
siin asteisiin, tiesivat, ettd heiddn piti oppia teke-
maéan kultaa, ja monet yrittivat tietysti kemiallisilla
tavoilla ja koettivat paastd selville siitd mysteerista
— esimerkiksi meilld Suomessa oli sellaisia sivisty-
neitd ihmisid — mutta harva saavutti sen taidon.

Mitd tulee taas Temppeliherra-asteisiin vapaamuu-
rariudessa, niin tieddmme, ettei siind ollut kysymyk-
sessd mikaan kullantekotaito, vaan — niinkuin he
itse uskoivat — uusi, suuri siveellinen voima. Temp-
peliherrat olivat hdvinneet maan pé&altd, mutta hei-
dan havionsa oli kostettava. Se ihminen, vapaamuu-
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rari, joka tuli Temppeliherraksi, lupasi ja vannoi,
ettd hén kostaa sen historiallisen véaryyden, ettd
Jack de Molay poltettiin ja ritarikunta hévitettiin
maan pééltd. Ja ennen kaikkea on kostettava paaville
ja Ranskan kuninkaalle; ja Temppeliherrain unel-
ma oli saatava oikeuksiinsa. He olivat unelmoineet,
ettd Euroopassa vallitsee rauha, siind on tasavaltoja,
jotka ovat liitossa keskendan, ja on tdysi uskonva-
paus. Korkeimmassa Temppeliherra-asteessa saatiin
todellista tietoa, mutta siind oli mukana aina tuo:
meidan taytyy toteuttaa tuo unelma, ja se kdy siten,
ettd paavi ja kuninkaat sydstdan pois ja ennen kaik-
kea kostetaan Ranskan kuninkaalle.

Kun nyt Cagliostro esiintyi vapaamuurarien kesken
tietdjand, joka tiesi niitd asioita, mitd vapaamuura-
rit etsivat korkeammissa asteissa, niin hdnen taytyi
sanoa: »Mind olen todellinen ruusuristiléinen, osaan
tehdd kultaa; olen myds Temppeliritari, olen heidan
ldhettiladnsd ja tieddn heiddn unelmansa ja milla
tavalla se on toteutettava.» Eivdtkd ndma hénen
vditteensd olleet tuulesta temmattuja. Olemme pu-
huneet, ettd han oli Valkoisen Veljeskunnan l&hetti-
las, joten hanella oli kaikki ne tiedot.

Kun Cagliostro vapaamuurariloosheissa puhui esi-
merkiksi Ruusu-Rististd, rosenkreutzildisista salai-
suuksista ja sen filosofiasta, niin han puhui siihen ta-
paan, kuin on olemassa erds késikirjoitus, eradsta
kokouksesta, joka pidettiin Pariisissa. Kaikki histo-
rioitsijat eivat ole varmoja siit4, onko sellainen ko-

117



kous pidetty, vai onko se keksitty. Ehka siind on
kyllakin perdd, joka tapauksessa on sen nojalla hy-
va tietdd, mihin suuntaan Cagliostro opetti Ruusu-
Rististd. Cagliostro sanoi: »Tama Ruusu-Risti on
vanha symboli, olen oppinut sen Egyptin pyrami-
deissa, joissa olen vihitty mysteereihin.» Ja héan
néytti koruesinettd, missd tdma Ruusu-Risti oli ku-
vattu.

Cagliostrolla oli tallainen kultainen risti, jonka han
sanoi olevan Egyptin ajoilta saakka. Egyptissd van-
hat maagikot kayttivat tallaista merkkida. Olen npiir-
tanyt siihen nuo astrologiset merkit, joihin jo tutus-
tuimme, kun oli puhetta neljasta evankeliumista.

Nyt Cagliostro sanoi, ettd maagikoilla oli téllainen
vanha Koriste, jota he kantoivat rinnassaan. Siind
oli sfinksin kuva: leijona, ihminen, kotka ja hé&rka.
Ruusu on &arettdmyyden ja ikuisuuden ympyra, jo-
ka kuitenkin on rajoittanut itsensd, joka ilmenee.
Risti on alkuaan kaksi kohtisuoraa viivaa, jotka kul-
kevat d&arettomyyteen, ja ruusu eli sirkkeliympyra
kuvaa tdmén &arettdmyyden ilmennystd, niin ettd
Ruusu-Risti — symboli on itse asiassa kuva koko
maailmasta, siihen sisaltyy kosmoksen koko salai-
suus. Sitd vanhat tietdjat ja ne, jotka pyrkivat tie-
toon, aina ajattelivat, aina saivat mietiskelld. Ja kun
he ymmarsivdt Ruusu-Ristin salaisen merkityksen,
silloin he tulivat nékeviksi.

Sitten tuossa ristissé oli vield merkkeja — en muis-
ta, minkalaisia ne olivat, mutta jos merkitsemme
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meidan vastaavilla kirjaimillamme, olivat ne I, N,
R, 1. Nehdn olivat, kuten tieddamme, Jeesus Natsa-
realaisen ristissa. Cagliostro sanoi, ettd nadma Kir-
jaimet, jotka olivat tuossa ristissd, tdydensivat sa-
laisuutta. 1 oli merkki ioiti, joka muistuttaa hebrea-
laista iod-kirjainta. loiti merkitsee luovaa voimaa,
N, nain, on aineellinen ilmennys, aineen alkuole-
mus, ja R, rasit, on se, mikd seuraa, kun luova voi-
ma vaikuttaa alkuperdiseen aineolemukseen, itse
eldamd, jonka siemen on tdma ioiti, joka on alhaalla
ristissd, silla elama aina synnyttaa uutta elamaa.

Tama oli tuon Ruusu-Ristin filosofinen selitys, ja
sitd Cagliostro késki mietiskelld looshissa. Tamé
esitys oli sellaista, jota Cagliostro puhui jokaisessa
vapaamuurarilooshissa, mutta sitten hanelld oli oma
vapaamuurariutensa. Onko meilld mitdan tietoa sii-
t4, mitd Cagliostro opetti omassa vapaamuurariloos-
hissaan Lyonissa? Meilld on ainakin yksi kasikirjoi-
tus jaljelld, jossa on Gagliostron rituaalit ja opetus-
puheet. Tam& kulki Ranskassa henkilolta toiselle ja
joutui lopulta erddn laaketieteen tohtorin késiin. Sii-
td on osia julkaistu 90-luvulla erddssa aikakauskir-
jassa. My0s tiedetddn, ettd inkvisitio-oikeuden edes-
sd& Roomassa oli yhtend todistuskappaleena toinen
kasikirjoitus, joka sisédlsi Gagliostron rituaalit,
mutta se hdvitettiin inkvisition toimesta; siitd on jal-
jelld ainoastaan, mit4 inkvisition poytékirjoissa on
mainittu. Seuraava legenda, jonka voi lukea mistéd
laajemmasta historiallisesta teoksesta tahansa, joka
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puhuu Cagliostrosta, on siitd viela jaljelld. Cag-
liostro tuli Lyonissa erddlld matkallaan vihityksi
vapaamuurariksi. Sielld han joutui tekemisiin erdén
G. Coftonin kanssa, joka antoi hanelle opetusta ja
egyptildisen rituaalin. T&ssé inkvisitio-oikeudessa oli
juuri  Coftonin allekirjoittama egyptildinen kasikir-
joitus tai oikeammin siind oli hénen nimikirjaimen-
sa. Ja historioitsijat sanovat: siind se on, minkatah-
den Cagliostro nimitti itseddn  Suur-Coftoniksi.
Goethehan Kkirjoitti ndytelmékappaleen, der Gross-
kophta, jossa han tekee pilaa Cagliostrosta. Ja
meiddn mielestimme on omituista, ettd Cagliostro
valitsi tuollaisen nimen itselleen. Mutta tuo legenda,
ettd tdmd Cofton-nimi olisi tullut egyptildisestd G.
Coftonista, on selvésti tuulesta temmattu. Englan-
nissa kaikista patevin auktoriteetti n&illa aloilla sa-
noo aivan varmasti, ettei sellaista vapaamuuraria,
kuin G. Cofton, ole koskaan ollut olemassa. Ja mei-
dan taytyy syystd kysyd, minka tdhden on syntynyt
tuo legenda G. Coftonista. Inkvisition saama kési-
Kirjoitus oli varustettu erdanlaisin nimikirjaimin ja
tuomarit lukivat sen G. Cofton. Mutta mikd on itse
asiassa tuo nimikirjoitus? Se on aivan toinen, silla
keskella nimed ei ollut f vaan s, joka oli pitkdnomai-
nen, kuten usein siihen aikaan Kkirjoitettiin. Nykyi-
sella kirjoitustavalla Kirjoitettuna on tuo nimi Saint
Costar. Ja tuo nimi, S. Costar, kuului Lyonin loos-
hin mestarille, joka oli Cagliostrolta saanut oikeu-
den kopioida rituaalin tai antaa jonkun toisen vel-
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jen sen tehdd, mutta itse allekirjoittaa. Yhden sel-
laisen kopion on han antanut Cagliostrolle. Tama
kopio oli niiden Cagliostron paperien joukossa, jotka
joutuivat inkvisitiolle. Cagliostron nimi, Suur-Cofta,
ei ole misséan tekemisissa tuon asian kanssa.

Me tieddmme — siitd on ollut ennen puhetta — ettd
ennenkuin ollenkaan péasi egyptildiseen vapaamuu-
rariuteen, siis ennenkuin saattoi tulla vihityksi sel-
laiseen looshiin, joka toimi egyptildisen riituksen
mukaan, téytyi olla Il11°:n vapaamuurari. Cagliostro
ei ollenkaan toiminut alemmissa asteissa. Han sanoi,
ettd Ruusu-Risti- ja Tempperiherra-salaisuuksia ei
voida antaa muille kuin mestarimuurareille.
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Gagliostron vapaamuurariviisaus

Gagliostron vapaamuurariviisaudesta olen luvannut
tdndan vahan puhua, ja talla otsikolla olen tahtonut
korostaa sitd seikkaa, ettd Cagliostrolla todella oli
paljonkin tietoa niin sanotusta vanhasta viisaudesta,
josta me esimerkiksi puhumme nykyaikaisessa teo-
sofiassa. Tamé tieto ei siis ollut hdanen omaa keksi-
maansd, silla mitd tietoa se silloin olisi ollut, vaan
se oli sitd samaa vanhaa, ikuista viisautta, jota jo-
kainen totuudenetsija etsii ja josta h&n jotakin voi
loytda. Cagliostrosta on joku historioitsija, jolla on
ollut tilaisuus véhan tutkia hé&nen vapaamuurarivii-
sauttaan, huomannut, ettd nuo samat asiat, joita
héan esitti omilla nimityksillaan, ovat alkemistien, ro-
senkreutzildisten ja ruusu-ristilaisten vanhoissa kir-
joissa. Cagliostro ei siis muka tuonut mitddn uutta.
Tallainen puhe on kuvaavaa historioitsijalle, meidan
aikamme tiedemiehelle. Mutta sehén on kylla totta.
Cagliostrolla oli tietoa vanhasta viisaudesta. Han
esitti asioita omalla tavallaan. Jos ei hén sitd olisi
tehnyt, vaan kirjojen nojalla, niin han olisi voinut
viitata kirjoihin, mutta kun hén itse oli viisauden
tayttama, niin  han opettaessaan vapaamuurareita
kaytti omaa esitystapaansa, omia tietojaan. Kun ker-
ran luin téllaisen huomautuksen erdéstd historialli-
sesta teoksesta, niin mieleeni muistui, kuinka Ma-
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dame Blavatskystd meidan aikanamme on sanottu:
»Eihdn hdanelld ollut mitd&dn omaa tietoa; eihdn teo-
sofisessa liikkeessdkdén ole mitddn omaa tietoa; teo-
sofia on ainoastaan, niinkuin ranskalainen Kirjailija
sanoo: koko teosofia on erilaisia koottuja palasia;
se on koko teosofia.» Pidettiin pahana sitd, ettd Ma-
dame Blavatsky ei vedonnut omaan auktoriteettiu-
teensa, vaan aina viittasi Kirjoissaan toisiin Kirjoi-
hin. Silla Salainen Oppi on tdynna sitaatteja. Se on
uudenaikaisesti oppinut kirja. Hénen tyonsa oli jul-
kinen, ja sentdhden hén Kkirjoittikin Salaisen Op-
pinsa viittaamalla toisiin vanhoihin Kkirjoihin. Mie-
lestani on hyvin lapsellista huomauttaa, ettei héa-
nelld muka ollut omaa tietoa, silla jos hanellda ei
olisi ollut sitd, niin kuinka han olisi osannut koota
kaikki maailman vanhat Kkirjat, Kirjailijat, ajatteli-
jat ja filosofit ja luoda niistd yhtendisen kokonai-
suuden, viitata joka kohdassa, mitd mikin Kirjailija
on sanonut. Han ei olisi siihen kyennyt, jos hénell&
itselldédn ei olisi ollut pohjaa ja tietoa. Mielestani pa-
ras todistus siitd, ettd Cagliostrolla oli jotakin an-
nettavana oli se, ettd hanelld oli syvempi késitys va-
paamuurariudesta  kasittdessadn sen inhimilliseksi
asiaksi. Vapaamuurarius oli ollut vain miehia var-
ten niind satana vuotena, joina se oli Euroopassa
toiminut. Cagliostro oli ensimmdinen uudistaja tas-
s& suhteessa, sill& h&n sanoi, ettd vapaamuurarius on
ihmisid varten, se on naisiakin varten. Han ei men-
nyt niin pitkélle, niinkuin viime vuosisadan loppu-
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puolella mentiin, ettd olisi avannut loosheja yhtei-
sesti sekd miehille ettd naisille, mutta han perusti
kylla loosheja naisia varten, aivan samanlaisia loos-
heja kuin miehillekin. Niissa oli ainoastaan naisia,
ja kreivitar oli Suur-Mestarina. Mutta Cagliostro oli
kuitenkin ulkonaisena opettajana ndissa naisloos-
heissa, vaikka hé&nen puolisonsa oli Suur-Mestarina.
Minun téytyy tdssd ohimennen huomauttaa asiasta,
josta jotkut historioitsijat ovat tehneet pilaa, ovat
esittdneet asioita siind valossa, ettd Gagliostron loos-
heissa elettiin hyvin kummallista eldmaa ja sielld
piti naisten esiintyd hyvin ohuissa puvuissa. Tuol-
laisia juttuja on levitetty, ja jotkut historioitsijatkin
ovat sellaista sanoneet, mutta ettd ne ovat tuules-
ta temmatuita, todistaa jo se, ettd hovi oli hyvin
Kiinnostunut téstd looshista, ja Marie Antoinettekin
olisi kylld hyvin mielelladn ollut mukana, mutta
hanen mielestdén ei se oikein sopinut hénen arvol-
leen, koska Ranskan kuningas ei ollut vapaamuura-
ri, ja sentdhden oli mahdotonta h&nen yksin menna
vapaamuurariksi. Mutta Kkuningattarella oli erikoi-
sen hyva ystavatdr, joka tuli Gagliostron Isis-
looshin mestariksi. Hénestd historioitsijat eivét sa-
no muuta kuin, ettd han oli ihana nainen, puhdas,
yleva ja jalo. Han kuoli Ranskan vallankumouksen
aikana vékivaltaisen kuoleman. Oltuaan kauan van-
kina hénet pééstettiin vapaaksi, mutta ulkona ka-
dulla hénet murhattiin. Se oli hirved naky kuningat-
tarelle, kun julmat pariisilaiset panivat hénen ys-

124



tdvdnsa paan keihddn nenadn ja hénen piti sitd kat-
sella. Kaikki ovat yksimielisid siitd, ettd tama nai-
nen oli erittdin hieno. Tama asia painaa niin paljon
vaa’assa, ettd on mahdotonta ajatella, ettd Gagliost-
ron looshissa olisi ollut jotakin, joka pienimmassa-
kddn madrin olisi loukannut naisia ja niitd, jotka
olivat naimisissa kuninkaan perheen jdsenen kanssa.
He eivdt saattaneet alistua sellaiseen. — Ohimen-
nen sanoen, minun on erittdin vaikea uskoa, etta
Vendjan hovin keisarinna ja prinsessat ja korkeim-
mat sielld olisivat tuossa Rasputin-asiassa olleet
pienimmassdkddn maarin vailla hyvéaa saadyllisyyt-
td. Meidan taytyy muistaa, ettd hyvin korkea si-
vistys on niin vahva suoja, ettei ihminen, joka on
sen saavuttanut, voi alistua mihin tahansa. — Mie-
lestdni on aivan selvad, ettd tdma Isis-looshi, jonka
mestarina oli juuri tdma hieno nainen, oli kaiken
arvostelun yldpuolella; ne olivat henkevid loosheja,
koska niin hienosti sivistynyt nainen saattoi olla
niissd mukana. Meilld on muuten tietoja niistd har-
voista Kkirjeistd, joita on jaljella. Paroonitar von
Recker on kopioinut Kirjeen, jonka Cagliostro oli
héanelle Kirjoittanut. Siind kirjeessdan Cagliostro ni-
menomaan tulee tunnustaneeksi, ettd hanen nais-
tuttavansa ovat hyvin harvalukuiset. Kirje alkaa
ndin: »Rakas tytar ja sisar. Tastd Kirjeestd voitte
havaita, onko minulla kunnioitusta Teitd kohtaan;
min& en ole koskaan Kirjoittanut naisille.» Tamén
saman Kirjeen han allekirjoittaa kauniista: »Aina
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Teidan, joka Teitd rakastaa sydamestdan.» Tuo Kir-
je kokonaisuudessaan oli ndin kaunis, ja se on kuin
todistus siitd, ettd Cagliostro oli erikoisen hieno kay-
toksessdaan naista kohtaan.

Nyt kun ajattelemme hénen vapaamuurariviisaut-
taan, niin muistuu heti mieleemme, mitd olemme
lukeneet Cagliostrosta Dumas’in romaaneissa. Cag-
liostro esiintyy kirjan alussa myrskyiséna iltana Sak-
sissa jossakin metsdssd, ja han tekee itsensa tunne-
tuksi toisille vapaamuurareille silla tavoin, ettd han
avaa takkinsa, ja silloin ndkyy hanen rinnallaan me-
tallilaatta, johon on kaiverrettu kirjaimet L. P. D.
Toiset vapaamuurarit tuntevat, ettd han on se Ila-
hettilds, jota he kaikki ovat odottaneet. Mitd n&mé
Kirjaimet merkitsevdat? Ne ovat saaneet merkityk-
sensé inkvisitio-tutkinnossa. Kun Cagliostro oli ink-
visition edessd, niin tuomarit kysyivat, mitd nuo Kir-
jaimet merkitsevat ja silloin hdn antoi erd&n merki-
tyksen, joka sattuu yhteen Ranskan tapahtumien
kanssa. Han sanoi Kirjainten merkitsevan: LILIA
PEDIBUS DESTRUE. Se merkitsee: Polje liljat jal-
koihin. Liljat tarkoittavat Ranskan kuningasliljoja.
Samoihin aikoihin tapahtui sitten vallankumous ja
siella todella poljettiin liljat jalkoihin. Kuitenkaan
Cagliostro ei selittanyt nditd kirjaimia ndin vapaa-
muurariloosheissa. Cagliostro itse tulkitsi ndmé va-
paamuurareille. Han sisallytti niihin enemman filo-
sofiaa; han sanoo niiden merkitsevan: ensimmai-
nen sana on kylld LIBERTE, sitten POUVOIR ja
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DEVOIR = vapaus, valta eli voima, ja velvollisuus.
Gagliostro sanoo, ettd vapaus ei ole vapautta, jos
sitd milldan tavalla k&yttdd vadrin. Ihminen ei ym-
méarrd vapautta, ellei hdn ymmarrd valtaa ja vel-
vollisuutta. IThminen voi ensin luulla, ettd vapaus on
valtaa. Ei, sanoo Cagliostro, se on suuri erehdys.
Valta on velvollisuutta, valta tulee vasta siitd, ettd
velvollisuus téytetddn, — vapaus ja vélttdmatto-
myys, niinkuin me voimme ké&antdd tuon velvolli-
suussanan. Jos ei velvollisuutta suoriteta, niin sil-
loin valta nousee vallattomuudeksi ja silloin se ei
enda ole valtaa. Valta on ainoastaan siind vapau-
dessa, joka syntyy velvollisuuden tayttamisesta. Téa-
mé oli siis aivan kéytanndllinen mutta hyvin syva
elamanfilosofia, jonka Cagliostro opetti Kkaikille va-
paamuurareille. Me tunnemme hénen vapaamuura-
rijarjestelmansd sen kolmessa ensimmaéisesséd as-
teessa, ja sitd korkeammat asteet ovat jatkoasteita
todellisille vapaamuurariasteille, siis kolmelle en-
simmadiselle. Kolme korkeampaa, eli »Gagliostron
kolme astetta» olivat: 5—6—7°. Me tunnemme ne
osaksi erdastd alkuperdisestd kirjoituksesta, joka on
séilytetty ja joka viimeksi oli Ranskassa, mutta se
on ollut alun perin ensin Lyonin looshin hallussa, se
oli looshin arkistossa oleva esitys Gagliostron va-
paamuurari-riituksestd Tama Gagliostron kasikirjoi-
tus julkaistiin osittain eradssa aikakauskirjassa -90
luvulla ja tdma niin sanottu kasikirjoitus on yhta-
pitdva sen kanssa, mika oli esilld inkvisitiotuomiois-
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tuimessa ja josta on tietoa ainoastaan inkvisition
poytakirjoissa. Mutta sitten on vield olemassa kol-
mas ranskankielinen ké&sikirjoitus, ja se on skottilai-
sen Suurlooshin hallussa. Se mitd me tieddmme
Gagliostron  jarjestelmdastd, perustuu ndihin  kah-
teen késikirjoitukseen. Kun tarkastamme nditd ri-
tuaaleja, niin huomaamme, ettd ne eivat kovinkaan
suuresti  poikkea kokoonpanoltaan tavallisista va-
paamuurarirituaaleista. En tietenkddn tahdo esit-
td4 nditd rituaaleja, koska ne eivat voi sellaisinaan
Kiinnostaa muita kuin vapaamuurareita. Ne hyvin
paljon muistuttavat vapaamuurarien rituaaleja noin
olennaisesti. Muodot ovat kylld hiukan toiset, mutta
periaatteiltaan ne ovat samoja. Ainoastaan muuta-
masta pienestd seikasta tahdon mainita, jotka ovat
vapaamuurareille hyvinkin selvdt ja huomattavat.
Jokainen vapaamuurari tietdd, ettd looshissa on niin
sanottu tydtaulu. N&ma tyotaulut Gagliostron loos-
hissa olivat seuraavanlaiset. Ensimmaisesséd as-
teessa on suuri ovi temppeliin, joka on verhottu.
Siihen temppeliin johtaa seitseman porrasta. Tuon
verhon molemmin puolin on jotakin Kirjoitettu, toi-
sella puolen: Suuri salaisuus, ja toisella puo-
lella salaisuuden kallis aarre. Toisen asteen tyo-
taulussa huomaamme taas temppelin, joka on ih-
missyddmen  sisélla.  Sitd  temppelia  valaisee
sekd aurinko ettd kuu. Kolmannen asteen tyo6tau-
lussa ndemme Feenix-linnun, joka on liekehtivéssa
tulessa ja on juuri nousemassa tulen liekeistd kor-
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keuteen. Tadmén kuvan alapuolella on merkurius-
sauva ja miekka ristissd. Pian nama asiat selvene-
vat, kun etenemme. Voin vield mainita, ettd kun
pyrkija vihitddn toiseen asteeseen, niin erddnd se-
remoniana on se, ettd pyrkija seisoo kadntyneend
ylospéin taivasta kohti, aukaisee suunsa ja hengit-
td4d hyvin syvdan, ja samalla mestari puhaltaa hen-
ked hédnen ylitsensd. Kolmannessa asteessa on myos-
kin Kiintoista kohta. (Naitd saa Ilukea julkisista
Kirjoista.) Kolmannessa asteessa on merkillisend
yksityiskohtana se, ettd looshin mestari kayttaa
apunaan niin sanottuja kyyhkysid. Naméa kyyhkyset
ovat viattomuuden tilassa olevia nuoria tyttdja ja
poikia. Niitd oli yksi tai kaksi looshikokouksessa.
N&ma lapset asetettiin erdilld seremonioilla erikoi-
seen tilaan; heissd heratettiin sisdisid aisteja. Sitten
heidat asetettiin verhon taakse jonkinlaisen kabine-
tin sisddn ja heidén tehtdvénsd oli antaa oraakkeli-
vastauksia. Nuo lapset, jotka eivat osanneet seurata
asioita fyysisin silmin, antoivat vastauksia, kun heil-
td kysyttiin. Heiltd voitiin esim. kysya: »Kuinka so-
piva se kokelas, joka on toisen asteen egyptildinen
vapaamuurari, on koroitettavaksi kolmanteen astee-
seen.» Jos oraakkeli vastasi, ettd pyrkija oli sopiva
ja piti jonkinlaisen puheen hanelle, niin silloin héa-
net vihittiin kolmanteen asteeseen.

Eniten olemme Kkuitenkin kiinnostuneet Gagliost-
ron vapaamuurariviisaudesta ts. siitd, mitd Cag-
liostro opetti looshissa. Silla vapaamuurarius on
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paitsi seremoniallista toimintaa mydskin opiskelua.
Sellainenhan  on  vapaamuuraritraditio  kaikkialla
vield tandan. Siis jos Cagliostronkin loosheissa oli
vapaamuuraritapaan kaikenlaisia seremonioita, niin
oli niissd ennen kaikkea mydskin tiettya opetusta.
Taméa opetus ei ollut sellaista, etteikd siitd voisi pu-
hua meidén ajallamme. Siit4 voi taydelld syylla pu-
hua, koska se mydskin tulee todistamaan, ettd Cag-
liostro oli viisas mies, ettd hanella oli tietoa. Sen
huomaa ainakin nykyaikainen teosofi, joka on pereh-
tynyt Madame Blavatskyn suureen ty6hon. Ensim-
maisessd asteessa opetettiin ndin — toistan lyhyesti,
mitd Gagliostron vapaamuuraririituksen niin sano-
tuissa opiskeluesitelmissd sanotaan ensimmaéisessa
asteessa —: »Ennenkuin ihminen luotiin, luotiin en-
simmainen materia eli aine. Tama ensimmainen ma-
teria oli kuolematon, ja jos ihminen olisi sen ma-
terian omaksunut itselleen ruumiiksi, han olisi ol-
lut kuolematon. Mutta ihminen lankesi, ei pysynyt
siind, ei osannut ottaa tuota ensimmaista materiaa
ruumiikseen. Koska tdm& ensimmadinen materia si-
salsi kuolemattomuuden, uskottiin sen salaisuus ai-
noastaan muutamille ihmisille. Nimenomaan mai-
nittiin nimet Enok, Elias, Mooses, David, Salomon.
Ei sanottu, ettd vain heille uskottiin ensimmaisen
materian salaisuus, ei vain heille, vaan muillekin
heidan Kkaltaisilleen. Kaikki muut ihmiset elévat
pimeydessd ja elavdt sen ulkopuolella, vaikka hei-
dan tehtdvansa ihmisind on paastd takaisin tuon en-
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simmaisen materian yhteyteen. Tama merkitsee, et-
td palataan takaisin ja tdma tapahtuu hyvin pitkalla
ponnistuksella. Nuo seitseman porrasta tyotaulussa
kuvaavat niitd seitsemdd astetta kehityksessd, joi-
den lapi ihmisen tulee kulkea péastakseen alkupe-
rdisen materian yhteyteen. Nama 7 askelta ovat eri
variset, samalla tavoin kuin sateenkaari. Korkein
niistd, se viimeinen, johon hénen tulee syventyd ja
saapua, on punainen véri. Talla tavalla Cagliostro
lyhyesti sanoen opetti ensimmadiselle asteelle. Tama
ei ole vaikea ymmartaa, silld tuossa on todella esi-
tetty meidan teosofinen elamanymmarryksemme ja
filosofiamme. Cagliostro kaytti sanaa kristitty ja
lansimaista tapaa puhua lankeemuksesta. Tamén
mysteerin voimme Madame Blavatskyn Salaisen
Opin avulla sekd ymmartédd ettd selittdd. Toisessa
ja kolmannessa asteessa korosti Cagliostro erikoi-
sesti erdstd asiaa, josta oli puhetta jo ennen, nimit-
tain sit4, ettd ensimmdinen aine kuvaa ruusua. Nyt
kun piddmme tdman mielessimme, ettd ensimmai-
nen aine eli materia kuvaa ruusua eli ympyréa,
niin meidan mieleemme heti tulee Salaisen Opin
opetukset jo Madame Blavatskyn suurteoksen en-
simmaisessd osassa, jossa han puhuu maailman luo-
misesta: koko olemassaolon salaisuus on esitettyna
tuossa hyvin merkillisesséd ja viisaassa, salaperdisen
syvallisessd symbolissa, ettd ensimmdinen materia
on ruusu eli ympyrd. Silld mink&lainen on Kkaikista
korkein kasitys ja syvin filosofinen kasitys, minka
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voimme saada olemassaolosta? Sehan on se, ettei ole
muuta kuin yksi oleminen, yksi todellisuus, yksi ab-
soluutti. Jokainen filosofi yhtyy tahan. Ei hé&n voi
tyytyd ristiriitoihin hyvén ja pahan vélilla, han etsii
sitd ainoata todellisuutta, joka on kaiken takana,
johon kaikki uppoutuu ja johon kaikki haviaa, abso-
luuttista todellisuutta. Sitd mielestdni esitetddn Sa-
laisessa Opissa merkillisen etevélld tavalla. Madame
Blavatsky oli ensimmaéinen, joka osasi tuoda henkeé
ja elam&i naihin absoluuttisiin  kasityksiin. Tama
suuri oleminen, tdmé& suuri absoluuttinen olemassa-
olo on ikuista eldmaa ja rikkautta ja runsautta, rik-
kaudesta syntymistd, joka tapahtuu itsestaan valt-
tdmattdmyyden pakosta tuossa absoluutissa. Sita ab-
soluuttia voi kuvata pisteelld, mutta silloin on muis-
tettava, ettd se ei suinkaan ole yksi piste, silla piste
itsess@dn jo on eldamé&i, se on jo kuin ilmennysta,
joka absoluutissa herdd. Se ei ole aivan sama kuin
absoluutti, silla me voimme, kayttddksemme inhi-
millistd ajattelutapaa, kasittdd 4&arettbmyyden tyh-
jaksi avaruudeksi, Pohjattomuudeksi. Pistehdn olisi
silloin jo ilmennystd. Me voimme lisétd, ettd abso-
luutti on &aretbn maara naita pisteitd, naita ilmen-
nysmahdollisuuksia. Absoluutti on kuin piste, mut-
ta muistakaamme, ei yksi piste, vaan &aarettomyys,
rajaton luku néitd pisteitd, alati syntyvid, ikuisesti
syntyvia pisteitd. Jos osaamme pitdd edessamme tél-
laisen kuvan absoluutista, joka on rajaton méaara
pisteitd, niin silloin sanomme, ettd eldama ei ole nai-
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den pisteiden paikallaan pysymistd, vaan naiden pis-
teiden liikkumista, siis pisteiden viivaksi muuttu-
mista. Ajatelkaamme vain, ettd on olemassa vain
yksi piste, ja tamé elamispiste liikkuu viivaksi, niin
silloin jotta se ilmenisi, on aivan ehdotonta, ettd se on
adreton samalla kun se on ajallinen ja rajoitettu. Siis
pisteen liikkuminen, jos me ajattelemme sen ta-
pahtuvan viivana, ei saata tapahtua suoraan eteen-
péin ikuisesti, vaan jotta olisi mitd&n ilmennysta,
sen pitdd niin sanoaksemme ajassa olla &areton. Me
joudumme téydellisesti nykyisen ajattelijan Einstei-
nin teoriaan. Viivaa emme voi ajatella ikuisesti
jatkuvaksi suoraviivaisena, vaan se jatkuu ikuisesti
niin, ettd se tulee takaisin omaan itseensda ja muo-
dostaa ympyran. Tdma on kaiken ilmenneen elé-
mén edellytys, matemaattinen edellytys; pisteen tay-
tyy muodostua ympyréksi, viivan tulee muodostua
ympyraksi. Mitddn muuta emme osaa ajatella ja
kuvitella. Voimme kyll& matemaattisesti puhua, et-
td kylla se ikuisesti jatkuu &arettdmyyteen, mutta
Einstein huomauttaa aivan oikein, ettd &arettomyys
ei ole mitdén, sellainen &arettdmyys ei ole ilmen-
nyt, se ei ole olemassa. Niin pian kuin absoluutti il-
menee, niin sen taytyy olla ympyréd. Einstein sanoo,
ettd ilmennyt maailma on rajoitettu. Niin Madame
Blavatskykin esittdd asioita Salaisessa Opissa, hén
puhuu ilmenneestd kosmoksesta, hdn puhuu suures-
ta absoluutista, joka on kuin unessa, joka nukkuu ja
sitten kun se herdd, niin se on rajoitettu, vaikka se
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on daretdn. Mindkin ajattelin ennen silla tavoin ja
ajattelen ehkd vieldkin, ettd néitd maailman kaik-
keuksia on rajaton maérd, yksi tallainen maailman-
kaikkeus on olemassa ja niitten &ari& voimme etsiad
teleskoopeilla, mutta joiden &ariin emme voi paasta,
mutta kuitenkin sen téytyy olla rajoitettu, tdman
maailman, jonka me nyt voimme ajatella. Oli se
kuinka suuri tahansa, niin se on kokonaisuus, ja
kokonaisuutena rajoitettu. Madame Blavatsky pu-
huu maailman ilmennyksestd, ja kun han silloin huo-
mauttaa mika on silloin sen ulkopuolella, niin mei-
dan taytyy turvautua siihen, ettd on toisia maail-
moita tai sitten ymmartad, ettei ole ilmennystd, joka
ei olisi rajoitettu. Nyt siis Cagliostro juuri sanoo,
ettd tdméa ilmennys, tdm& ensimmadinen materia, on
ruusu eli ympyra. Salaisessa Opissa néette heti nuo
symbolit, Madame Blavatsky kéyttdd mydskin noita
vanhoja symboleja. H&n sanoo: Jos ensimmdinen on
piste, niin ilmennyksen seuraava muoto on heti piste
ympyran sisalld ja sitten tassa ympyrdssd muo-
dostuu viiva ja maailman kaikkeus ilmenee ris-
tind ympyran sisalla, se on aine ja henki, joka ilme-
nee ikuisen &arettdbmyyden sisédlla. Silla tavalla
myoskin Cagliostro esitti asioita. Nyt meidan taytyy
Kiinnittdd huomiomme siihen, ettd Cagliostro sanoo,
ettd tuo ympyrd, joka on ilmennyksen ensimmai-
nen materia, on ruusu. Se vie meidét siihen selvaan
tulokseen, ettd kun me nyt ajattelemme ja pidamme
kiinni siitd, ettd darettémyys eli absoluuttinen elama
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on pisteen rajattomuutta, ei yksi piste, vaan pistei-
den rajattomuus, niin koettaessamme kuvitella ha-
vainnollisesti, ettd tdssd absoluuttisessa elaméasséd on
adretbn madrad nditd pisteitd, taytyy sielld olla yksi
piste, joka piirtdd tuon ympyrédn, siind taytyy olla
piste, joka on vahvempi toisia pisteitd, joka piirtda
tuon suuren ympyrén aarettomyyden sisalla. KaikKki
muut pisteet jadvat kuin sen sisalle. Kun yksi, en-
simmadinen voimakas, piirsi kehan, niin toiset jéi-
vat sisddn eikd siind uusia synny, koska absoluutti-
nen eldma jai kuin ulkopuolelle tata kehaa, tata
ympyraad. Se. joka siind syntyy, se joka voimakkaa-
na piirsi kehan, se on suuri Logos, se on maailman-
kaikkeuden suuri Logos. Siind oli silloin havaitta-
vana tama voimakas ilmenemistahto, se voimakas
tahto, se voima, se niinkuin sanomme uskonnollisel-
la, filosofisella kielelld: Isdan voimakas tahto. Mutta
sitten kun se oli piirtdnyt tuon ja sulkenut kuin sy-
liinsd kaikki muut pisteet, jotka jdivat sen sisdén
ja siella pyrkivéat ilmenemaén, niin se tunsi rakas-
tavansa niitd kaikkia. T&han viittasi Cagliostro sa-
noessaan: Tuo prima materia on ruusu, ensimmai-
nen aate on siis suuri jumalainen rakkaus, joka sul-
kee sisadnsa kaikki nadma ilmennykseen pyrkivat
pisteet, se rakastaa niitd kaikkia rajattomalla rak-
kaudella, aarettomalld, kaiken Kkasittavalla rakkau-
della. Tdm& rakkaus on sit4, jota nimitdmme Juma-
lan Pojaksi. Luova tahto on Isd ja poika, on tunnetta
ja rakkautta. Tamda rakkaus voittaa kaikki ndma
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aarettdbman monet ilmennykseen pyrkivét pisteet ja
siitd seuraa heti, ettd totuuden pyha henki, totuuden
nédkemys, tuo suuri tajunta ja rakkaus myodskin na-
kee ja katselee ja tietdd, ettd se on jumalaista il-
mennystd, siind on tajuntaa, tietoa ja nékemysta.
Se on pyhd henki, jonka katseen edessa kaikki on
totuutta. Totuutta on vain olemassa, totuuden sil-
mén edessa ei ole muuta kuin totuutta. Kun Logos
talld tavoin avaa silménsa katselemaan kaikkea tuo-
ta ilmennykseen pyrkimystd, niin sen Logoksen
silmien edessd, totuuden ndkemyksen edessa kaikKi
pisteet asettuvat omille paikoilleen. Nuo pisteethdn
ovat absoluutissa ikuisesti syntyvid eldaman ilmen-
nyksid. Ja mikd se eldma sitten on? Jotta saisimme
kuvan tastd, meidan taytyy nyt luonnollisesti tulla
maailmaan, jotta kasitimme. Meidan taytyy nyt sa-
noa, ettd nuo ilmennyspisteet, jotka ovat Isén sil-
mien edessd, esiintyvdt hdnen edessddn taydellisen
ihmisen kuvina. H&n on voimakkain ja ne ovat Ju-
malan Poikia ja hanen kaltaisiaan; niinkuin han on
Logos, niin nekin ovat taydellisid ihmisid. Mutta
nama taydelliset ihmiset eivat ole voimakkaita, niin-
kuin han, ne eivit kestd hdnen katseensa edessd, ne
vapisevat, ne eivédt tunne olevansa silla tavoin voi-
makkaita Jumalan Poikia niinkuin hén, ne eivét osaa
vastata tdydellisesti hdnen rakkauteensa. Kun han
katselee, niin on paljon sellaisia, jotka nousevat
esille téydessd loistossaan, kaikki ne sellaiset ju-
malaiset olennot, jotka ovat vanhoja, edellisist4
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maailmankaikkeuksista, jotka ovat kehittyneet ju-
malaisiksi olennoiksi, ne kaikki nousevat esille, kun
Logos katselee, totuuden edessd ne pulpahtavat esil-
le, mutta on &drettdbmén suuri joukko nditd jumalai-
sia Jumalan Poikia, jotka eivdt kestd Logoksen
katseen edessd, vaan heistd selvasti nékee, ettd he
eivit ole saavuttaneet mitdén tietoisuutta. He ovat
kokemattomia, he ovat lapsia, he eivdt voi vastata
jumalaiseen rakkauteen, eivatkd osaa ympéroida it-
seddn jumalaisella rakkaudella. He eivat osaa ym-
pardida itseddn ruusuilla, vaan he tuntevat voimat-
tomuutensa tuon ruusuisen katseen edessd. He lan-
keavat polvilleen ja Logos kuiskaa: »Lapsia, poikia,
joitten taytyy kéyda eldmdn suurta koulua.» He ei-
vat pysyneet siis, niinkuin Cagliostro sanoi, siind en-
simmaisessd materiassa, vaan lankesivat silla ta-
voin, ettd heidan taytyi kdyda koulua, heidan taytyi
kdyda ilmenneen eldmdn koulua, jotta he voisivat
tulla tietoisiksi omasta sisimmastdén, omasta siséi-
sestd elaméstdén. Tai toisin sanoen, jotta he voisivat
pukeutua ruusun vaippaan, jotta he voisivat pu-
keutua rakkauden hahmoon. Me huomaamme Ssiis,
kuinka téllaisia asioita aina taytyy esittdd tavallaan
vertauskuvallisesti. Mindkin puhun kuin symboleis-
sa, vaikka olen selostavinani Gagliostron tieteellista
esitystd. Minunkin puheeni on kuin vertauskuvaa.
Madame  Blavatskykin  k&ytti  vertauskuvakielta.
Meissa taytyy herdtd intuitiivinen totuuden néke-
mys, ettd voisimme todella ymmartaa, ettd ndin on.
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Sellainen kyky tulee olemaan aivan luonnollinen
asia uudessa sivistyksessa. Lapset ymmartavat ja
herddvat huomaamaan, ettd se on totta. Niitd ihmi-
sid kuuluu syntyvan hyvin paljon nykyaikana Kali-
forniassa, Austraaliassa ja epdileméattd niitd on
muuallakin, Euroopassa, ihmisig, jotka tietdvat ai-
van hyvin, ettd tdmd on totuus. He kuulevat lapsina
ja nuorina, tietdvat, ettd se on totta. Nailla lapsilla
on intuitilvinen ndkemys ja he vaativat filosofista
ja vertauskuvallista esitystd, vaikka se olisi kuinka
vertauskuvallinen tahansa. Nythén ei ole vaikea ka-
sittda sitd seuraavaa, ettd ihmisilla on kehitys edes-
sédan. Meidan taytyy astua portaita pitkin paastak-
semme yhteyteen prima materian kanssa. Cagliostro
mainitsee myoskin, ettd muutamat ihmiset ovat his-
torian kuluessa osanneet kulkea nditd portaita pit-
kin ja ovat padsseet tuon kehityksen lopulliseen
paaméaaréén. He ovat siis tulleet osallisiksi siitd alku-
perdisestd viisaudesta ja tiedosta, mikd tulee tuon
rakkauden yhteydessda, kun ihminen yhtyy ruusu-
ruumiiseen, kun ihminen yhtyy Vapahtajaan eli
Kristuksen ruumiiseen ja jokin veripunainen pesee
hénet puhtaaksi. Silloin hdn on lopullisesti ndin
pesty tuon ensimmaisen materian veressa ja han on
paassyt korkeimmalle temppeliportaalle eli punai-
selle asteelle.

Cagliostro esittdd toisessa Vvapaamuurariasteessa,
miten tdma kehitys kdy pdinsd. Se mydskin esitet-
tiin ndin vertauskuvallisesti. Siind on suuri 40 vuo-
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rokautta kestdva puhdistus ja paasto. Sinun pitaa
rakentaa temppeli, jossa on 3 kerrosta, alimmassa
on ruokailu- ja kylpyhuoneet, siind on suuri sali,
jossa on 4 ikkunaa neljdén ilmansuuntaan, 12 vuo-
detta, ja sitten on ylin osa, joka on mietiskelyhuone,
ja moraalinen uudestisyntyminen tapahtuu paaston
ohella. Cagliostro antoi hyvin tarkat méaaraykset
koko téstd paastosta ja voi huomata, ettd se on vii-
saasti esitetty, silla tavoin juuri kuin meidé&nkin
aikamme asiaan perehtynyt l&8kéari voi meitd neu-
voa, meidankin aikamme ladkari voi neuvoa meité
paastoamaan. Cagliostro sanoo, ettd tarkeinta ei tie-
tenkaan ole ruumiillinen paasto. Se ei viela vie mi-
hinkaan. Tarkeintd on se, ettd ihminen ajaa ulos
ruumiistaan kaikki paheet, hénen sielunsa tulee olla
hyveen tayttdma. Jokainen ymmartad, ettd niinkuin
yleensd vapaamuurariudessa, ei ole kysymys Salo-
monin temppelin rakentamisesta fyysisessd maail-
massa. Ei tissd ole tarkoitus, ettd minun tulee ra-
kentaa temppeli, jossa on kaikki makuuhuoneet ja
muut, vaan meiddn on ymmarrettava, ettd se temp-
peli on rakennettava ihmisen syddameen. Tuollainen
40 pdivan paasto, jolloin mydskin nautitaan eldman
eliksiiria, on kylld vélttdmaton aina joka 50. vuosi.
Siis ainoastaan 2 kertaa vuosisadan aikana pitaa
ihmisen k&yda 1api tuo paasto, silloin hdn voi el&a
kuinka kauan tahansa. Tuota paastoa kuvataan hy-
vin salaperdisesti. Tassd toisessa asteessa tulee siis
vapaamuurareille selvéksi, ettd nyt hénen pitdé
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kaytannossa pyrkia prima materian luo, josta hén
on kuullut ensimmadisessa asteessa. Nyt hanen tulee
fyysisesti  kdytanndssa kéyda toteuttamaan sité
asiaa. Toisessa asteessa on ammattilaisen ika 33
vuotta, mutta hénelle annetaan kuin lupaus, ettd
hén péaédsee takaisin lapseksi ja h&nen sanansa tassa
toisessa asteessa on tietty ‘pyhd sana’ ja tdmé pyha
sana merkitsee: »Mind tahdon ja mind maardén, ettd
minun tahtoni pannaan toimeen.» Se on inhimillisen
pyrkijan tunnussana tassé toisessa asteessa.
Kolmannessa asteessa on jo mestarius saavutettu.
Kolmanteen asteeseen oli vaikea paéstd. Kyyhkyset
olivat ovenvartijoina madradmassd, paasikd oppilas
silhen kolmanteen asteeseen. Tahdn asteeseen ei
paassyt, jollei ollut suorittanut jotakin tdman toi-
sen asteen kaytannollistd eldam&i. Kun pdési kol-
manteen asteeseen, niin tuli Egyptildiseksi Mestari-
Muurariksi, sellaiseksi Mestariksi niinkuin  Cag-
liostro sitd nimitti ja silloin se oli todella kuin va-
paamuurari olisi Feenix-linnun tavoin noussut tu-
lesta, silloin hénestd tuli taydellinen ihminen ja
han saavutti uudelleen tuon ensimmaisen materian,
sen merkillisen aineen, joka ei pala tulessakaan,
joka siis on kuolematon, alati uudestisyntyva. Kun
ihminen on saavuttanut sellaisen kayttdvalineen it-
selleen, niin se ei pala tulessa, han itse ei pala tu-
lessa, hédn on tietoinen, kun hanen ruumiinsa kuo-
lee, héan on kuin vaeltava juutalainen, joka kulkee
ruumiista ruumiiseen ja jolla ei ole mitédan kuole-
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maa ja jolla ei ole muistamattomuutta, joka kulkee
monien persoonallisuuksien l&pi ja on itse kuin lan-
ka, johon persoonallisuudet helmind liittyvat. Sa-
non vield lopuksi, ettd Cagliostro kolmannessa as-
teessa opetti ndille Mestari-Muurareille aivan tiet-
tyja maagisia tekoja. H&n opetti heitd kayttdméaan
sellaisia sanoja ja loitsuja, ettd heille tuli sama voi-
ma kuin Gagliostrolle, ettd luonnon voimat tottelivat
heitd. Lyonin looshissa kéytettiin etenkin naitd voi-
mia hyvéksi. He kutsuivat looshikokouksiin nakyviin
luonnonhenkia, vainajia ja antoivat heiddn esiintya
ja puhua. Maagisesti ja manaamalla han kutsui
vainajia nakyviin. Kerrotaan mm. eréista paivalli-
sistd. Cagliostro kysyy, kenen vainajan vieraat tah-
tovat vierustoverikseen? Vieraat mainitsevat useita
nimid, ja vainajat ilmestyvat ja kertovat kuoleman
jalkeisesta elaméstd ja kaikenlaisia havaintojaan.
Tamahén voi olla kaskua, mutta joka tapauksessa
vapaamuurarilooshissa hén antoi vainajien esiintya.
Mutta se olikin Gagliostron erehdys, hénen tydnsa
loppui aivan kuin kesken. Madame Blavatsky muu-
ten mainitsee, ettd Cagliostro teki erdadssd kohdassa
erehdyksen, ja mina olen sitd mieltd, ettd se on juuri
tdssd, johon meidan aikamme spiritistinen liike on
langennut, silld ei saa hairitd vainajien lepoa. Sano-
taanhan Mooseksenkin kirjassa: ‘Ala hairitse vaina-
jien unta.” Vanhassa testamentissa muuallakin kerro-
taan noidista, jotka kutsuivat esille vainajia. Gaglios-
tron ei olisi pitanyt sitd tehdd. Me huomaamme, kuin-

141



ka Madame Blavatsky oli erikoisen ankara tassa suh-
teessa ja korosti, ettei saanut tehdd spiritistisia temp-
puja. Ei ole mydskaan aina sanottu, ettd vainajia
esiintyy, olennot ovat usein luonnonhenkid. Silld jos
saisi aina vainajia esiintymadn, niin se olisi hyvin
vaarallista. Madame Blavatsky oli hyvin ankara spi-
ritistisen homman suhteen, vaikka h&n sanoikin jos-
kus, ettd kaikki spiritistiset ilmi6t ovat hyvin todel-
lisia, vaikka vainajat eivat olekaan mukana.
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