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OLETKO TEOSOFI?

l.
Teosofinen liike.

Kysyja. Mikd se nyt on tdma teidadn teosofianne
ja teosofinen liikkeenne? Ja miksikd te kaytatte vieras-
kielistd nime&? Seh&n se juuri Kasitteet sekottaakin.
Olen kuullut sanottavan, ettd teosofia merkitsee totuu-
den etsimistd. Miksette siis kutsu itsednne suomen-
kielisella nimella totuuden etsijoiksi?

Vastaaja. Teosofia ei merkitse totuuden etsimista.
Teosofia on kreikkalainen sana ja on sanatarkasti suo-
mennettuna jumalan viisaus eli viisaus jumalasta eli
jumalallinen viisaus. Paavali kéayttdd tatd sanaa ensi-
maéisessd korintilaisepistolassaan, puhuessaan ,siitd vii-
saudesta, joka on tdydellisten hallussa: ei tdman maa-
ilman viisaudesta eikd tdman maailman paamiesten,
jotka hukkuvat; vaan me puhumme siitd salatusta ju-
malan viisaudesta, jonka jumala on ennen maailman
alkua séatdnyt meidan kunniaksemme* (1l: 6—7). Nuo
sanat kuuluvat kreikankielisessa alkutekstissamme: ,alla
laloumen theou sophian en mysterio” j. n. e.

Kys. Siten kasittddkseni teosofi merkitsee juma-
lallisesti viisas?

Vast. Merkitsee sanasta sanaan.

Kys. Ja te teosofit olette jumalviisaitten seura?

Vast. Jospa niin olisi! Tietdmattdmyyttd on maa-
ilmassa yllin kyllin, ettei haittaisi, jos olisi muutamia
viisaitakin.



Kys. Pitddkd minun siis ymmartdd, ettd te todella
pidéatte itsednne ,,viisaana” ?

Vast. Ei niin pientd pilaa, ettei totta toinen puoli.
Tunnustan rehellisesti, ettd pidan todellisia teosofeja
pikkuisen viisaampina maailmaa yleensa.

Kys. No niin, rehellisyys maan perii, sanotaan.
Eihdn tuo juuri imartele maailmaa, johon minunkin
valitettavasti taytyy lukea itseni, mutta en usko maail-
man sitd paheksuvankaan. Taytyyhan itsekunkin saada
lohduttaa itse&én . . .?

Vast. Niin — ja suoda itselleen ja kaltaisilleen
sitd kunniaa, jota ei maailma heille suo.

Kys. Siind kohden tunnen poikkeavani maailmasta.
Olen tulvillani kunnioittavaa uteliaisuutta ja toivon sy-
damestani, ettette vasy kysymyksiini.

Vast. Siitd olkaa varma! Parhaimman kykyni mu-
kaan koetan vastata.

Kys. Kysyn siis uudelleen, miksi kutsutte itsednne
teosofeiksi, silla &skeisestd leikistdnne péaatén, ettette
sittenkaan tahdo kdyda jumalviisaista olennoista?

Vast. Olette oikeassa — jumalallinen viisaus on
pddmaalimme, ihanteemme, mutta emme vield ole sitd
saavuttaneet, emme vield ole teosofeja sanan varsi-
naisessa merkityksessa.

Kys. Ehkei sittenk&&n erehtynyt se, joka sanoi mi-
nulle, ettd te olette totuuden etsijoita.

Vast. Ei ollenkaan. Me olemme totuuden etsijoita.

Kys. Kas niin. Te olette totuuden etsijoitd, ette
ole teosofeja — ja kuitenkin Kkutsutte itsednne teoso-
feiksi. Kuinka tdmd on ymmérrettava?

Vast. Asia on sangen yksinkertainen. Totuuden
etsijoitd on paljon maailmassa. Tiedemiehet kutsuvat
itseddn totuuden etsijoiksi, Kkristityt sanovat olevansa
totuuden etsijéitd ja tunnustajia, buddhalaiset samoin,
hindulaiset myds, niinikd&dn materialistit, spiritistit ja
sosialistit. Kaikkihan sanovat etsividnsa totuutta. Mutta
nidhk&a: heiddn ohjelmansa on kullakin ryhmallad eri-
lainen. Meilld on oma ohjelmamme — sentdhden
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meilldkin pitdd olla oma nimi! Teosofia on kreikka-
lainen sana; se on siis ,vieraskielinen” Kkaikille nyky-
ajan kansoille, mutta siindhan juuri piilee kansainvéli-
sen sanan yhdistdvd voima. Teosofia ei ole suoma-
laisille eikd englantilaisille eikd ruotsalaisille — teo-
sofia on kaikille ihmisille.

Kys. Teosofisella liikkeelld on siis oma ohjelmansa?
Se ei siis ole puhdasta totuuden etsintaa?

Vast. Entd jos sen ohjelma onkin puhdas totuuden
etsinta?

Kys. Mitd tarkotatte?

Vast. Teosofinen totuuden etsintd on minun ym-
mértddkseni puhtainta, mit4d tatd nykyd maan pé&élla
harjotetaan.

Kys. So0?

Vast. Ajatelkaa. Te kaytte materialistin luo. Hén
kehottaa teitd totuutta etsimddn, mutta mistd ja milla
tavalla?

Kys. Luontoa tutkimalla ja tieteita.

Vast. Aivan niin, mutta koko luontoako ja kaik-
kiako tieteitd? Ei suinkaan. Han kieltdd teitd tutki-
masta yliaistillista luontoa, salattua maailmaa, hén kiel-
tdd teitd syventyméstd filosofiaan, sielutieteeseen ja sa-
lattuihin tieteihin.

Kys. Niin — hén kieltaa niiden olemassaolon . . .

Vast. Onko se totuuden etsintéa?

Kys. Hm...

Vast. Ajatelkaa sitten, ettd kadytte kristityn puheilla.
Hankin kehottaa teitd totuutta etsimdan, mutta mistd ja
milld tavalla? Raamatusta, rukouksesta, kirkosta. Han
kieltdd teiltd jyrkdasti kaiken maallisen totuuden etsimi-
sen tieteitten avulla; h&n kieltd teitd tutustumasta mui-
hin uskontoihin, ettette joutuisi harhaan; han kauhistuu
paljasta ajatusta, ettd millddn Kielletylld, salaisella ta-
valla tutkisitte jumalan mysterioita; h&n sanalla sanoen
pyytda teitd ottamaan jarkenne vangiksi ja uskomaan.
Onko se puhdasta totuuden etsintaa?

Kys. No, siitd ei ole puhettakaan. Olenhan mi-
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nékin aikoja sitten sen kannan jattanyt, kun jarkeni
oli liian itsepdinen.

Vast. Esimerkeistani néette jo, mihin t&htdan: teo-
sofisen liikkeen totuuden etsintd on toisenlainen kuin
kaikkien muiden seurojen.

Kys. Jollen ymmérrd véérin, on teosofinen totuu-
den etsint4 paljon laajempi?

Vast. Niin, se on tdydellisesti vapaa ja ennakko-
luuloton tutkiminen kaikilla mahdollisilla aloilla, inhi-
millisilld ja jumalallisilla. Sitd tutkintaa ei mik&an saa
estaal

Kys. Téytyy minun tunnustaa, ettd teiddn ohjel-
manne tuntuu vapaalta ja suuremmoiselta.

Vast. Niin, me emme sulje mitdédn pois. Me tut-
kimme tieteitd, uskontoja, salattua luontoa, me tutkim-
me ajattelijoita, taiteilijoita ja profetoja. Kaikki mah-
tuvat jumalallisen viisauden suureen syliin.

Kys. Laaja on ohjelmanne.

Vast. Laaja ja puhdas.

Kys. Paéni ka&y pydrédlle. Kun ajattelen, ettd tei-
dan pitdd etsid totuutta tieteistd ja uskonnoista ja filo-
sofioista ja salaisista tutkimuksista, niin Kkysyn itsel-
tdni, kuinka se on mahdollista. Kuinka semmoinen
lagjaperdinen ohjelma on toteutettavissa? Ettekd huku
tietojen mereen, ettekd joudu epétoivoon paljaasta aja-
tusten paljoudesta?

Vast. Kuinka paikallaan ja d&lykds onkaan teidéan
kysymyksenne! Todella emme saisi mitdén jarjestysté
taloomme, johon kokoomme niin paljon tavaraa maail-
man joka kulmalta . . .

Kys. Sepése...

Vast. Ellemme olisi saaneet ja yha vieldkin saisi
apua korkeammalta taholta!

Kys. Apua ... ja korkeammalta taholta?

Vast. Te hammastytte. Mutta saattekin hdmmaés-
tyd. Silld nyt paljastan teille syvimman totuuden, joka
koskee meidan liikettdmme.

Kys. Se totuus...?
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Vast. Me emme ole ilmassa hosuvia emmeké
lapsen lailla hapuilevia totuuden etsijoitd. Meitd eld-
hyttdd suuri toivo ja suuri lupaus: totuus on ldydetta-
vissd, jumalallinen viisaus on saavutettavissa, silld on
ihmisid, jotka ovat totuuden l6ytdneet, on jumalviisaita
ihmisié.

Kys. Niinkd? T&alla teidén keskelldénnekd?

Vast. Olkoot missd tahansa. Ei maailma heitd
kumminkaan tunne. Eivdt he ulkomuodossa eroa
muistakaan ihmisistd. Mutta heitd on ja he elavat.
Ja he seisovat meiddn liikkeemme takana. Heidén
henkinen voimansa elahyttaa teosofista liiketta.

Kys. Mutta siind tapauksessa teosofisen liikkeen
taytyisi olla ihan mallikelpoinen?

Vast. Mitd silld tarkotatte? Jos viisaat ihmiset
ovat liikkeemme takana, eivath&n he ole vastuunalaisia
lilkkeen jasenten ymmartaméattomyydesta tai puutteelli-
suudesta. He totuuden tietdvat, mutta muut sitd etsi-
vat heidén kehotuksestaan.

Kys. Nuo viisaat ovat siis teosofisen liikkeen al-
kuunpanijat?

Vast. Niin ovat, muutamat heista.

Kys. Olen kuullut, ettd teosofisen liikkeen panivat
alkuun Madame H. P. Blavatsky ja eversti H. S.
Olcott?

Vast. Aivan oikein — téssa fyysillisessd maail-
massa. Mutta toiset, korkeammat ihmiset — me Kkut-
summe heitd Mestareiksi, Vihityiksi, Adepteiksi, Ma-
haatmoiksi — olivat varsinaisina alkuunpanijoina ja
kéyttivat vain noita rohkeita ja suurisieluisia ihmisid
tahtonsa toimeenpanijoina.

Kys. Miksika he eivat itse esiintyneet?

Vast. Siihen en kykene vastaamaan. He sen
parhaiten tietdvat. Aika ei vaatinut heiddn eli jonkun
heistd esiintymista.

Kys. Mutta jos heitd ei ole olemassakaan? On-
han Madame Blavatskya syytetty petoksesta.

Vast. Onko Madame Blavatsky keksinyt Jeesuksen
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tai Buddhan tai Konfutsen tai Krishnan tai Zoroasterin
olemassaolon, mainitakseni vain muutamia?

Kys. Mitd! Tarkotatteko siis . ..?

Vast. Ettd Jeesus, Buddha j. n. e. juuri ovat noita
Mestareita. Tarkotan.

Kys. Ettako he siis kaikki elaisivat . . .?

Vast. Mikd kysymys! Kristityt palvelevat Jeesusta
jumalanaan ja vapahtajanaan, buddhalaiset Buddhaa,
hindulaiset Krishnaa, parsilaiset Zoroasteria — ja te
kysytte eldvatkd he! SiitA emme ainakaan tarvitse
vakuuttaa minkdan uskonnon uskovaisia!

Kys. Niin, mutta . . . uskovaisethan voivat erehtya.

Vast. He erehtyvatkin siind, ettd sanovat heitd
itse Jumalaksi. Silld he ovat ihmisid, vaikkakin jumal-
viisaita ihmisia.

Kys. Hm . . . tavallaan tuo mahtuukin paremmin
minun pé&&hdni. Mutta kuinka nuo jumalviisaat vield
eléisivat? Johan he ovat aikoja sitten kuolleet.

Vast. Lienevdtkbhdn? Mind ainakin uskon, ettd
kun ihminen péédsee totuuden tietoon, jumalan tuntoon,
silloin hénestd tulee itsetietoisesti kuolematon ihminen
— ei ruumiillisesti kuolematon, mutta jos niin saan
sanoa personallisesti. Muut ihmiset ovat personalli-
sesti kuolevaisia.

Kys. Taytyy tunnustaakseni, ettd tdma& on vaikea-
tajuista, mutta samalla mieltédkiinnittavdd. En Kkuiten-
kaan tallda kertaa tahdo kajota siihen aineeseen. Te
vditatte siis, ettd teidadn teosofista liikettdnne suojelee
ja auttaa tammaoiset korkeat olennot?

Vast. Sen vditdn — niin kauan kun edes yksikaan
meistd on heidan valitdn opetuslapsensa.

Kys. Onko teiddn joukossanne siis nyt niitd ope-
tuslapsia, jotka todella itse tuntevat noita Mestareita?

Vast. On. Ja he todistavat maailmalle Mestarein
olemassaolosta. H. P. Blavatsky oli heiddn ensiméi-
nen vihitty opetuslapsensa, nyt on ehka toisiakin.

Kys. Ehk&?
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Vast. Niin, néistd asioista emme saa kerskailla..
Ei kenenk&in tarvitse uskoa Mestarien olevan ole-
massa.

Kys. Soo!

Vast. Meidan liikkeessamme ei ole mitddn uskon-
kappaleita. Jokainen saa ajatella ja uskoa, mit4d hén
parhaaksi ndkee. Me olemme totuuden etsijoita.

Kys. Kuinka tdma kaikki nyt sopii yhteen?

Vast. Vallan mainiosti. Mestarit eli viisaat ihmi-
set ovat panneet teosofisen liikkeen alkuun, ja tdma
lilke huutaa muailmalle: ,etsikdd totuutta, silla totuus
on olemassa ja totuus on ldydettavissd”. Teosofinen
lilke on samassa asemassa kuin kaikki suuret uskon-
not alussa ovat olleet. Se on huutajan &ini korvessa..
Jattakddamme turhat puuhamme, huvituksemme ja nau-
tintomme! Ruvetkaamme eldmén totuutta etsimé&én!
Pyrkikddmme jarjen selvyyteen, sydamen puhtauteen,
henkiseen tietoon ja voimaan! Ja ne suuret henget,
jotka ovat kaiken inhimillisen kehityksen auttajina ja
suojelijoina, ne seuraavat katseellaan meidédn ponnis-
tuksiamme, ja kun aika on tayttynyt, tulevat he mei-
dan luoksemme ja ilmottavat itsensd meille, ja me
padsemme heidan opetuslapsikseen ja aivan uusi, ju-
malallinen eldmé alkaa meille.

Kys. Ja te sanotte siis, ettd tuolla tavalla voisi
ihminen vield meidénkin pdivindmme pdastd esim.
Jeesuksen Kristuksen — kuinka sanoisin? personalli-
seen tuttavuuteen ja hanen valittdoméksi opetuslap-
sekseen?

Vast. Aivan varmaan.

Kys. Hm . . . kyllah&n tdmda teidan liikkeenne on.
sangen kummallinen.

Il.
Teosofiset perusopit.

Kys. Kuulin dsken erddn papin vdittdvan, ettd teo-
sofia ei ole mitddn muuta kuin buddhaismia. ,,Kavah-
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takaa itsednne noilta uudenaikaisilta jumalviisailta, silla
he vievat teidat pois ainoan totisen Jumalan ja Kris-
tuksen luota ja jattavat teidat heikon ihmisen, Buddhan,
turviin; he ovat susia lampaan muodossa ja valepukui-
sia Buddhan seuralaisia, joita ei pitdisi oleman kristi-
tyssd maassa.” Niin se pappi arveli — ja mitd te sii-
hen tuumaatte?

Vast. Todella monta syytostd yhtaikaa. Kaikki
kuitenkin sisdltyy tuohon, ettd muka olemme buddha-
laisia.

Kys. Niin. Enkd mind osannut siihen mitdén sa-
noa, silla eivatkd teiddn oppinne ole itdmaalaista alku-
peraa?

Vast. Ettekd muista, mitd viime Kkerralla sanoin,
ettd olemme vapaita totuuden etsijoitd, jotka emme
suosi mitddn uskontoa eli oppisuuntaa erityisesti, emme
buddhanoppia  kristinuskon  kustannuksella ~ emmeka
kristinuskoa pakanuuden? Mutta jokaisella on oikeus
etsia totuutta kaikkialta ja jos han sen jostain uskon-
nosta loytdd, on se hénen yksityinen asiansa, joka ei
paina leimaansa koko Seuran tunnustukseen. Me us-
komme Seurana, ettd totuus on uskontoja korkeampi,
vaikka se samalla piilee joka uskonnossa.

Kys. Olkoon. Mutta eikd sitten buddhanusko ole
teosofiaa likinn&?

Vast. Kas niin, se on toinen asia. Mikali teosofia
on jumalallinen totuus, sikéli se on uskontoja korkeampi;
mutta koska jokainen uskonto ilmaisee yhden totuuden
puolen, on se siind kohden likimpan&d jumalallista vii-
sautta kuin muut uskonnot. Tdaten on buddhanoppi
erdissa kohdin likempédna teosofiaa kuin Kkristinusko,
kristinusko taas toisissa. Silld muistakaa, ettd kaikki
uskonnot ovat samaa alkuper&d; ne ovat kaikki syn-
tyisin siitd samasta Mestarein eli Adeptien Veljes-
kunnasta, josta viime Kkerralla puhuin. Ja meiddn ai-
kamme teosofiset opit ovat kotoisin samasta alku-
lahteestd.  Ytimeltddn eli hengeltdadn ovat ndin muodoin
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kaikki uskonnot yhtd l&helld teosofiaa; muodossa vain
on eroavaisuuksia.

Kys. Te sanotte siis, ettd teosofia ei ole buddhan-
oppia?

Vast. Tietysti ei.

Kys. Eika kristinuskoakaan?

Vast. Ei tietenkaan.

Kys. Mita se sitten on niihin verraten?

Vast. Teosofia on sitd, mitd Jeesus ja Buddha ja
kaikki maailman suuret ja viisaat sielut ovat opettaneet
— ja paljon muuta, jota he ovat salassa pitaneet.

Kys. Mutta mistd voimme tietdd, mitd he ovat

opettaneet?
Vast. Kahdella tavalla. Ensiksikin tutkimalla us-
kontojen pyhid kirjotuksia — tai, jos meihin luotatte,

lukemalla teosofista Kkirjallisuutta. Silld kun te tutkitte
kansojen raamatuita, huomaatte, ettd ne juuri sisaltavat
teosofiaa. Ja toinen tapa, milld te pdadsette tietoon
noitten Mestarein opetuksista, on se, etti tulette Heidan
eli jonkun Heistd personalliseksi opetuslapseksi; josta
puhuin viime kerralla.

Kys. Niin, kyllahdn mind tuon kaiken Kkasitén.
Mutta eikohan kristitty sanoisi, ettd nykyinen Kkristin-
usko on juuri sitd, mitd Kristus opetti, ja eikdhan
buddhalainen  vdittdisi samaa nykyisestd buddhan-
uskosta?

Vast. Sangen mahdollista. Mutta opettiko Kristus
sitten katolinuskoa vaiko Luterinoppia? Tai opettiko
hédn ehk& metodismia tai baptismia tai pelastusarmeija-
laisuutta? Ja mitd Buddha opetti? Opettiko h&n poh-
joisbuddhalaisen kirkon metafysiikkaa vai opettiko hén
esim. siamilaista materialismia? Te huomaatte, ettd on
paljon eroavia mielipiteitd siitd, mitd kristinoppi ja
buddhanoppi ovat. Me sanomme sentdhden, ettd ny-
kyinen kristinusko ja nykyinen buddhalaisuus néyttavéat
meille sangen hamadrasti, mitd heiddn perustajansa ovat
opettaneet ja tarkottaneet.

Kys. No olkoon. Mutta nytpé tahtoisin tietdd, mita
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te sanotte, ettd nuo suuret uskonnonopettajat ovat
maailmalle julistaneet.

Vast. Tama on sama, kuin jos Kkysyisitte, mita
teosofia opettaa. Katsokaamme siis, mitkd ovat teoso-
fiset perusopit, niin néette, ovatko Jeesus, Buddha ja
muut opettaneet samaa.

Kys. Tahadn mielellani suostun. Yksi teosofian
perusopeista on tietdakseni sielunvaellus?

Vast. Ei sielunvaellus, vaan jalleensyntyminen.

Kys. Mika niiden on ero?

Vast. Ettekd muista ettd koulussa opetettiin teille
egyptilédisten uskovan, ettd ihmisen sielu kuoleman jal-
keen saattoi muuttaa eldéimen ruumiiseen asumaan?

Kys. Muistan kylla. Egyptildiset uskoivat sielun-
vaellukseen ja pitivat el&imid pyhind.

Vast. No niin. Samalla tavalla uskovat meidan
paivindmme monet tietdmattomét buddhalaiset esim.
Japanissa.

Kys. Eikd se sitten ole teosofiaa?

Vast. Ei suinkaan. Teosofia, kuten sanoin, ei opeta
sielunvaellusta, vaan jélleensyntymistd, ja ero niiden
valillda on suuri. Jalleensyntyminen on sitd, ettd ihmi-
sen henkinen minuus, joka on kuolematon, ruumistuu
kerran toisensa peréstd inhimilliseen muotoon. Toisin
sanoen: ei luonto kehityksessda mene taaksepdin; ei
ihminen en&i muutu eldimeksi; ihmisen muotoon pu-
keutunut tajunta on siksi kehittynyt, ettd se aina tar-
vitsee inhimillisen ruumistuksen.

Kys. Mutta paljon ihmisid on, jotka ovat ala-
puolella eldintd esim. siveellisesti. Katsokaa nyt oikein
raakaa ja julmaa ajomiestd ja hanen piinaamaansa jaloa,
noyréé ja ahkeraa hevosta!

Vast. Teiddn huomautuksenne on vallan paikallaan,
mutta se ei muuta asiain menoa. Vaikka hevonen
olisi kuinka jalo, ei silld ole sitd ymmérrysta, sitd va-
pautta, sitd edesvastuuta, mik&d on alhaisimmallakin
ihmisella. Mydnnan kylid, ettd ihminen, joka on hi-
mojensa orja, ei ole suuresti vapaa eikd suuresti jar-
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kevd. Mutta han on vastuunalainen ja hén voi tulla
tietoon omasta huonoudestaan, han voi parantaa ela-
méénsd ja osottautua inhimilliseksi olennoksi. Sita ei
hevonen voi.

Kys. Jaa, jaa. ]a siksi ihminen on aina ihminen.

Vast. Eikd voi syntyd uudelleen muuna kuin ihmi-
sené.

Kys. Kylla ymmarrdn. Tama onkin hauska tietéa,
silla taikauskolta tuo sielunvaellus tuntuu. Kuinka saat-
toivatkaan vanhat kansat siihen uskoa!

Vast. Eivat ajattelevammat niin  uskoneetkaan.
Heilla oli kylld j&lleensyntyminen selvénd. Ainoastaan
tietdmattomin kansa uskoi sielunvaellukseen.

Kys. No niin. Jalleensyntyminen on siis yksi teo-
sofian perusopeista. Entd toisia?

Vast. Madame Blavatsky sanoo Kkirjassaan ,,Teo-
sofian avain”, ettd teosofiset periaatteet ovat luvultaan
nelja: 1) koko ihmiskunnan yhteinen henkinen alkuperd;
2) kaikkein ihmisten solidarisuus eli vastuunyhteys; 3)
karmanlaki; ja 4) jalleensyntyminen. Olemme alotta-
neet lopusta ja maininneet jélleensyntymisen ensiksi.
Sanokaa nyt minulle, mitd olette jalleensyntymiselld
kasittanyt?

Kys. Ettd joka ihminen syntyy useita eri kertoja
maan paalle, aina ihmisena.

Vast. Aivan oikein. Luuletteko hénen syntyvan
heti uudelleen, kohta kun on kuollut?

Kys. Sitd en tiedd, mutta — eik6han?

Vast. Ei, ei suinkaan, Kuollessaan jokainen ihmis-
sielu lahtee lepddmaan, lahtee puhdistumaan itsekkaisté
himoistaan ja pyyteistddn ja ajattelemaan eldméan koke-
muksiaan. Olotila kuoleman jalkeen henkimaailmassa
on paljon pitempi kuin fyysillinen elama.

Kys. Niinkd? Onko se sitten karsimystd vai iloa?

Vast. Kumpaakin. Jokaiselle kumpaakin. Kaikille
ainakin iloa ja rauhaa ja mikali meissd on eldimelli-
syytta jalelld, sikéli se alussa on karsimystd. Kuoleman-
jalkeinen elaméa onkin jaettu kahteen osaan, joista edelli-
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nen vietetddn ,tuonelassa” eli ,kiirastulessa” eli ,hel-
vetissa”, toinen ,taivaassa” eli ,,paratiisissa”.

Kys. Niinkdé? Ja jokaiselle ihmiselle? Ettei ole
mit&én pelkoa kadotuksesta?

Vast. Luonto on jarkdhtdmattomasti oikeuden-
mukainen. lkuinen kadotus on sairaan mielikuvituksen
tuote.

Kys. Mutta eikd raamattu sitd opeta?

Vast. Ei. Sana ,ikuinen” on kaannetty vadrin.
Se kuuluu kreikaksi aionios, joka merkitsee ,aikakau-
dellinen”.

Kys. Oo! Sitten on kukaties muitakin paikkoja
vadrin suomennettu?

Vast. On tietenkin, vaikka emme t&lla kertaa ehdi
raamattuun syventyd. Sanon siis, ettd kun ihminen
on kaynyt lapi manalat ja taivaat ja puhdistunut van-
hasta personallisuudestaan, silloin han syntyy jalleen
maan péélle.

Kys. Ja kuinka kauan tuo haudantakainen eldmé
kestaa?

Vast. Sanotaan sen kestdvan ldpimitaten tuhat tai
tuhatviisisataa vuotta.

Kys. Niin kauan?

Vast. Niin, taivaassa on ,tuhat vuotta kuin yksi
paiva”.

Kys. Mutta eiké ihmisten vakiluku vahenisi, jos he
olisivat niin kauan poissa?

Vast. Ei suinkaan, silla ihmisi& — ihmissieluja —
on paljon enemman, monta vertaa enemmén kuin ruu-
mistuneita ihmisid, Henkimaailma on monta kertaa
vakirikkaampi kuin tamé& fyysillinen ndkyvéinen maail-
mamme,

Kys. Mutta jos nyt kaikki ihmiset ovat kuolematto-
mia sieluja ja yhdenvertaisia kuoleman edessd, miksi
ihmiset ovat niin erilaiset ja miksi he syntyvét niin
erilaisiin olosuhteihin maan paalla?

Vast. Teiddn kysymyksenne johtaa meidét toiseen
teosofiseen perusoppiin, karman lakiin: ihminen on itse
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oman onnensa seppd; minkd han kylvada, sen han niit-
td4. Jos ihmiset ovat erilaisia, ovat he eri tavalla
itseédnsa kehittaneet. Jos toinen on viisaampi toista,
on hén ottanut tarkempaa vaaria elaméan opetuksista.

Kys. Mutta ihminenhdn on aikansa lapsi ja ympé-
réivien olosuhteitten kasvattama. Kuinka huonossa
ymparistdssd kasvanut ihminen voisi kehittyd hyvéksi
ja viisaaksi?

Vast. Eipa usein voikkaan. Mutta se on silloin
hédnen karmansa. H&n on ehkd edellisessd elamésséén
eldnyt rikkaissa ja hienosti sivistyneissa ymparistdissa
ja — laiminlydnyt kaikki hyvét tilaisuutensa ja kehitys-
mahdollisuutensa.

Kys. Mutta jos han ei sitd silloin ymmartanyt?

Vast. Miksei? Aina ihmisen omatunto neuvoo
hénta eteenpdin ja yldspéin.

Kys. Entd jos hé&n kielsi omantuntonsa &&nen, kun
oli niin korkeasti oppinut?

Vast. No eikd silloin ole hyva, ettd han saa alot-
taa uudestaan?

Kys. Milld lailla karman laki siis vaikuttaa?

Vast. Herran tiet ovat ihmeelliset, sanotaan, ja tdma.
on aivan totta karman laista. Me tunnemme sangen
pintapuolisesti, kuinka se laki vaikuttaa. Sanskritin-
kielinen sana karma merkitsee ,teko, toiminta”. Koko-
eldmda on toimintaa — ajatuksissa, sanoissa ja toissa
— koko eldmd on karmaa. Karma on syyn ja seurauk-
sen laki. Jokainen nykyhetki on menneisyyden lapsi ja
tulevaisuuden isd. Joka hetkend me niitdmme, minka
ennen olemme Kkylvéneet, ja kylvdmme sitd, mitd tu-
levaisuudessa saamme niittdd. Tastd ei ole mitaén
poikkeusta. Koko ilmennyt maailma on syysuhteen lain
alainen. Karman laki vallitsee kaikkialla luonnossa, ja
teosofia opettaa, ettd se ei vallitse ainoastaan ulkonais-
ten tekojen maailmassa, vaan mydskin siséllisten tun-
teiden ja ajatusten.

Kys. Mutta kun eldmme tdmmdisessd ankarasti.
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lakisiteisessd maailmassa, emmehén silloin ollenkaan
ole vapaat?

Vast. Pdin vastoin. Siind juuri piile vapautemme.
Vapaus on jotakin, joka meissa kasvaa. Kun tietomme
lisdantyy, silloin laajenee vaalivapautemme. Ajatelkaa
nyt, ettd olette puutarhassa, jossa kasvaa omenia ja
luumuja. Saatte valita joko omenan tai luumun? Kum-
manko otatte?

Kys. Otan luumun.

Vast. Niin, ja mina puolestani ottaisin omenan.
Miksi otatte luumun?

Kys. Pidédn enemmaén sen mausta.

Vast. Aivan niin, ja mind piddn omenan itselleni
terveellisempéana. Meilla oli siis vapaus valita. Miksi?

Kys. No, sentdhden kai, ettd puutarhan omistaja
antoi luvan.

Vast. Oi, oi. Senkotdhden te otitte luumun ja mind
omenan? Ei, vaan me valitsimme oman tietomme ja
kokemuksemme nojalla. Me olimme vapaita, sentdhden
ettd tiesimme. Te ette pistd kattdnne tuleen, sentéh-
den, ettd tiedatte sen polttavan. Te ette mene har-
jaantumatta alastomana ulos talvikylmdén, sentdhden
ettd tiedatte paleltuvanne. Te ette viisaana mene nai-
misiin ihmisen kanssa, jota ette rakasta, silla tiedétte
tulevanne onnettomaksi. Miké&li teilld on tietoa, sikali
te hallitsette luonnon lakeja. Eikoé niin?

Kys. Onhan se niin.

Vast. Siis meidédn vapautemme on juuri siind, ettd
luonto on lakisiteinen, sill4 jos tuli toisella kertaa polt-
taisi ja toisella jaatdisi, silloin emme voisi mitdan tie-
tdd emmekd milloin voisi kehittyd vapaiksi. Samat lait
vallitsevat hengen maailmassa. Mitd ihminen ajattelee,
siksi hédn ajattelevana olentona muuttuu jos nyt puh-
taat ja siveelliset ja jumalalliset ajatukset tekisivét ih-
misestd toisella kertaa rivon pahantekijan, silloin emme
olisi vapaita emmekd& oman onnemme seppid. Mutta
kun karman laki on jarkahtdmaton, kun itsekk&at ja
himolliset ajatukset tekevat ihmisestd eldimellisen lais-
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kurin, silloin tieddmme varmasti, ettd kun semmoisia
ajatuksia véltaimme, valtamme myds eldimellisyyden
ja laiskuuden. Ja me tieddmme, ettd kun alati pyrimme
eteenpdin ja ylospdin — kauas ja korkealle, — silloin
myds kehitymme henkisesti yhd suurempaan tietoon ja
vapauteen. Tamm@inen on karman laki.

Kys. jos elamd semmoista on, eihdn se pimeata
olekkaan.

Vast. Pimeédtd? Ei, valoisa on eldmd, valoisa ja
suuri. Me olemme luojia, me olemme oman eldman-
juoksumme luojia. Jos olemme onnettomat, olemme
itse syypadt onnettomuuteemme. Ja tdmd tieto meitd
lohduttaa, silla se merkitsee, ettd onnettomuutemme on
ohimeneva. llo ja suru vaihtelee, kunnes olemme Vvii-
sastuneet ja saavuttaneet viisaan tasapainon, jossa val-
litsee ikuinen rauha. Kaikki ulkonainen on hetkellistd,
kaikki ulkonainen on vaihtelevaa. Ihmisen tosi eldma
on hé&nen omassa povessaan. Kun hén on saavuttanut
rauhan siséssaan, silloin han on yhtd onnellinen koy-
hyydessa kuin rikkaudessa — silloin hanen onnensa
on siind, ettd hé&n levittdd rauhaa ja rakkautta ympéril-
leen, silloin h&n ei puuhaa omien etujensa puolesta,
vaan silloin h&n palvelee koko ihmiskuntaa. Oi, suuri
on se ihminen, joka on itsekkyytensd ja tietdméattomyy-
tensd voittanut! H&n se kelpaa ihanteeksi ja esimer-
kiksi meille kaikille.

Kys. Mutta kun teiddn ihanteenne on tuommoinen
— ja mind tunnustan, ettd se on korkea ja jalo ihanne
—, silloin kai ette hyvéksy sitd yhteiskunnallista tyoté,
joka Kkoettaa poistaa koOyhyyttd maailmasta ja saada
kaikkein ihmisten aineelliset olosuhteet yhtéldisiksi?

Vast. Miksi en sitd hyvaksyisi? Eiké se ole vel-
jellistd tydtd ihmiskunnan onnen puolesta? Qi, se tyo
on meidén jokaisen velvollisuus. Meidén pitd4d kaikella
tavalla vaikuttaa ihmiskunnan kehitykseen. Kuta suu-
rempi aineellinen hyvinvointi, sitd suurempi sivistys,
kuta suurempi sivistys, sitd suurempi vastuunalaisuus,
kuta suurempi vastuunalaisuus, sitd suurempi kehitys-
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mahdollisuus. Ja kehitys, kehitys, sehdn on jumalalli-
sen viisauden a ja o. Tietysti kaikesta sydamestani
hyvéksyn jaloa ja epditsekédstd sosialistista tyotd. Ta-
ten joudummekin kolmanteen teosofiseen perusoppiin
ihmisten vastuunyhteydesta.

Kys. Olen iloinen tatd kuullessani, silla kuten tie-
datte on minussakin vahén sosialistin vikaa.

M.
Teosofia ja yhteiskunnalliset parannukset.

Kys. Te sanoitte puoltavanne vyhteiskunnallisia pa-
rannuspuuhia ja sanoitte, ettd teosofia ei suinkaan ole
minkadn sosialisen uudistustydn vastustaja. Mutta eipa
ihmiselld yleensd, ei ainakaan sosialisteilla, ole semmoi-
nen Kkésitys; vallan &skettdin erds tuttavani, kun tulin
maininneeksi teosofian nimen, kysyi minulta melkein
surkutellen: ,aiotko nyt ké&antda selkédsi tyovéen aat-
teelle ja ruveta teosofiseksi haaveilijaksi?” Han kasitti
siis, ettd ndma kaksi asiaa ovat toistensa vastakohdat.

Vast. Samalla tavalla ké&sittdd jokapdivainen Kkris-
titty, ettd ihminen tullessaan teosofiksi samalla tulee
jumalankieltdjaksi, kristinuskon viholliseksi, jopa anti-
kristukseksi! Teosofia ei ole minkaan erityisen vakau-
muksen eikd elaménkésityksen vihollinen — pdinvas-
toin. Mutia teosofia ndyttdd mitd joka kohdassa on
totuutta, mitd mahdollisesti vdadryyttd, ja sentdhden
se ei liioin umpimdhk&&n mitddn hyvaksy. Se tutkii,
se valaisee, se pukee alastomaksi.

Kys. Kyllahdn mina tieddn, mitd héankin — tuo
tuttavani — ajatteli sydamessaan ja mitd ylipadénsa
materialistismieliset sosialistit ajattelevat. He ajattele-
vat, ettd teosofia, joka uskoo taivasta ja ihmisen eld-
mé&a kuoleman jéalkeen, ei voi muuta kuin vastustaa
tdman maallisen eldmén ulkonaista parantamista, silla
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kirkko on kuitenkin pitkin matkaa opettanut, ettd
»murhe taallg, ilo sielld.”

Vast. Olkoon, mutta semmoinen kanta ei ole ollut
viisaudesta. Niinkuin jo viimein huomautin, on Kkuo-
lemanjalkeinen eldmé tdmén nykyisen jatkamista. Kuta
rikkaampi henkisesti tdm& eldm& on, sitd monipuoli-
sempi ja ihanampi on eldm& haudan tuolla puolen.
Koyhyys ei suinkaan ole haudantakaisen taivaan portin
avain eikd maallinen rikkaus sulje ihmistd ulos taivaasta;
mutta henkisesti koyhd ja kehittymatén ihminen ei
jaksa kauan viihtyd taivaassa. N&emme siis, ettd tai-
vaalla on sangen védhdn tekemistd aineellisen koyhyy-
den ja rikkauden kanssa. Totta on kylla, ettd ulkonai-
sesti halpa ja hylatty ihminen usein on henkisesti suuri,
ja ettd kullassa ja mahtavuudessa rypija on henkinen
kadpio. Mutta ei se mikdan laki ole. Palatkaamme
siis asiaan.

Kys. Sitd tahdoin teiltd kuulla: miksi ja milld ta-
valla teosofia kannattaa yhteiskunnallisia parannuksia?

Vast, Miksi? Ettekd muista, ettd teosofian kolmas
perusoppi H. P. Blavatskyn mukaan on ihmisten
vastuunyhteys? Ettekd muista, ettd Teosofisen Seuran
ensimainen ohjelmapykéld on ihmisten yleinen veljeys?
Ajatelkaa nyt: kaikki ihmiset ovat velji4, koko ihmis-
kunta on suuri perhe, joka yhteisesti on vastuunalainen
sekd yksildiden ettd kansojen elaméstd. Eikd perheessa,
jonka jasenet rakastavat toisiaan, yhden harha-askel
herdtd surua kaikissa? Eivatkd kaikki yhdessa koeta
sovittaa yhden rikosta? Eivétkd kaikki iloitse yhden
onnesta? Eikd ilo ja suru sanalla sanoen ole yhteistd?
Sama pitdisi olla laita kansojen, sama koko ihmis-
kunnan, sillda ihmiset ovat totisesti yhtd ainoata per-
hetté.

Kys. No niin, sen tavallaan materialismikin opettaa.

Vast. Opettaa, ja mikali valistunut materialismi sité4
opettaa, sikéli se seisoo totuuden pohjalla. Kuitenkin
sen kanta on puolinainen, silld se nékee veljeyden
ruumiilliselta puolelta vain. Ihminen on ruumiillinen
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olento ja kaikilla ihmisilld on sama ruumiillinen alku-
perd, se sanoo. Mutta teosofia selittdd, ettd ihminen
on henkinen olento, tietdvd, tahtova ja tunteva minuus,
ja ettd kaikilla ihmisill4 on sama henkinen alkuperé.

Kys. Eikd madrittely ole yhdentekevd, kun asia on
sama?

Vast. Ei ollenkaan. Kuinka ihminen, joka on ruu-
miillinen olento, voisi olla ruumiinsa ja ruumiillisten
viettiensd herra? Kuinka ihminen, jonka olemassaolo
on ruumiin rajottama itseys, voisi voittaa sen itseyden
synnyttdmé& luonnollista itsekkyyttd? Ettekd huomaa,
ettd kaikki jalous, hyvyys ja epditsekkyys — toisin
sanoen ne hyveet, jotka tekevat perhe-eldman mah-
dolliseksi — ovat hengestd kotoisin, ovat kotoisin
valtakunnasta, joka kykenee voittamaan tdman ruumiilli-
sen ja nakyvéisen? Ettekd huomaa, ettd kaikki mei-
dan yhteiskunnalliset epdkohtamme ja vééaryytemme sel-
vin piirtein kuvastavat sit4 katsantokantaa, ettd me
muka emme ole toistemme veljid, emme vastuunalaisia
toistemme karsimyksistd? Jos ihmiset tuntisivat itsensa
saman perheen jéseniksi, jos kukin kansa, kukin valtio,
kukin yhteiskunta jarjestyisi suuren perheen tapaan,
silloin olisi tuhatvuotinen valtakunta I&hestymassa.

Kys. Totta kylla, mutta kuinka semmoinen asiain
tila on aikaansaatava?

Vast. Levittdmallad teosofisia oppeja. Kun ihmiset
ensin saadaan ymmartdméaén, sitten herdd heissd tah-
tokin.

Kys. Mutta on veljeyttd saarnattu pitkin koko kris-
tillistd aikakautta?

Vast. Onko? Epdilemattd Kristus sitd saarnasi, ja
se oli hanen maailmankatsomuksensa ydin, mutta eiko
kristikunta pitkin matkaa ole puuhannut ,sielujen pelas-
tusta” helvetin tulesta — ensin ,uskon ja tekojen”
avulla, sitten wvain ,uskon” Minun tietddkseni on
saarnattu yleistd veljeyttd sangen laimeasti! jos joku
semmoista uskalsi puhua, hantd vainottiin vaarallisena
kerettildisend. Entad tand pdivana? Missd kirkossa sita
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saarnataan? Menk&a sanomaan jokapdivaiselle tieta-
mattémalle kristitylle, ettd me olemme Kkaikki veljia,
niin hén kuuntelee teidédn puhettanne kuin uutta oppia.
Ja puhukaa siitd sivistyneelle kristitylle, niin huomaatte
pian, ettei hén sit4d syddmessddn usko, tai sitten hén
antaa Kkasitteelle toisen merkityksen ja sanoo: niin, niin,
kaikkien sielut taytyisi pelastaa. Kuinka kirkollinen
kristinusko, joka tuomitsee toisen osan ihmiskuntaa
ikuiseen helvettiin, toisen o0san ikuiseen taivaaseen,
voisi uskoa ja opettaa kaikkien veljeyttd? Sehén olisi
sulaa jumalan pilkkaamista!

Kys. Hm . . . Teosofia siis kannattaa yhteis-
kunnallista parannusty6td, sentdhden ettd se uskoo
ihmisten yleiseen veljeyteen ja vastuunyhteyteen, ja
sentdhden ettd paremmat aineelliset olot auttavat hen-
kistdkin kehitystd eteenpdin, kuten muistan teiddn viime
kerralla sanoneen. Mutta milld tavalla teosofia tahtoo,
ettd tatd tyotd on tehtdvad? Milld tavalla teosofia neu-
voo Yyhteiskuntaa parantamaan? Miten teosofit kay-
tdnndssa toteuttavat aatteitaan?

Vast. Vastatakseni ensinnd viimeiseen Kkysymyk-
seenne tahdon sanoa, ettd siind kohden jokainen teo-
sofi menettelee oman jarkensd ja omantuntonsa mu-
kaan. Teosofinen Seura, jolla ei ole mitddn politillisia
tarkotusperia, ei semmoisenaan velvota jasenidan aja-
maan maarattya yhteiskunnallista tai valtiollista ohjel-
maa. Sen oma ohjelma on tarkoin lausuttuna ,kol-
messa pykaldssd”, ja sen oma tyd on puhtaasti aat-
teellista. Kun se on saanut teosofiset aatteet levidmaan
kaikkiin kansoihin, kun se on saanut ne tunnetuiksi
kaikissa maan &drissd, silloin ei Teosofista Seuraa endi
tarvita. Meidan taytyy siis muistaa, ettd Teosofinen
Seura ei pakota ketddn sosialistiksi eikd kapitalistiksi,
ei sortajaksi eikd orjaksi. Mutta teosofiset aatteet vel-
vottavat. Teosofinen maailmankatsomus tekee meista
filantropeja, s. o. ihmisystdvid. Sentdhden voimme siir-
tya toiseen kysymykseen, milld tavalla teosofia tahtoo,
ettd yhteiskunnallista parannusty6td tehdaan. Ja jos
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nyt koetan sanoa teille pari sanaa tdstd asiasta, taytyy
minun huomauttaa, ettd lausun omia mielipiteitani, joista
ei Teosofinen Seura eikd toiset teosofit ole wvastuun-
alaisia.

Kys. Sen tieddn sanomattannekin. Muuten minusta
tuntuu, ettette teosofit ole niin suuresti erimieliset.

Vast. Erdissd kohdin olemme tietysti yksimieliset,
mutta on Kkysymyksid, varsinkin n. s. kaytannollisia,
joista saatamme olla hyvinkin eri mielta.

Kys. Mutta onhan teilld auktoriteetteja, semmoisia
opettajia, joiden sanoihin te luotatte?

Vast. Opettajia meilld on — ja voittehan kutsua
heitd auktoriteeteiksi, silld he tietdvdt enemman kuin
me muut; mutta heiddn sanoihinsa me luotamme — eli
meidan pitéisi luottaa — ainoastaan siind maarin kuin
meidadn oma jarkemme ja sisdinen tuntomme myontaa.
Mitddn paavia meilla ei ole. Mitddn erehtymatonté
auktoriteettia meilld ei ole. Ainoa ehdoton auktoriteetti
on totuus.

Kys. Suokaa anteeksi, ettd vein teidat syrjaan ai-
neesta. Nyt suonette minun kuulla teosofian kannan
puheena olevasta asiasta?

Vast. Teosofian periaatteellinen kanta yhteiskun-
nallisissa ja valtiollisissa kysymyksissd on todella vé&-
h&n toisenlainen kuin useimpien uudenaikaisten aate-
suuntien.

Kys. Niinkd?

Vast. Mitd kaikki maailmanparantajat huutavat?
Mihin he ensin k&&ntdvdt huomionne? Eikd heidén
kantaansa voisi supistaa tdhan lauseeseen: , Te koyhat
ja sorretut, herdtkdd ndkemaddn, kuinka paljon vaaryytta
te kérsitte!”

Kys. No niin — ent4 teosofia?

Vast. Jos yhdessa lauseessa tahtoisin esittda teo-
sofian kannan, tekisi mieleni huudahtaa: ,te rikkaat ja
mahtavat, heratkdd ndkemé&an, kuinka paljon véaryytta
te teette!”

Kys. No mutta — eikd tuo ole sama asia?
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Vast. Ei laisinkaan. Edelliseen katsantokantaan
sisaltyy, ettd me ihmiset kdrsimme vaaryyttd, jalkimai-
seen, ettd me teemme vaaryytta.

Kys. En sittenkd&n né&e eroa. Jos ihmiset harjotta-
vat vaaryytta, karsivét toiset samalla, vai kuinka?

Vast. Siindpd se on. Teosofia opettaa, ettd kukaan
ihminen ei koskaan karsi véarin. Ettek6 muista, mitd
olemme puhuneet karman — ehdottoman oikeuden —
laista? Jokainen ihminen niittdd, mitd han on kylvényt.
Ne karsimykset, jotka kohtaavat meitd, olemme omilla
rikkomisillamme valmistaneet itsellemme. Onhan ihmi-
nen jélleensyntyvd yksilé! Jos nykyisessd ruumistuk-
sessamme ké&rsimme mielestdmme vadrin, on Vvaaryys
vain  nédenndistd. Jossain  edellisessd  eldaméssamme
olemme rikkoneet luonnon lakia tai oikeuden lakia tai
rakkauden lakia vastaan, ja nyt mitataan meille samalla
mitalla. Maailmassa vallitsee ehdoton oikeus, opettaa
aikain viisaus.

Kys. Mutta niin ollen ei ole tarpeen tehdd mitéén
parannuksia!

Vast. Nyt unohdatte asian toisen puolen: ihmiset
tekevat maailmassa paljon vaaryytta.

Kys. Mutta kun ei ole mitéé&n vaaryytta?

Vast. Onko teiddn niin vaikea sovelluttaa yhteen
ndma kaksi ké&sitettd? Ajatelkaa nyt, ettd l&htiessanne
minun luotani kohtaatte kadulla mieshenkilon, joka
aavistamattanne pistdd puukon kylkeenne, josta teille
seuraa pitkd sairaus. Tekisikd se mies mielestdnne
oikein?

Kys. Hirvedn vaaryyden se konna tekisi! Mitd min&
hénelle olen velkaa?

Vast. Hirvedn vaaryyden h&n minunkin mielesténi
tekisi, silld vihasta ja murhasta ja kostosta ja veren
vuodatuksesta kieltdd elamén laki. Mutta toinen kysy-
mys on: olisitteko te kérsinyt vaarin?

Kys. Kuinkas muuten?

Vast. Minun téytyy tunnustaa uskovani, ettd jos
niin teille tapahtuisi, se ehdottomasti olisi ,sallittua”.
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Kuka tietdd? Ehk& viime eldmdéssénne teitte itse jon-
kun samankaltaisen véaryyden. Jos karman Kkasi teitd
kohtaa, on se ehdottomasti syystd. Jumala ei tee vaa-
rin eikd anna itseansa (lakejaan) pilkata.

Kys. Hm . . . jassoo . . . nyt luulen vdhadn ym-
maértévani, mitd tarkotatte.

Vast. Onhan tdmd vallan yksinkertainen asia. Jos
nyt samalta kannalta katselemme yhteiskunnallisia olo-
suhteita, tulemme seuraavaan johtopaatdkseen: yksilo
tai kansanluokka tai valtakunta, joka sortaa, tekee véa-
rin, loukkaa jumalallista oikeuden lakia ja valmistaa
itselleen ,pahaa karmaa”, mutta yksild, kansanluokka
tai kokonainen kansa, joka karsii sortoa, ei Karsi syytt,
vaan sovittaa vanhaa ,pahaa karmaa.” Voittajana on
itse asiassa sorrettu, ei sortaja.

Kys. Kun ajattelen asioita téltda kannalta, taytyy
myontéékseni, ettd siind on jotain kerrassaan rauhotta-
vaa ja mieltd ylentdvdd. Mutta eikd sittenkin niin ol-
len ole véarin poistaa karsimyksid maailmasta?

Vast. Alkda kysyké noin! Te kaannitte asian nur-
jan puolen nadkyviin. Antakaa minun kysya: luuletteko
olevan véarin, luuletteko Jumalan paheksuvan, ettd ih-
miset lakkaisivat tekemdastd pahaa? Se on saman asian
toinen puoli, mutta voiko ndin lausuttuun kysymykseen
olla muuta kuin yksi vastaus? Eikd ainoa vastaus ole:
sehdan on koko eldméan laki, sehdan on juuri jumalan
tahto, ettd ihmiset luopuisivat pahasta ja tulisivat hy-
viksil?

Kys. Tosiaankin. T&ma on ihan merkillista.

Vast. Oikein sanotte: tdm& on merkillistd. Silla
katsokaa: motivi muuttuu. Vaikutin, joka saa meité
puoltamaan yhteiskunnallisia parannuksia, tulee aivan
toiseksi: me emme tahdo, ettd yhteiskunta uudistuisi
sitd varten, ettei kukaan kérsisi vaaryyttd, vaan me
tahdomme, ettd yhteiskunnan uudistus olisi siing, ettei
kukaan tekisi véaryyttd. Me vetoamme ihmisen juma-
lalliseen luontoon, ei hédnen itsekkyyteensd. Ei yksilon
pidd puuhata parannuksia sitd tarkotusta silmallapitéen,
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ettei hdn itse ké&rsisi vaaryyttd, vaan sitd varten, ettd
ylipddnsa lakattaisiin vaaryyttd tekemastd ja jarjestettdi-
siin oloja siten, ettd niistd koituisi kaikkien onni. Eika
kansan luokan — esim. tydvdestbn — pidéd ajaa yhteis-
kunnallisia uudistuksia sitd varten, ettd he luokkana
paésisivat sorretun asemasta valtaan (t&méd voi korkein-
taan olla keino pé&amaalin saavuttamiseksi), vaan sita
varten, ettd yhteiskunta muuttuisi paratiisiksi kaikille ja
kaikkien jasentensd itsetietoiseksi kasvattajaksi.

Kys. Kylld nyt ymmarrdn. Ja ymmadrrdn myos,
ettd puhtaasti teosofinen yhteiskunnallinen tyd saa toi-
sen muodon.

Vast. Yksityinen teosofi voi ottaa osaa minkalai-
seen muodolliseen parannustyéhén tahansa, héan voi
olla sosialisti tai muu -isti, mutta han tuo aina muka-
naan teosofisen hengen, jossa ei ole mitddn vihaa, kos-
toa, vainoa, epaveljellisyyttd, vaan ainoastaan rakkautta,
iloa ja rauhaa. Me tahdomme tydskennelld hyvén
puolesta, sentdhden ettd se on hyva, ei sentdhden, ettd
me siitd voittaisimme jotain. Alutta tahdon lisata teille,
ettd ihmisen suurin onni on siind, ettd hén epéitsek-
kééasti rakastaa totuutta, hyvyyttd ja kauneutta.

Kys. Niin, kylld minusta ainakin tuntuu, ettd tdmé
teidén teosofianne on pelkk& hyvyyttd ja ihanuutta.

Vast. Ei ,minun” teosofiani, silld ei jumalallinen
viisaus ole kenenkddan oma. Mutta te huomaatte nyt,
kuinka suureksi siunaukseksi on ihmiskunnalle, ettd
teosofian opit saadaan levidmaan. Te huomaatte, ettd
ne ottavat katkeruuden pois meiddn sydamestdmme.
Ne kaantdvat katseemme maan mullasta ylés taivaan
seesteiseen puhtauteen. Ne antavat meille takaisin us-
komme ja luottamuksemme siihen, ettd tadtd maailmaa
ei hallitse itsevaltias tyranni, vaan ettd sitd hallitsevat
ehdottoman oikeudelliset ja vanhurskaat lait ja ettd
kaikkien lakien takana on @&ireton rakkaus. Teosofiset
opit antavat meille takaisin uskomme hyvééan ja hyvan
voittoon. Heréttdkddmme ihmisid nékemaddn, ettd he
kaikki sisimmaéssa itsessadn ovat hyvid, ettd he kaikki
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ovat veljid ja yhden perheen j&senid — kylla silloin
pian yhteiskunnalliset ja valtiolliset olot muuttuvat pa-
remmiksi.

Kys. Jaa, jaa . . . Mink&hanlainen Jumala teill&
oikeastaan onkaan?

Vast. Jospa voisin siihen vastata! Ensi kerralla
tahdon koettaa.

(AVA
Jumala ja ihminen.

Kys. Lupasitte puhua teosofian jumalakésitteesta.
Olen muuten kuullut sanottavan, ettd teosofit ovat ju-
malankieltdjia ja pakanoita, jotka eivat usko Kristuk-
seen ja siis samalla kieltavat Isénkin. Mitenkd&hén
lienee?

Vast. Nuo moittijat tarkottanevat, ettd me teosofit
emme usko Kristuksen jumaluuteen? Mutta kuinka
voisimme olla siihen uskomatta, kun kerran uskomme
kaikkien ihmisten jumaluuteen! Tietysti emme usko.

ettd ihminen Jeesus oli itse Jumala, — sehdn olisi
jérjetdntd. Maat ja taivaat ovat tdynndnsid Jumalan
kunniaa, Jumala on kaikkiallinen — kuinka hén olisi

voinut supistua yhteen inhimilliseen olentoon? Sem-
moinen usko kdy kasi k&dessd sen otaksumisen kanssa,
ettd Jumala on jokin maailman ulkopuolella, ,taivaissa”,
asuva hallitsija ja luoja, joka siirtyen t&hdestd tdhteen
ihaillen katselee omia toitddn, palkitsee ja rankaisee.
Mutta semmoinen jumalahan on rajallinen, personalli-
nen olento eikd mik&an rajaton, &&retdon, ikuinen,
pohjaton ja mittaamaton Elama.

Kys. Te siis ette usko personallisia jumalaa ole-
van olemassa?

Vast. Ei absolutista (ehdotonta) personallisia juma-
laa. Mutta koko luomisto on itse asiassa &&retdn
joukko personallisia jumalia.  Jokainen ihminen on
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personallinen jumala sitd suuremmassa mé&ardssa, Kuta
kehittyneempi han on. Katsokaa esim. Kkristittyjen
jumalakasitettd! Mitd muuta se on kuin ihmisen peili-
kuva, hieman suurennettuna? Me emme saata Kkasit-
t44 mitddn muuta kuin itsedmme ja kaltaisiamme —
kaikkiallisen, ikuisen, ehdottoman jumaluuden salaisuus
jaapi meille aina kasittamattémaksi.

Kys. Onko siis ihminen luomiston korkein olento?

Vast. Ei suinkaan. Hanen ylapuolellaan on yhta
paljon héntd kehittyneempid olentoja kuin hénen ala-
puolellaan on véhemman kehittyneitd.

Kys. Mistd nuo kehittyneemmé&t olennot ovat syn-
tyneet?

Vast. Mistd kaikki on syntynyt? Ei ole olemassa
muuta kuin yksi ainoa Elamd, josta kaikki on mitd on.
Alutta ehkd tarkotatte, mill4 tavalla ihmistd korkeam-
mat olennot, enkelit, jumalat, vallat j, n. e. ovat syn-
tyneet? Silloin vastaan, ettd he varmaankin ovat
»syntyneet” samalla tavalla kuin ihminen ja Kkaikki
elavat olennot: he ovat kehityksen tuloksia. Ei mi-
kaan synny tyhjastd. Kaikki kehittyy. Korkein jumala
on joskus aikojen aamulla ollut ihminen — ja ihminen?
Hénen takanaan on eldinkunta, kasvikunta, Kkivikunta
ja nékymattdmat luomakunnat. Vanha kabbalistinen
selvid sanoo: ,henki nukkuu kivessd, uinailee kasvissa,
lilkahtaa eldimessé ja heraa ihmisessa.”

Kys. Sanotteko siis, ettd maassa matelevasta ma-
dosta kerran tulee jumala?

Vast. En, jos te ,madolla” késitatte jotain aineel-
lista, ulkonaista, n&kyvdistd. Mutta jos te puhutte
siitd hengestd eli tajunnasta eli dlystd eli tahdosta,
joka ,matoa liikuttaa”, silloin epdileméattd sen hengen
kehitys on rajaton ja mittaamaton. On vain huomat-
tava, ettd se sama tajunta ei vield madossa ole yksi-
I6itynyt; vasta ihmisessd henki herdd tajuavaksi, itse-
tietoiseksi minuudeksi.

Kys. Téalla tavalla pyyhitte todella jarjestelmastanne
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koko lunastusopin! Kristillismieliset ystadvéni sanoivat-
Kin, ettd teosofit kieltavat Kristuksen lunastustydn?

Vast. Tuossa raa'assa ja verisessa muodossa sen
tietysti teemme. Mihinkd senkaltainen lunastus olisi
tarpeen? Mistd ihminen olisi lunastettava? Ikuisesta
helvetistakd? lkuista helvettia ei ole. Synnistd, pa-
hasta ja tietdmattdmyydestdkd? Niin, niistd ihminen
todella on lunastettava. Mutta se ei tapahdu minkaan
taikatempun kautta, vaan pitkéllisen, varman kehityksen
kautta. Me uskomme jarkahtdmatta kehitykseen. Ja
kehityksen laki on semmoinen, ettd se ei sulje ket&an
ihmistd pois saavutettavasta paamé&érastd. Jokainen
olento, jokainoa ihminen, olkoon han kuinka perke-
leellinen tahansa, tulee kerran pelastetuksi, tulee Kker-
ran lunastetuksi pahan ja pimeyden vallasta.

Kys. Mutta eikd tuo ole yhtdkaikkisuusoppia?
Jos jokainen ihminen Kkerran pelastuu pahan vallasta,
mika Kkiire meilld sitten on ponnistaa ja pyrkid? An-
taa pahan rehottaa! Eldak&dmme mistaan valittdmatta!

Vast. Elakoon ken tahtoo. Ei ole mitddn Kkii-
rettd”. Mutta ettekd huomaa, ettd tdma on ainoa
siveellinen oppi, se kun jattdd kaiken ihmisen omaan
haltuun?

Kys. Kuinka niin? Sehén jattdd kaiken luonnon
kehityslain huostaan!

Vast. Ei suinkaan. Sehdn juuri sanoo: ,sinulla
ei ole mitddn pelattdvad, ihminen, ei ole mitdén Kka-
dotusta. Valitse itse, tahdotko palvella hyvaa vai
pahaa!” Téassa ei palvella hyvdad palkan edestd, vaan
rakkaudesta hyvéén,

Kys. No niin, tosiaan. Mutta voi se sittenkin
olla vaarallinen oppi, jos ihminen esim. ajattelee: mina
valitsen pahan.

Vast. Kuka niin ajattelee? Luulen ettd niitd ih-
misid on harvassa, vallan harvassa. Useimmat valitse-
vat meiddn mielestdmme ,pahan”, sentidhden ettd se
heidan silmissaan véaikkyy ihanimpana ,hyvénd”. Paha
ja hyva ovat suhteellisia késitteita.
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Kys. Eiko siis paha itsestédén ole paha?

Vast. Ei ehdottomassa merkityksessa. Jos ikui-
sesti teette eroa hyvdan ja pahan valilla, saatte —
niinkuin kristilliset kirkot — kaksi jumalaa, joista toi-
nen saa nimen ,,perkele”.

Kys. Mika sitten on paha?

Vast. Paha on hyvdn toinen puoli. Paha on
varjo, hyva on valo. Paha on koulu, jossa henki
kehittyy. ,Jos syotte hyvdn ja pahan tiedon puusta,
tulee teistd jumalia”. Tiedon koulussa opitaan ensin
pahan tuntemiseen, sitten karsimyksien avulla hyvén.

Kys. Onko Jumala siis luonut pahan?

Vast. Ei jumala mitddn ,luo” tyhjastsd, mutta
epdilemétta paha on kotoisin Jumalasta.

Kys. lhmeellinen Jumala teilld teosofeilla! Onko
hén omasta mielestdnne hyva vai paha?

Vast. Ei Jumala ole mikdan ,hén”. Ei Jumala
ole sitd eikd tatd. Ei Jumala ole hyvd eikd paha.
Mutta maailmankaikkeus on tadynnd jumalan kunniaa.
Maailmankaikkeus on viisaasti jarjestetty. Kun ajatte-
len, mikd suurenmoinen tulevaisuus meitd kaikkia
odottaa, lankean kasvoilleni maahan ja tunnustan
Jumalan majesteetin. Mikd mind olen, ettd semmoisen
kunnian olen ansainnut? Jos jotakin Jumala on, on
h&dn 4&dreton rakkaus ja viisaus. Mitd on paha?
Leikkikalu, jolla lasta kiihotetaan, vitsa, jolla lasta
opetetaan. Kun ihminen kasvaa tdyteen ikddn, hén
jattdd leikkikalut ja wvalttdd vitsat. Kun ihminen on
kdynyt pahan koulun, on h&n oppinut rakastamaan
hyvda, ja suomuksina putoaa paha hénen silmistaan.
Mitd mind Jumalasta sanon? Jos hédn jotakin on, on
hadn Itse Hyvd. Mutta mind en kykene ratkaisemaan
hénen pohjatonta salaisuuttaan.

Kys. Jarkeni kylla hyvaksyy teiddn puheenne,
mutta kuinka kdy syddmen? Emmek6é jaa ilman tai-
vaallista 1sdd, kristittyjen meitd niin l&helld olevaa
personallista Jumalaa?

Vast. Miksi niin?  Sanoittehan itse, ettd jumalalli-
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nen Isd on syddmen asia. Mitd se merkitsee? Se
merkitsee, ettd ihminen omassa itsessdan, sydamessaan
eli hengessddn saattaa niin sanoaksemme seurustella
jonkun kanssa, jota h&n kutsuu Isékseen. Eikd niin?

Kys. Niin kai.

Vast. Silloinhan se on kokemuksen todistama tosi-
seikka, jota ei kukaan teosofi totuuden etsijana tai
totuuden tietdjana saata kieltaa.

Kys. Te myonnatte siis, ettd taivaallinen Isd on
olemassa? Mutta kuinka sitten molemmat jumala-
kasitteenne sopivat yhteen?

Vast. Malttakaa. Mind myodnndn, ettd ihminen
voi hengessédén seurustella Isdn kanssa, mutta kuka
tuo Is& on, se on toinen kysymys. Ymmartaakseni
hén ei olekkaan se Jumala, josta olemme puhuneet.

Kys. Kuinka?

Vast. Vaan hé&n on ihmisen ,korkeampi mind” eli
»jumalallinen itse”, joskus joku toinen henkiolento,
enkeli, mestari tai jumala.

Kys. lhmisen korkeampi mina?

Vast. Niin, se meiddn minuutemme, joka puhuu
meille omassatunnossamme, joka nékee salaisuudessa
ja joka el&a 1api syntymain sarjan.

Kys. Jokaisella ihmiselld on tdten oma jumalansa
niin sanoaksemme?

Vast. Tavallaan, vaikka sitten hengessa kaikki
olemme yhta.

Kys. Mutta tdten ihminen on oma jumalansa?

Vast. Vaikkapa niinkin. Ei ole olemassa muuta
kuin yksi ainoa EIldamda, yksi ainoa Jumaluus, josta
kaikki on l&htenyt.

Kys. Todella hammastyttdva. Pitddké minun nyt
kauhistua tatd ajatusta vai ilostako siita?

Vast. Ei kumpaakaan. Kuten sanoin, puhuu meille
joskus hengessdmme toinenkin olento, mestari tai ju-
mala, joka on meitd niin paljon korkeammalla, ettd
meidan ei suinkaan tarvitse hdvetd hdnen puolestaan,
vaan pikemmin omaa personallista vahapatdisyyttdamme.
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Kys. Tunnustan, ettd se todella oli hédpedn tunne,
joka valtasi minut, kun ajattelin, ettéd rukoilisin itseani.

Vast. Néin sen, mutta tahdon lohduttaa teitd silla,
ettei meidén tarvitse hdvetd omaa korkeampaa minuut-
tammekaan! Koska ihminen on hépe&&n joutunut, jos
h&n on seurannut omantuntonsa &antd? Olemme liian
tottuneet katsomaan ihmistd vaan maalliselta perso-
nalliselta, heikolta kannalta. Muistakaamme, ettd hén
itsessd&n on jumalallinen olento, suuri, ihana ja kun-
nioitettava.

Kys. Mitd ihminen sitten oikeastaan on?

Vast. H&n on Jumalan poika — kayttddksemme
Jeesuksen sanoja: h&n on Jumalan ainosyntyinen eli
yksisyntyinen (monogenes) poika, jonka Jumala on
maailmaan lahettényt.

Kys. Mutta &sken kutsuitte ihmisen ,korkeampaa
min&a” Isaksi?

Vast. Siitd ndette, kuinka suhteellisia kaikki nimi-
tykset ovat. Se taivaallinen, salassa nékevd Isd, jota
me hengessd puhuttelemme, on Jumalan ainosyntyinen
poika, joka on tullut maailmaan pelastamaan meité
personallisina olentoina pahan vallasta. Silid meidéan
tdytyy huomata, ettd tdmé& meidén jokapéaivdinen, per-
sonallinen mindmme ei suinkaan ole mik&an jumalan-
poika; se olisi todella ,kadotuksen lapsi”, ellei sen
sisassa asuisi ,voideltu” (khristos) auttaja, joka sen
kuolemasta pelastaa.

Kys. Téama on kovin vaikeatajuista.

Vast. Ei minun mielestdni. Téassa piilee kirkon
lunastusopin salainen totuus. ,Vapahtaja” ei ole mei-
dan ulkopuolellamme ké&rsinyt yksil6 vaan meidén
sisassamme ristiinnaulittu  jumalanpoika, joka meidat
kerran on ,,kuolleista herattava”.

Kys. Kuolleista? Milla tavalla?

Vast. Emmekd nyt jokainen ole ,kuollut”, kun
emme tunne totista itsedmme? Harhailemme téssa
maailmassa, etsimme onnea, etsimme tyydytystd, et-
simme rauhaa — etsimme sitd, joka meidat vapahtaisi
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omasta itsestdmme! Lopulta sen vapahtajan 16yddmme.
Hé&n on Kristus meidan sisdssémme, niinkuin Paavali-
kin selvésti todistaa.

Kys. Mutta eihdn jokainen ihminen sit4 vapahta-
jaa loyda?

Vast. Jokainen kerran. Alkaid unohtako, ettd me
synnymme tdnne uudelleen ja uudelleen, kunnes 16y-
ddmme oman totisen itsemme.

Kys. Mutta huomautan vieldkin, ettd talla tavalla
saamme &arettdman joukon Jumalan poikia” ja ,va-
pahtajia”?

Vast. Ja mind vastaan Kkuten d&sken: ainoastaan
n&enndisesti, silld hengessé olemme yhta.

Kys. Kuinka se on ymmarrettava?

Vast. Oletteko koskaan né&hnyt kansanjoukon in-
nostuvan yhdestd ja samasta ajatuksesta ja tunteesta?
Siind on joukko yksiloitd, mutta yhteinen aate tekee
heistd kokonaisuuden, josta kukin yksil6 vain on osa.
Tai oletteko koskaan tuntenut sitd kummallista sopu-
sointua, sympatiaa ja yhteydentunnetta, joka syttyy
kahden ystavén vélilla, kun he yhdessd nédkevat saman
totuuden? He séilyttdvadt kumpikin  oman yksildlli-
syytensd, ja yhtdkaikki he tuntevat olevansa yhtd olen-
toa. N&ma esimerkit ovat vain heikkoja heijastuksia
siitd yhteydestd, joka vallitsee puhtaan jarjen ja hengen
maailmassa, josta ihminen jumalanpoikana on Kkotoisin.
Hengessd kaikki jumalanpojat ja vapahtajat ovat yhtd,
silla sama jumalallinen viisaus ja voima eldhyttaa
heitd kaikkia, sama Jumala asuu heissé kaikissa. Kuinka
mind sanoilla saattaisin kuvata t4td asiain tilaa, josta
itselldni on vain h&mdard aavistus? Siind jumalan-
poikain yhteydessa ei ole mitddn yksitoikkoista mo-
notonisuutta, silld jokainen sailyttdd oman kehittyneen
individualitetinsa ja on vain kuin erivdrinen sade siind
spektrumissa, joka yhtendisend muodostaa jumalallisen
valon.

Kys. Ajattelin juuri &sken, ettd jos kullakin ihmi-
sella on oma taivaallinen Isdnsd, sitten ei voisi puhua-
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kaan ihmisten yhteisestd Is& Jumalasta? Mutta nyt
huomaan, ettd sitékin voi tehda.

Vast. Pitdkddmme ennen kaikkea Kiinni siitd kay-
tollisestd tosiseikasta, ettd jokainen ihminen voi péésta
yhteyteen taivaallisen Isdnsd kanssa. Koska nyt olem-
me puhuneet teosofian neljdnnestd perusopista, ihmis-
ten yhteisestd alkuperdstd ja ihmiskunnan perusyhtey-
destd, pyydan ettd lyhyesti toistaisitte minulle nadma
teosofian péékohdat, jotka madame Blavatsky luettelee
kirjassaan »Teosofian avain”.

Kys. Ensimdinen on oppi jalleensyntymisestd. Toi-
nen on oppi Karmasta eli syysuhteen laista. Kolmas
on oppi ihmisten vastuunyhteydestd. Neljds on oppi
ihmisten yhteisesta alkuperésta Jumalassa.

Vast. Niin. Jumala on Kkaikkiallinen, ikuinen, &aare-
ton Elamé&, Viisaus ja Rakkaus. lhminen on Juma-
lasta l&htenyt henkinen olento, joka maailmassa elden
vahitellen oppii tuntemaan omaa itseddn jumalallisena
olentona. Hanen eldménsd ei ole yhtamittaista jatkoa
samanlaisessa tilassa, kunnes han paaméaaraansa paa-
see, vaan se alati vaihtelee ,eldamén” ja ,kuoleman”
valilla; ja sitd hénen eldmddnsa johtaa syyn ja seu-
rauksen ehdottomasti oikeudellinen laki.

Kys. Luulen kasittdvani ndmd kohdat, vaikka vield
on paljon hdmdardd. Etenkin tadméanpaivéinen keskus-
telu on tiedonhaluani enemman heréttdnyt kuin tyy-
dyttdnyt. Mieleni tekee nyt ruveta itse lukemaan
teosofista kirjallisuutta. Mité kirjoja suositatte?

Vast. Lukekaa ,Valoa kohti” ja ,Teosofian Ulko-
piirteet” ensin; sitten ,Teosofian Avain”, ,Jalleensynty-
minen”, ,Karma”, ,lhminen ja h&nen ruumiinsa” sekd
»Mitd on kuolema?” Naitten teosten ohessa luette
kirjoja ,Hiljaisuuden &ani”, ,Valoa tielle”, ja ,Herran
laulu”.

Kys. Kiitoksia. Kylla luen.
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Kirjaluettelo ensimmiisestd painoksesta
Teosofista kirjallisuutta:

H. P. Blavatsky, Teosofian avain. Hinta 4: —, sid. 5: 50.
— ,,— Hiljaisuuden #ini. Hinta —: 60, sid. 1: —, koruk. 1:50.
Annie Besant, Jidlleensyntyminen. Hinta 1: , sid. 2:
— ., —, Karma. Hinta 1: —, sid. 2: —.
— ,,—, Ihminen ja hidnen ruumiinsa. Hinta' 1: 50, sid. 2: 50.

,» —, Kristinuskon salainen puoli. Hinta 3: . sid. 4: 25.
C. W. Leadbeater, Teosofian ulkopiirteet. Hinta —: 50.
Bhagavad-Gita eli Herran laulu. Hinta 2: —, sid. 3:
H. S. Olcott, Buddhalainen Katkismus. Hinta 1: 50, sid. 2: 50.

C. S., Omantunnon uskonto. Kolmas painos. Hinta —: 75.
R. W. Trine, Luonteen kasvatus. Hinta —: 50.

M. C, Valoa tielle. Hinta 60 p., sid. 1: 50.
Pekka Ervast, Mitd on kuolema? Toinen painos. Hinta 3: —,
sid. 4: 50.

,» — Salatieteilijidn sanakirja. Hinta 1: —, sid. 2:
— ,,—, Teosofia ja Teosofinen Seura. Toinen painos. Hinta—:40.
— ,,—, Haaveilija. Hinta 2: —, sid. 3: 50.

, Henkimaailman salaisuudet ja kuoleman jilkeinen elami.

(Teos. esitelmid N:o 1). Hinta —: 50.

.. —, Enkelein lankeemus. (Teos. esitelmid N:o 2). Hinta—:75.
— ., — Viisi esitelméid. (Teos. esitelmid N:o 3). Hinta 1: —.
. H. S. Olcottin elimintyé. Hinta —: 75.

,» —, Miti on kristinusko? (Teos. esitelmid N:o 4). Hinta—:75.

., — Valoa kohti. Kolmas, helppohintainen painos. Hinta
1: 25, sid. 2: 25.
— ,,— Veljeysaate ja pahantekijiat. Pari teosofista ndko-
kohtaa. Hinta 50 p.
— ,,— Jumalan valtakunnan salaisuudet. Kuinka Kristus opetti,
ettd meidin tulisi eldd. Hinta 50 p.
W. W. Atkinsson, Ajatuksen laki. Hinta 1:
Tuntematon, Eldmin kysymyksid. Hinta —: 75.
A. H. Barley, Astrologian jirjellinen perusta. Hinta 1:50, sid. 2:50.
C. S., Kort utkast till en virldsidskadning och dirpa grundad
idealets religion. Hinta 1:
Edw. Bulwer, Zanoni, yli-ihmisen eldmintarina. Romaani.
Hinta 4; —, sid. 3: 50.
Kaikkia niitd teoksia saadaan kirjakaupoista, asiamiehil-
tdimme ja suoraan meiltd.
Ruotsalaista teosofista kirjallisuutta on meilld myytivini ja
meiddn kauttamme voipi tilata saksan- ja englanninkielisté teo-
sofista kirjallisuutta.
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