PEKKA ERVAST

Onko totuuden tieto
¢ saavutettavissa?

=
%

¢

Kustannusosakeyhtio Tietéija







RUUSU-RISTI-KIRJASTO N:o 18

ONKO TOTUUDEN TIETO
SAAVUTETTAVISSA?

ESITELMA

PEKKA ERVAST

VIIPURI 1924
KUSTANNUSOSAKEYHTIO TIETAJA



NAKOISPAINOS

KESAVUORI PURUJARVI 1985
DIGITALISOITU NAKOISPAINOS 2006

TAMPERE
TAMPEREEN SENTRAALIKIRJAPAINO 1924



ONKO TOTUUDEN TIETO SAAVU-
TETTAVISSA?

Kun asetamme itsellemme tdmmaisen  kysymyksen:
voimmeko saavuttaa tietoa totuudesta, silloin meidan
ensiksi taytyy madritelld, mitd tarkoitamme sanalla
totuus. Silla totuuskasitettd ihmiset maérittelevat eri
tavalla. On ihmisid, joiden mielestd totuus on samaa
kuin  materialistinen maailmankatsomus. Heidan mie-
lestddn totuus on sitd, ettd eldmd on ainoastaan ais-
tillinen ilmid, ettei ole muuta maailmaa kuin nakyvainen,
joka meitd ympérdi, eikd muuta eldmda ihmiselld kuin
ruumiillinen eldmd, jota nyt elamme. Jos heiltd ky-
symme, millad tavalla ihminen voi péasta tdhén totuuden
tietoon, niin he vastaavat: tutkimalla, lukemalla. Tut-
kikaa varsinkin luonnontieteitd, he sanovat, tutkikaa
meiddn materialistisia kirjojamme, silloin te kylld pian
tulette  vakuutetuiksi  siitd, ettd meiddan  maailman-
katsomuksemme on oikea ja tosi.

On taas toisia ihmisid, joiden mielestd totuus on
samaa kuin toinen tai toinen uskonto, varsinkin taalla
lansimailla samaa kuin kristinusko, »Jumalan itsensa
ilmoittama usko», jota ihmiset kylla kasittavat hieman
eri tavalla eri maissa ja eri Kirkoissa, mutta joka Kkui-
tenkin on ylha&altd pdin tullut, ilmoitettu usko. Kun
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silhen uskoo — ja siihen uskoon voi péésta kaikel-
laisten menetelmdin mukaan, joita kirkot ja lahkot
tarkemmin selittdvat — silloin ihminen huomaa, ettd
usko on totuus.

Madrittelemmekd me tand iltana sanaa totuus edella-
mainittuun suuntaan? Onko meille totuus samaa kuin
luonnontieteellisilla tutkimuksilla saavutettu maailman-
katsomus, tai samaa kuin ylhdaltd pain tai mistd
tahansa saavutettu usko, vai onko téll4 sanalla syvempi
ja laajempi merkitys, jota meidan taytyy tarkemmin
madritelld?

Epdileméttd asettaessamme tand iltana itsellemme
tdman kysymyksen, tarkoitamme sanalla totuus jotakin
aivan toista. Totuus on meille sama kuin X eli tun-
tematon arvo matematiikassa. Emme tunne totuutta.
Totuus on meille eldmén arvo, jota meidan tulee etsia.
Totuus ei ole mielessimme millaan tavalla rajoitettu.
Emme sano: totuus ké&sittdd ainoastaan tdman naky-
vaisen maailman, ainoastaan taman ruumiillisen eldaman.
Emme liioin sano: totuus on tdma tai tuo maaratty
uskonoppi, tdméan tai tuon lahkon omasta mielestddn
jumalallinen maailmankatsomus. Emme voi niin sanoa,
koska emme sitd tiedd. Pdinvastoin ymmarramme,
ettd totuus valttdmattad on laajempi, valttdmattd kasittaa
enemman.

Kun kysymme: voimmeko saavuttaa tietoa totuu-
desta, tarkoitamme silld: voimmeko saavuttaa sem-
moista kaikkiké&sittavaa tietoa, joka ei ole tietoa ainoastaan
ruumiillisesta, nykyisestd eldmastd, vaan myodskin tietoa
siitd, jota mahdollisesti on ruumiillisen ulkopuolella.
Jos ndet olemme rehellisid itsellemme ja toisille, taytyy
meiddn myontdd, ettd nykyiset tietomme ovat sangen
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vaillinaiset, koska ihmiset itse asiassa katsovat elamad
eri kannoilta ja nékevét aivan eri asioita eldmassa.
Sehdn on jokapaivainen kokemuksemme. Ajatelkaa
vain kahta ihmistd, jotka luonteeltaan ovat erilaisia.
Toinen on pessimistinen luonteeltaan. Kun hé&n kat-
selee eldamad, han aina nakee sen synkki& puolia, han
aina, nakee kaikkea alhaista, itsekéstd, rumaa ja pois-
tyontdvad. Han nakee, ettd kultaista vasikkaa kaikkialla
palvellaan, ettd kaikkialla harjoitetaan véaryyttd. Toinen
taas, joka luonteeltaan on optimisti, ndkee eldmdssé
aina mitd on kaunista, hyvada ja epaitsekastd. Klassil-
linen esimerkki on legenda Jeesuksesta, joka kaveli
opetuslastensa kanssa kaupungin portista ulos ja néki
koiran raadon matdnemistilassa. Opetuslapset ké&én-
tyivat kauhulla pois. He havaitsivat vain koiran raadon,
joka haisi pahalle ja naytti rumalta. Mutta Jeesus
sanoi: »katsokaa tuon koiran hampaita, kuinka kauniit
ne ovat.»

Tdm& on vanha esimerkki. Mutta tdma osoittaa
meille selvésti, kuinka toinen saattaa nahdd kauniin ja
hyvédn siind, missd toiset eivat sitd havaitse. Ja t&ssé
merkityksessé jo voimme puhua eldmén nédkymattomasta
puolesta. Jos emme ole kehittdneet itsessimme tdy-
dellistd kykya ndhda kaunista ja hyvaa, emme ole vield
ndhneet eldmdi kokonaisuudessaan, emme tunne sitd
niin paljon kuin sitd voi tuntea. Ja jos runoilija, jos
taiteilija, jos nerokas ihminen ndkee eldmassa enemmén
kuin jokapdivéinen ihminen, nédkee semmoista ihanuutta,
jota ei jokapdivainen ihminen née, saattaa olla vield
korkeampia n&kodaloja runollisuuden ja taiteellisuuden
takana, saattaa olla ihmisid, jotka ndkevat viel&kin
syvemmalle, jotka eivat nde ainoastaan kaunista, mutta
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nakevat myoskin jarkevan, ndkevat jérjen luonnossa,
kaiken alkusyyn, viisauden. Voimme ymmaértaa edelté-
késin, ettd saattaa olla niinkin. Ja sitten meidan taytyy
tunnustaa, jos olemme rehellisia itsellemme, ettd on
kysymyksi&, joita emme osaa ratkaista, vaikka ne ovat
aivan jokapdivéista laatua — esim. kuoleman kysymys.
Joskin materialisti sanoo: »ei ole mitddn olemassa
kuoleman jélkeen», on tdm& ainoastaan tyhja vdite
hénen puoleltaan. Han ei voi sanoa sitd tietdvansa.
Hanen taytyy myontdd, ettd semmoinen on hédnen
uskonsa. H&n voi Kkorkeintaan sanoa, jos han on
esim. l&&kéri: »mind olen leikannut ihmisen ruumista
pienimpiin palasiin, enkd ole siitd I0ytanyt sielua, en
ole siitd loytanyt elamad, joka jéisi jalelle, kun ruumis
kuolee.» Héan voi tdman sanoa, mutta hdnen taytyy
heti tunnustaa kykenemattdmyytensa ratkaista sielun
arvoitusta, jos huomautamme héanelle, ettd sielu ei ole
mikaan fyysillisruumiillinen olemus. Ihmisen sielu on
ajatteleva, tahtova, tunteva olento, mutta se on ajatte-
leva, tahtova ja tunteva tuntematon. Emme osaa rat-
kaista aistillisen ymmaérryksen kannalta, minké&lainen
aineellisuus tai aineettomuus ihmisen sielulla on, em-
mek& mitdan tietdd kuolemasta tai kuoleman takaisesta.
Sen téhden, kun teemme Kkysymyksen, voimmeko
saavuttaa tietoa totuudesta, tarkoitamme tietoa mydskin
ndistd n&kymattomista asioista. Voimmeko saavuttaa
tietoa kuoleman takaisista asioista? Voimmeko saa-
vuttaa omaa, personallisia, todellista tietoa eldmésté
kaikki kasittavana ilmiond, ilmiona, johon siséltyy seka
nékyvdinen eldmi ettd myoskin kuoleman takainen
elamd, jos sitd on olemassa? Voimmeko saavuttaa
semmoista totuuden tietoa?
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Tdamé& on ihmiskunnan ikivanha kysymys. Kun
ihminen nédkee rakkaimman ystdvansd kuolleena, kun
aiti on lapsensa kadottanut, kun mies seisoo vaimonsa
haudalla, tekee hén tuon kysymyksen, ellei hdn ennen
ole sitd tehnyt. Onko mitd&n ndkyméatontd olemassa,
onko olemassa eldamé&i kuoleman jélkeen vai onko
kaikki lopussa, kun kaiman ké&si on eldmadd kosketta-
nut?

Tieto néistd asioista kuuluu ehdottomasti totuuden
tietoon, ja te ymmarrétte ilman muuta, ettd mina aion
vastata kysymykseen, voimmeko saavuttaa tietoa to-
tuudesta, myoOntavasti: voimme saavuttaa. |hminen
on sellainen olento, ettd hén voi péasta totuuden tie-
toon. Voiko hédn helposti paastd siihen tietoon, voiko
han ilman ty6td ja vaivaa paasta siihen? Ei suinkaan.
Hén saa paljon ponnistaa. Han saa paljon tydta tehda,
ennenkuin hén tietoon padsee. Mutta jos han tahtoo
totuuden tietoa, silloin hén voi sitd saavuttaa. Ja sen-
tdhden kuuluu kysymys, johon varsinaisesti tahdomme
syventyd: milld tavalla voi ihminen saavuttaa tietoa
totuudesta? Mitd meiddn tulee tehdd, ettd padsisimme
tietoon n&kymattomistd asioista, itsendiseen, omaperéi-
seen tietoon? Mitd meidén tulee tehdd, ettd voisimme
katsella elamdd ja kuolemaa silmasta silméan, samalla
tavalla kuin katselemme tét& nakyvaistd maailmaa?

Voimme sanoa, ettd on olemassa kolme tietd. On
olemassa kolme tapaa, milld voimme pyrkid totuuden
tietoon. Namé& kolme tapaa johtuvat valittomaésti niista
kolmesta asteesta, joihin yleensda voimme jakaa kaiken
inhimillisen tiedon saavuttamisen.

Millad tavalla ndet ihmiskunta yleensd on kehittynyt
ymmartdmaan nékyvaistd maailmaa? Varmasti méaé-
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rattyjen lakien mukaan. Ensin on tehty aistillisia ha-
vaintoja. lhminen on aistimiensa valitykselld joutunut
kosketukseen ympéristonséd kanssa. H&n on kuullut,
han on ndhnyt, hdn on kosketellut, jokainen uusi aisti
on tuonut hanelle uuden kyvyn ottaa selvdd ulkomaail-
masta.

Samalla h&n on huomaamattaan siirtynyt tiedon toi-
seen asteeseen, jossa aistillisten havaintojen  lisaksi
tunnehavainnot néyttelevat osaansa. Ymparoivista oli-
oista tuottavat nimittdin muutamat hanelle nautintoa,
toiset karsimystd. Toinen hedelmd maistuu makealle,
toinen katkeralle; toinen yriti parantaa sairautta, toinen
myrkyttdd ruumista. On han toisenlaisiakin havaintoja
tehnyt. Tuli lammittdd ja valaisee, mutta jos siihen
koskee, se polttaa. Liika sy6minen on terveydelle
haitallista. Nukkuminen taivasalla kylmand ja kosteana
yona synnyttdd kiduttavan taudin j.n.e. Vaistomaisesti
han jakaa kaikki ymparillda olevan luonnon ja eldman
ilmi6t kahteen lajiin: hyviin ja pahoihin.

Ajatuksen ja jarjen kehittyessa seuraa edellisia kol-
mas aste, jolloin tapahtui todellinen arvostelu. Ym-
marrys kasvaa loogilliseksi ja tekee johtopaatoksia,
luokittelee ilmigitd ja etsii ilmididen takana piilevia ja
niitd hallitsevia lakeja. Tieteellinen ja filosofinen ajat-
telu tulee mahdolliseksi.

Naitd kolmea tiedon hankkimisen astetta, aistillista
havaintoa, tunneperdistd valintaa ja arvostelevaa ajatusta
vastaa, kuten sanottu, kolme eri tietd, joita pitkin ih-
miset ovat etsineet ja joita pitkin voidaan etsid totuutta.
Ensimdistd tietd wvoisimme nimittdd yliaistillisen tutki-
muksen, toista uskonnollisen uskon ja kolmatta mys-
tillisen eldmén tieksi. Ensimdinen on aistillisen havain-
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non, toinen sielullisen pyrkimyksen, kolmas puhtaan
jarjen ja hengen tie.

Yliaistillisen tutkimuksen tie tuntuu alussa jokaiselle
ihmiselle luonnollisimmalta. Kun hdn on ymmaértanyt,
ettd on olemassa ndkyméton eldma ja ndkymatdon maa-
ilma, ja ihmisessa jotakin muuta, kuin nékyvdinen olo-
muoto, silloin on luonnollista, ettd hén sanoo itsel-
leen: »jos tastd mielin saada patevaa tietoa, taytyy
minun osata tehdd yliaistillisia havaintoja. Milla ta-
valla muuten voisin paastd tietoon nakymattomasta
maailmasta, ellen péase sitd ndkemaan? Milla tavalla
voisin tutkia henkistd elaméaé, ellen paase sité aistilli-
sesti tutkimaan ilmidllisend elaménmuotona?»

Monet ihmiset, jotka ottavat kysymyksen vakavalta
kannalta, tahtovat aloittaa tastd kohdasta. Heille tar-
joutuu kolme keinoa, joiden avulla voivat hankkia
haluamiansa havaintoja. Keinot ovat spiritismi, mediu-
mismi ja magismi.

Spiritismi on niistd meidan aikanamme laheisin ja
samalla vaikein, silla totuudenetsija voi tehda spiritis-
tisi& havaintoja ainoastaan siind tapauksessa, ettd ha-
nen tielleen sattuu ihminen, jolla on niin sanottuja
mediumistisia kykyja. Mediumi yksin voi valittdad yh-
teyttd henkimaailman kanssa. Mutta mediumin vali-
tykselld totuudenetsija voi tulla vakuutetuksi monesta
seikasta, kuten henkimaailman olemassaolosta, ihmisen
elaméstd kuoleman jalkeen ja salattujen luonnonvoi-
mien vaikutuksesta. Ta&mé& tutkimistapa on kuitenkin
hankala ja kysyy sekd varoja ettd aikaa, silla vilpitto-
mid ja etevid mediumia ei ole maan paalla lukuisasti.

Mediumistinen keino on siind, ettd totuuden etsija
— sen sijaan, ettd han katselisi mediumististen kyky-
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jen aikaansaamia ilmidita toisessa henkildssa — yrittaa
itsessadn herattad naitd kykyja Luonnollisesti tdma
keino on sangen vaarallinen verrattuna edelliseen.
Ihminen heittdytyy tuntemattomien voimien haltuun,
ja luonnonvoimatkin yleensd yht4 helposti polttavat
kuin lammittavat, — ei ole mitddn varmoja takeita siit,
ettei totuuden etsija talla tielld valmista omaa peri-
katoaan.

Kolmatta keinoa sanon magismiksi, etten vaarin kéyt-
tdisi vanhaa sanaa magia, vaikka monet magismin
harjoittajat mielellddn nimittaisivatkin itseddn maagi-
koiksi. Tdma keino kasittdd osaksi hypnotismin, joka
nayttdd, mik& salaperdinen ja kammottava vaikutus
vahvemmalla tahdolla saattaa olla heikompaan, osaksi
niitd maagillisia temppuja, joiden avulla loitsija vetaa
henkimaailman huomion puoleensa ja kayttdd sen voi-
mia (eli olentoja) palvelukseensa tai joutuu niiden
uhriksi.

Yleensa taytyy tunnustaa, ettd yliaistillisen havain-
non tiella leikitddn tulen kanssa, koska ne luonnon
ja sielun voimat, joita kokeilija herattdd toimintaan,
ovat hdnelle tuntemattomia. Ihminen on kuitenkin
jarkeva ja vastuunalainen olento eikd hénen pitéisi
tehdd mitdén, mistd voi koitua vaaraa hénen itsenéi-
syydelleen ja vapaudelleen. Nakymaton maailma ei
ole ainoastaan hyvien henkien ja enkeleiden maailma,
se on my0s kiusanhenkien, paholaisten ja rikollisten
vainajien olinpaikka. Jos taivas on toinen, on helvetti
sen toinen puoli, ja ihminen, joka puolivakisin tunkee
»kielletyille alueille», kohtaa tiellddn yhtd helposti —
ehkda helpommin — ikdvid tuttavuuksia kuin ystavia,
jotka ovat valmiit palvelemaan ja auttamaan. Vaikkei
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kokeilija nde nditd tungettelevia tuttavia, voi han tulla
tuntemaan niiden vaikutuksen omassa ruumiissaan:
hermosairaudessa, lankeavassa taudissa, mielenvikai-
suudessa, epasiveellisyydessa j.n.e.

On kylla ihmisid, joilla luonnostaan on mediumisti-
sia kykyjad. He eivat voi niitd syrjayttdd. Heidan tdy-
tyy ottaa ne lukuun. Heille on luonnollista totuuden-
etsijoind kulkea tatd ensimdistd tietd, ja jos he varje-
levat itseddn pahasta, sdilyttdvat syddmensd puhtaana
ja mielensd kirkkaana, on heilla edellytyksid saavuttaa
sangen kouriintuntuvaa tietoa nakyméattomasta maa-
ilmasta. Mutta heid&n ainoa toivonsa on siveellisessé
tahdossa.

Toista eli uskonnollisen uskon tietd ei ole sekoi-
tettava jokapaivaiseen uskonnollisuuteen. Tassd on
kysymyksessa totuuden etsijan tie, ja totuutta etsiva
ihminen on aina tehnyt tyota ajatuksillaan, pyrkinyt
sielullisesti, ennenkuin han on omaksunut uskon.
Jokapdivdinen ihminen tyytyy sen seurakunnan uskon-
toon, jonka piiriin hdn on syntynyt, ajattelematta, tut-
kimatta. Totuuden etsija valikoi. Jos han omaksuu
ymparistdnsa uskon, tapahtuu se vakaumuksesta, toi-
sin sanoen siitd syystd, ettd han tuntee tuon uskon
vetdvan hantd voimakkaasti puoleensa, herdttdvan ha-
nessa mieluista myd6tatuntoa.

Mik& nyt on totuuden etsijélle kaiken uskon sisalt6?
Se, ettd esiintyy eldvd vakava ihminen, joka sanoo:
»QOlen pédssyt totuuden tietoon. Usko, joka minulla
on, on pelastanut minut. Olen voittanut rauhan sie-
lulleni. Olen hyvissa véleissa Jumalan kanssa, ja mind
osaan sanoa sinulle, mitd sinun tulee tehdd, ettd paa-
sisit samaan tietoon.»  Totuuden etsiji saattaa silloin



12

tuntea suurta rakkautta ja vetdymystda t&td ihmista
kohtaan. »Han on pyh& ihminen, hdn on suuri ihmi-
nen, han on korkealla ylapuolella minua.» Totuuden
etsijé ihastuu, innostuu ja tahtoo tuon ihmisen opetta-
jakseen. Han kuuntelee ha&nen neuvojaan, hdn koettaa
niit4 noudattaa.

Tama on todellista uskontoa, tdma on uskonnollisen
eldmadn sisin ydin. Ei ole uskontoa, ettd sanomme
uskovamme, emmeka tiedd, mitd uskomme ja minka-
tdhden uskomme. Se on ollut ja tulee olemaan to-
dellista uskontoa, ettd ihminen on saanut ihanteen,
johon han uskoo, opettajan, johon han luottaa, vapah-
tajan, jonka sanoja han koettaa eldmassaan noudattaa.

Mutta jos uskon tielld on etunsa, on silld vaaransa-
kin. Kun ihminen omaksuu ihanteen ja ulkopuolelta
itseddn hyvaksyy opettajan, silloin han voi tulla tuon
ihanteen kaltaiseksi ja saavuttaa sen kehitysasteen,
joka on hédnen opettajallaan. Mutta jos ihanne on
ontuva, jos opettaja ei ole erittidin kehittynyt olento,
ei totuuden etsijan saavutus ole kovinkaan korkea.
Sen huomaamme eldméstd ympadrilldamme. Monissa lah-
koissa ja kirkoissa on pappeja tai saarnaajia, joihin
ihmiset ihastuvat, joita he wvalitsevat opettajikseen.
Néama eivat ole erityisesti kehittyneitd, — ja mika siita
seuraa? Heidan uskolliset oppilaansa kasvavat jonkun
verran ulkokultaisiksi, jonkun verran itserakkaiksi.
He luulevat olevansa tekemisissé itse totuuden juma-
lan ja h&nen erikoisesti valitsemansa olennon kanssa,
ja tdm@ kasvattaa heissd uskon kiihkoa, ahdasmieli-
syyttd ja suvaitsemattomuutta. He saalivat niitd ihmi-
sid, jotka eivat nde totuutta samalla tavalla kuin he
nékevét, jotka eivat kunnioita heidén opettajaansa yhté
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paljon kuin he kunnioittavat, ja heidan s&&liinsa voi
helposti  sekoittua halveksimista, suuttumista, vihaa.
Mistd ovat uskonnolliset vainot, sodat ja muut ikavéat
ilmidt uskonnollisen eldmén alalla tulleet ellei juuri
tdstd? Tassa on suuri vaara ihmisille, kun he koet-
tavat kulkea sielullisen pyrkimyksen ja uskon valmiiksi
aidoitettua tieta.

On vain yksi pelastus talla tiella, ja se on, ettd to-
tuuden etsijd todella syventyy jonkun uskonnon
alkuperdisen perustajan tai keskushenkilén oppeihin.
Jos hé&n esim. kristinuskossa totuutta etsiessdan ei
valitd papeista, saarnaajista, toisista Kkristityistd, vaan
etsii itse Jeesusta ja ha&nen oppejaan ja koettaa omin
pain noudattamalla Jeesuksen oppeja péastd yhteyteen
Jumalan kanssa, taikka jos han buddhalaisena menet-
telee vastaavalla tavalla, — ainoastaan silloin voimme
myontad, ettd han varmasti herdttdd ja kasvattaa itses-
sdan hyvia voimia. Sillda nuo suuret ihmiset, jotka
silloin talléin ovat esiintyneet maan paélla, Jeesukset,
Buddhat, Zarathustrat y.m., — he ovat olleet vapaita
itsekkyydestd,  ahdasmielisyydestd,  suvaitsemattomuu-
desta. Sen ainakin mieluummin myonndmme heista
kuin jonkun lahkon johtajasta tai saarnamiehestd, jonka
vikoja n&emme edessamme. Olemme ainakin tehneet
itsellemme noista suurista ihmisistd niin  ihanteellisen
kuvan, ettd jos koetamme kulkea heidan jaljissédn ja
hengessémme yhtyd heiddn henkeensd, emme silloin
kehitd itsesssmme mitddn itsekdstd, mitddn ahdasta,
mitddn alhaista, vaan paéstdmme vapaaksi itsessamme
hyvan kaikki voimat. Mutta muussa tapauksessa on
totuuden etsijainkin  uskonnollinen eldmd kaukana téstd
ihanteesta.
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Nykyajan ihmising, joissa jarki on kehittynyt tutki-
vaksi ja arvostelevaksi, emme voi ehdottomasti antaa
kannatustamme téllekaan tielle, emmek& ollenkaan, jos
katsomme sitd semmoisena kuin se tavallisesti esiin-
tyy ihmisten kesken. P&invastoin kysymme itseltdamme,
eikéhan uskontojen aika jo ole ohi? Eikéhan kymme-
nien kirkkojen ja satojen lahkojen aika pian ole ohi?
Eikd ole tuleva aika, jolloin ei ole kuin yksi uskonto
ja — jos niin sanomme — yksi totuus? Eivatko ih-
miset pian ymmarrd, ettd totuus on yksi ja ettd se
on loydettavissa vain siten, ettd kukin yksilo sita etsii
ja sen loytad, vaikkapa kukin loytdisi sen omalla ta-
vallaan. Meidan taytyy tehdd itsellemme tdma Kkysy-
mys, ja se vie meidat silloin kolmannen tien alkuun,
jota olen nimittanyt puhtaan jarjen ja hengen tieksi
ja joka meidan inhimillisessé tietdmisessamme yleensa
vastaa kolmatta tekijad eli loogillista ajattelua, paatel-
mia tekevad, lakeja etsivaa jarked ihmisessa.

Mik& on tamé tie? Milla tavalla ihminen tallad mys-
tillisen eldman tielld etsii totuutta? Ensimaiselld, yli-
aistillisen tutkimuksen tielld hanen tuli puhdistaa ruu-
mistaan, varsinkin jos han tahtoi heréttad itsessaan
mediumistisia kykyja tai harjoittaa maagillisia temppuja,
toisella uskonnollisella tielld h&nen tuli puhdistaa tun-
teitaan, kun hé&n vakavasti silid kulki, ja nyt kolman-
nella, henkiselld tielld h&nen tulee aloittaa jarjen puh-
distuksella. Hénen tulee kasvattaa ja kehittdd ymmar-
rystdédn. Hénen pitdd niin paljon tutkia, ei ainoastaan
tieteitd ja filosofiaa, vaan mydskin maailman uskontoja
ja viisasten ihmisten eldmanoppeja, ettd han lopulta
paédsee ensimaisen suuren totuuden tietoon. Silld kun
ihminen koko sielunsa, koko henkensd, koko syda-
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mensd voimalla etsii totuutta, tutkii ja katselee elavéa
elamaa, silloin hénessd herdd ensimadinen tieto.

Mikd on se tieto? Se on niin yksinkertainen, niin
lahelld oleva asia, ettd jokainen sen tietdd, ja Kkuiten-
kaan ihmiset eivat sitd tiedd. T&ma totuus on niin
selvd, ja kuitenkin ihmiset aina koettavat peittdd sil-
miaan, niin etteivat sitd nakisi, varsinkin kun sanovat
etsivansa totuutta. T&ma ensimdinen totuus, jonka
ihminen nékee, silloinkuin hé&nen jarkensa on puh-
distunut, on se, ettd olemme kaikki veljid, kaikki, ei
ainoastaan ihmiset, vaan myds eldimet ja luontokappa-
leet, enkelit ja jumalat. Silld totuuden etsijd nakee,
ettd kaikkien olentojen takana on yksi suuri tuntema-
ton totuus, yksi suuri kaikkeus-elama, jota nimitetaan
jumalaksi. Kaikki olemme siitd ladhteneet. Meissé jo-
kaisessa asuu tuntematon Jumala. Toinen meistd on
kehittyneempi toista, ihmisind olemme kehittyneem-
mat elaimid, kehittyneemmat kasveja, kivid, joku enkeli
tai jumala voi olla meitd kehittyneempi, mutta kuiten-
kin olemme veljid. Emme voi palvoa toisiamme juma-
lina. Vaikka joku pé&aenkeli tai korkea jumala astuisi
tdnne meidén keskellemme, tietdisimme kuitenkin, kun
tdmén totuuden tieddmme, ettd hadn on meidén vel-
jemme. Emme voisi héntd palvoa. Ei ole muuta kuin
yksi tuntematon totuus, yksi jumaluus, joka on mei-
dan kaikkien takana, jota yksin me ikuisesti palvomme.
Ei ole mitddn muuta. Muut olemme kaikki veljid. Ja
jumaluus, joka on kaiken takana, on kaikille yhta tunte-
maton, ehk& korkeimmalle jumalallekin. »Sitd en tiedd»,
sanoo etsija itselleen, kun han on tdméan ensimaisen
totuuden ndhnyt, »sen vain tiedan, ettd vield en tieda
mitaan».
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Mutta jo td&ma ensimdinen totuus vapauttaa hénet.
Se nostaa hénet ylds uuteen Kkirkkaaseen elaméan.
Hén on nyt vapaa, h&dn on ihminen. H&n on veli
kaikkein kanssa koko maailmankaikkeudessa!

Ja tdman ensiméisen totuuden néhtyd&n héan pian,
ehka &kkia, ehkd vahitellen tulee tuntemaan toisen.
Tai paremmin sanoen: saman totuuden, jonka héan
jarjelldédn néki, saa hdn nyt tuntea sydamesséén. Han
saa nadet tuntea, ettd tuo suuri, tuntematon jumaluus
on eléava elamé, ei suinkaan kuollut periaate, ei paljas
jarki, totuus tai koneellinen laki. Elavand eldaména se
virtaa hé&nen sisddnsd. Avaruuden kasittdméattomasta
ja aarettdmasta syvyydesta tulvii haneen uusi elama,
joka on yhteenliittava, yhdeksitekevd, yhtendinen todel-
lisuus kaikkien ilmitiden takana. Sentdhden se virra-
tessaan ihmisen sisaan ja tdyttdessaan hénen henkensa,
ilmenee hanen tajunnalleen rakkautena. Hén tuntee
rakkauden itsessddn herdavan, hdn tuntee rakastavansa
koko maailmaa ja kaikkia sen olentoja. Kaikkeuden
suuri rakkauselamd nostaa hénet pois itsekkyydesta,
kohottaa hénet yli ruumiillisen ja personallisen ole-
massaolon. Hurmion hetkend tuntuu kuin ihminen
jo olisi noussut kaikkeen téydellisyyteen, ja vaikka han
seuraavana hetkend herda takaisin vanhaan itseensa,
tietdd han kokemuksesta, ettei ihminen voi itse itsedén
pelastaa. Ei ha&n puhdistamalla ruumistaan, ei hén
puhdistamalla tunteitaan pé&se totuuden tietoon, vaan
siten yksin h&n padsee totuuden tietoon, ettd antaa
totuuden virrata itseensd ja totuuden itseddn tayttaa
ja itseddn puhdistaa. Toisella kielelld: ei ole muuta
vapahtajaa tai puhdistajaa kuin jumalallinen rakkaus,
jota nimitetddn (mystilliseksi) Kristukseksi. Ja tdméa
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rakkaus on Jumala. Sentdhden ihmisen taytyy itse
ottaa vastaan Jumala. Kun ihminen ottaa vastaan
Jumalan sieluunsa ja henkeensd, silloin Jumala hénet
puhdistaa, silloin Jumala hanet nostaa ylos, silloin
Jumala hénet tayttaa riemulla ja rauhalla.

Edetessddn téssa mystillisessa eldmassa totuuden
etsijd voi tehdd merkillisen havainnon: hé&nesséd puh-
keavat uudet sisdiset aistit, jotka avaavat hénelle naky-
méattdbmén maailman ihmeitd ja salaisuuksia. Han
valloittaa siis nakymatontd maailmaa péinvastaisessa
jarjestyksessa kuin nakyvéisen. Né&kyvdisen maailman
han oppi tuntemaan silla tavalla, ettd ensin teki aistil-
lisia havaintoja, sitten luokitteli niitd tunteensa mukaan
ja kolmanneksi teki niistd jarjellisia johtopaatoksia.
Nyt hdnen jarkensd on ensin tayttynyt valolla, sitten
hanen sielunsa, hénen tunteensa, hanen personalli-
suutensa on puhdistunut ja tayttynyt rakkaudella, ja
lopuksi hén alkaa tehdd yliaistillisia havaintoja néaky-
mattomassa maailmassa. Mutta kun han nyt katseel-
laan saa kurkistaa nakymattdomadn maailmaan, ei hén
endd milladn tavalla voi joutua pois tasapainostaan
eikd tulla hairityksi sielussaan. Hanen henkinen tasa-
painonsa on ylapuolella kaikkien aistillisten havaintojen,
silld se on Jumalasta kotoisin ja yhtd suuren totuuden
kanssa. Kun hé&n astuu henkimaailmaan ja tekee siind
havaintoja, rikastuttavat hantd ndmé& havainnot niin
sanoaksemme aineellisella tavalla. Hengessd ne eivat
voi hantd muuttaa, silla h&n osaa arvostella uusia
havaintojaan, ja hdnen taytyy niitd arvostella tuon
saman hengen valon mukaan, mikd héanelld jo on.
Henkimaailman ilmiét opettavat hanelle, milla tavalla
hén voi tehdd ty6td maailmassa, joka ennen oli hanelle
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tuntematon. Mutta henkinen tieto ja pohja, mika
hanellad on, nayttdd hanelle, mille kannalle hénen tulee
asettua henkimaailman ilmididen suhteen. Ei mikéaan,
joka vetéa alas itsekkyyteen tuossa uudessa maailmassa,
haneen vaikuta, jos han pitéa kiinni henkisesté tiedosta.
Toista on ihmisen, joka alhaalta p&in nousee naky-
mattomaidn maailmaan. Kun hénelle avautuvat sen
ihanuudet, ihastuu han sielld yhteen tai toiseen ja saa
tehdd samallaisia Kkatkeria kokemuksia kuin hdnen on
taytynyt tehdd nékyvdisessakin maailmassa. Mutta
mystillisen eldman tielld kulkeva etsija, joka on saa-
vuttanut hengen tasapainon, hdn aina osaa arvostella
henkimaailman ilmiditd oikealta kannalta. Ne eivét
voi hantd houkutella, ne ainoastaan tarjoavat hanelle
uusia mahdollisuuksia ty6hon. Ja semmoinen ihminen,
joka on kéynyt l&api nama kolme ensimaista astetta,
han tekee ihmeellisia kokemuksia, hénelle paljastuu
kuoleman salaisuus, hénelle avautuu vainajien valta-
kunta, hdn saa tehdd tyota kuolleitten keskelld. Mutta
hanen ihmeellinen henkinen tasapainonsa pysyy alati
samana.

Hén tekee sitten vield neljannen merkillisen koke-
muksen. (H&n tekee useampiakin uusia kokemuksia,
mutta niistd ei tarvitse julkisesti puhua.) Tama neljés
kokemus, joka muuttaa maailman hanen silmissdén ja
nayttad hanelle, etta el&mé& on toinen, kuin mitd ihmiset
yleensd luulevat, on siing, ettd totuuden etsija oppii
elamadén ruumiinsa ulkopuolella ja saa havainnollisesti
kokea, ettd ihmisen eldma on riippumaton nakyvai-
sestd fyysillisestd ruumiista, ettd ihminen itse asiassa
on kuin henkiolento, joka asuu nakyvaisessa ruumiissa.
Tamé ruumis on héanelle ikaankuin vieraskoti, jossa
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han asustaa, mutta jonka han jattda hetkeksi nukkues-
saan ja kuollessaan ainiaaksi. Han kykenee téaydelli-
sesti ihmisellisend ja jarkevand olentona eldmaén
fyysillisen ruumiinsa ulkopuolella.

Tama tietysti muuttaa hénen késityksensda ihmis-
elaméstd. Han tietdd nyt, ettd ihminen ei ole kuo-
levainen olento, vaan ettd han eldd kuolemansakin
jalkeen, hédn tietdd nyt, ettd ihmiset kaikki kerran
tulevat ndkeméaén, ettd ovat sielullisia ja henkisid olen-
toja eivatkd ruumiita. Han ymmaértad, ettd jokainen
ihminen on kerran padseva totuuden tietoon, on kerran
saavuttava siveellisen ja henkisen taydellisyyden, silla
hédn kohtaa henkimaailmassa korkeita olentoja, jotka
hanelle vakuuttavat, ettd sen, minkd he ovat saavutta-
neet, voi hankin saavuttaa. Apostolin kanssa han
huudahtaa: kuolema, kussa on otasi? Ja katsellessaan
ihmiselamén karsimyksid, han tietdd ne ohimeneviksi,
han kiittaa niitd, silla niilla vain maksetaan etukateen
sitd Kkirkkautta ja sitd autuutta, mikda kerran on tuleva
jokaisen ihmisen osaksi.

Turhaa ei taten ole etsida totuutta. Turhaa ei ole
antautua siihen yksinkertaiseen ja kieltdytyvaan elaméan,
joka totuuden etsijalle on ominainen. Turhaa se ei
ole, silld ne ihmiset, jotka etsimisen takia ovat itsensa
ja itsekkyytensd unohtaneet, he todistavat yhdell&
suulla: totuuden tieto on saavutettavissa, Jumala on
I0ydettavissa.

Ja niin toteutuu kautta aikojen jumalallisen opettajan
sana: »etsikdd, niin te l0ydatte, kolkuttakaa, niin teille
avataan.»
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