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Lukijalle.

Namé Pekka Ervastin esitelmat ovat pikakir-
joitetut ja suoraan niista on allekirjoittanut ne
kopioinut aikomatta niitd julkaista. Niitd ei ole
varsinaisesti  painokuntoon  jarjestetty.  Tasta
johtuu puutteellinen ulkoasu.

Ruusu-Ristin  kirjallisuusseuran kustannusliike
on ottanut tehtdvakseen painattaa P. E:n esitel-
mat. Sen kautta julkaistuina olisi mahdollista
saada niihin ulkonaisestikin huoliteltu asu. Jul-
kaiseminen nakyy kuitenkin kayvan perin hi-
taasti, ja asia olisi tarkea: P. E:n sanoma ei sie-
taisi viivytystd. Se olisi nopeasti kylvettava odot-
taviin mieliin.

Vaikka tassd painettujen esitelmien ulkonainen
muoto jaakin korjaamatta, on niiden sisallys sik-
si arvokas, ettd rohkenen painattaa ne. Viekdot
ne pienelté osalta P. E:n sanomaa eteenpdin odo-
tellessa, ettd ne joskus ilmestyisivat paremmassa
muodossa.

Kustantaja.






P. E:n luento 10. 9. 1933.

Ruusu-Ristin tehtava.

Arvoisat, rakkaat kuulijat ja ystavat, tervehdin
teitd kaikkia!

Kun huhtikuun lopulla, vai oliko se toukokuun
alussa, pidin viimeisen esitelméni, en aavistanut,
enkd liioin aavistanut, kun meilld oli vuosiko-
kous kesdkuun alussa, ettd ensi talven aikana tu-
lisin olemaan kaukana Suomesta, ja ettd nyt syk-
syn alussa pitdisin vain kolme luentoa syyskuun
sunnuntaina. »lhminen péaattdd ja Jumala séa-
tdd». Sentdhden ovatkin ndmd kolme luentoa
minulle nyt erikoisen rakkaita, koska en tieda,
milloin sitten taas olen tilaisuudessa puhumaan
taalla. Toivon, ettd se tapahtuu vuoden perasts,
mutta inhimilliset toiveethan voivat pettd4d. Joka
tapauksessa tahdon wuskoa, ettd saan seistd ndin
teiddn edessdnne vuoden perdstd, ja sitten taas
sadénnollisesti. Nyt kun meilld ta&llda on kolme
sunnuntaita  kéytettdvdndmme, tahtoisin ja soi-
sin, ettd pitdisi saada mahdollisimman selvd ku-
va tyostdamme, siitd mikd meiddn Ruusu-Ristin
tydomme on. Sentdhden olen nyt ilmoittanut pu-
huvani Ruusu-Ristin tehtdvastd. Silloin en ajat-
tele niin paljon niitd tehtavid, jotka ovat ilmoite-
tut Ruusu-Ristin ohjelmassa. En ajattele niita
niin paljoa kuin yleensd Ruusu-Ristin tehtavaa
tdssa maailmassa, mika sen tehtdva on henkisesti
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katsoen, mikd on meidéan Ruusu-Ristimme teh-
tdvd nykyajalla ja tulevaisuudessa téssd naky-
vaisessa maailmassa.

Niin paljon meidan taytyy heti sanoa, ettd Ruu-
su-Ristin tehtdva liittyy aivan vélittdmasti teoso-
fiseen  liikkeeseen. Kun olemme ilmoittaneet
Ruusu-Ristin  ohjelman, kun puhumme sen Kkol-
mesta tehtdvastd, liitdimme siihen huomautuksen,
ettd Ruusu-Risti kuuluu teosofiseen liikkeeseen,
siihen, jonka H. P. Blavatsky perusti viime vuosi-
sadan  viimeiselld neljannekselld.  Ruusu-Ristin
tehtdvd on siis sama kuin teosofisen liikkeen teh-
tdvd yleensd. Mutta koska Ruusu-Risti on valin-
nut itselleen oman nimen, koska se ei nimitd it-
seddn suorastaan  Teosofiseksi ~ Seuraksi, niin
voimme ymmartdad ilman muuta, ettd silla myos-
kin on jokin erikoistehtava.

Se kuuluu teosofiseen liikkeeseen, mutta ehkei
silla ole aivan sama tehtdvd kuin Teosofisella
Seuralla tai niilla monilla seuroilla, jotka nimit-
tAvat itseddn teosofisiksi, vaan sill4, talla Ruusu-
Ristillda on epdileméttd jokin oma tehtavd, jokin
erikoistehtdvd, joskin se kuuluu teosofiseen liik-
keeseen. Sentdhden meidan téytyy tarkastaa ta-
td& Ruusu-Ristin erikoistehtdvdd, mutta mydskin
sitd tehtdvad, mika silla on yhteisen teosofisen
liikkeen jonakin haarana.

Meidan taytyy ensin luoda pieni silmays teoso-
fisen liikkeen tehtdvéan, siihen, mitd teosofinen
lilke on, jotta sitten voisimme siirtyd lahemmin
tarkastamaan Ruusu-Ristin varsinaista omaa eri-
koistehtavaa.

Kysymme: mikd on teosofisen liikkeen tehté-
va?— Silloin en ajattele niitd niin sanottua kol-
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mea ohjelmaa, jotka on Teosofisella Seuralla.
Teosofinen Seura on alusta lahtien ilmoittanut
tehtdvékseen kolme madrattyd pykaldd, jotka
ovat tunnetut ja jotka kaikki hyvin tieddmme.
En nyt ajattele nditd kolmea Teosofisen Seuran
tehtdvad,  teosofisen  liikkeen  erikoistehtdvéa,
vaan ajattelen tatd teosofista liikettd mydskin
yhtendisend, jonkunlaisena ilmiéna tassa naky-
vadisessd maailmassa. Ilmiénd, joka ei oikeastaan
tyhjenny  noihin  méaréttyihin  tehtdviin, vaan
joka on todellisuus, henkinen’ todellisuus noiden
tehtévien takana.

Kun teosofiselle liikkeelle on ilmoitettu kolme
madrattyd ohjelmapykaldd, ja n&méa pykalat on
mainittu Teosofisen Seuran ohjelmassa, niin né-
mé kolme tehtdvad tietysti viittaavat siihen, ettd
teosofinen liike on nyt tdssd maailmassa, néky-
véisessd maailmassa ja talld meiddn ajallamme
saanut juuri ndmé kolme tehtdvdd. Mutta kun
kaytdmme sanaa teosofinen liike ja ajattelemme
sitd ei ainoastaan noiden kolmen tehtdvan kan-
nalta, vaan jonkinlaisena todellisuutena, kysym-
me: Onko se teosofinen liike, joka meidan ajal-
lamme nyt harrastaa noita kolmea ohjelmapyka-
144, ilmio, joka on syntynyt nyt vasta, joka syn-
tyi silloin  kun Teosofinen Seura perustettiin
vuonna 1875, vai onko tdmd teosofinen liike mah-
dollisesti jokin laajempi, vanhempi, kasite, kuka
ties ei ajallinen kasite?

Jokainen, joka on tullut teosofiksi, ei ainoas-
taan ymmarrykseltddn ja mieleltddn, vaan sie-
lultaan ja hengeltddn ja joka on elanyt teosofiaa;
jokainen joka on joitakuita vuosia ja vuosikym-
menid koettanut eldd teosofiaa, on silloin myds-
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kin huomannut, ettd teosofinen liike ei suinkaan
ole mikéén ajallinen ilmid. Se on silla tavalla
ajallinen ilmio, ettd se on nyt maaratylla tavalla
puhjennut nakyviin tdssd nakyvaisessd maail-
massa, mutta teosofinen liike itsessdédn on hévia-
matdén, voisimme sanoa ikuinen liike, joka aina
on ollut olemassa maailmassa ihmiskunnan his-
toriassa. Se liike pukeutuu erikoisiin muotoihin
riippuen ajasta ja paikasta. Se liike on henkinen
todellisuus, joka vaikuttaa nakyméattomissd, mil-
loin  voimakkaammin, milloin heikommin; aivan
niinkuin  kaikki tass&d nékyvaisessakin luonnossa
on aikakautista. Milloin meilld on kesd, jolloin
elaman voimat puhkeavat nadkyviin ja vaikutta-
vat voimakkaasti, ettd sen ndemme ja kuulemme.
Milloin meilld on talvi, jolloin selvasti nakyy, et-
td eldamén voimat vetdytyvat sisdanpéin, naky-
mattdmaadn maailmaan. Luonnossa on olemassa
y6 ja pdivd, ja ihmisen eldmédssd on vaihtelua.
kuten eldma ja kuolema.

Kaikki td&mé osoittaa, ettd todellisuus voi olla
takana silloinkin, kun sit4d todellisuutta ei née
tdssd nakyvéisessd maailmassa. EI&m& ei riipu
yostd eikd pdivastd, ei talvesta eikd kesastd. Se
on aina olemassa, mutta pukeutuu toiseen muo-
toon, riippuen luonnollisista syista.

Samalla tavalla viisaat ovat sanoneet, ettd ih-
misen eldma tdssd nakyvaisessd maailmassa Vva-
lilla kuolee pois ja hdn on, kuin ei olisi olemassa.
Ei ole mitdédn elamdi hénen kannaltaan, kun kat-
selee ilmi6td; mutta viisaat ovat sanoneet, ettd sil-
loinkin ihminen eld8. Hé&nen eldménséd on naky-
mattoméssd maailmassa, pois nékyvdisestd maa-
ilmasta; ja kun aika on Kkulunut, kulkee h&n taas



9

tdhan nékyvéiseen maailmaan, ja hénen olemuk-
sensa Vvaihtuu eldmdn ja kuoleman Kkautta jat-
kuen itse asiassa iankaikkisesti.

Kun nyt ajattelemme teosofista liikettd télta
kannalta, kysymme: Mikd on tdma teosofinen
liike? Mika liike se on, joka nyt on tdssd naky-
védisessd  maailmassa  vaikuttanut  kaikenlaisten
merkillisten seurojen kautta; joka syntyi viime
vuosisadalla 1875 luvulla ja joka kuka ties taas
joskus kuolee, havidd pois nékyvistd, mutta yha
pystyy ehkd luomaan uusia muotoja? Mika se
on tdmé teosofinen liike?

Silloin saamme kuulla — olemme saaneet sen
kuulla heti H. P. Blavatskyn Kirjoitusten Kkautta,
hénen opetustensa kautta — sen erikoisen mer-

killisen asian, josta aina silloin talléin puhumme,
joka muistuu meidan mieleemme ja joka herat-
td4d meiddn mielenkiintoamme, joka on niin ih-
meellinen itse asiassa, vaikka emme ole kuulleet
sitd ennen, kuin H. P. Blavatsky sen julisti.

Mik& on se ihmeellinen asia, jonka héan sill4 ta-
valla toi maailmaan?

H&n puhui ensin mestareista, niisid ihmisistd,
niinkuin hén aina teroitti, jotka eivdt enda ole
tavallisia ihmisid.

Me kaikki ihmiset maan paédlla tunnemme, ettd
emme ole taydellisid ihmisida. Emme tunne itse-
amme ihmisiksi sanan todellisessa merkityksessa,
koska tunnemme, ettd meilla on paljon epatdy-
dellisyyttd: vikoja ja heikkouksia, paljon sem-
moista, joka tekee meidat aivan riippuvaisiksi
luonnonvoimista ja olosuhteista. Emme ole mil-
l4&n tavalla herroja t&alla maan p&alla. Sen ko-
kee jokainen suureksi surukseen, jos hé&nen ruu-
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miinsa tulee sairaaksi, tai kuolema kohtaa joita-
kuita h&nen lahimmassé piirissaan.

Jos héntd kohtaa jokin suuri onnettomuus
maan paalla, silloin ihminen tuntee: mikd min&
oikeastaan olen? Olenko mind kuin kaikki muut
olennot maan paalla, jotka eivat hallitse omaa
ruumistaan, eivat ympardivia olosuhteita eivat-
ké ole millaan tavalla tdman elaman herroja?

Hén vertaa itseddn eldimiin, asettaa itsensd
niiden rinnalle ja ajattelee: Tuossa on Kkivikunta,
tuossa eldinkunta, ja min& ihminen en ole muuta
kuin yksi naistd eldimistd, olojen pakosta ehka
vahan kehittynyt. — lhmisessd on kehittynyt jar-
ki suuremmassa mitassa kuin eldimissd. —
Osaamme puhua, tahtoa ja toimia vapaammin
kuin eldimet, mutta olemme yhtd auttamattomia
kaikissa eldmén vaikeuksissa kuin eldimet. Kaik-
ki yrityksemme kohdistuvat siihen, ettd oppisim-
me vahitellen varjelemaan itsedmme luonnon
kaikilta voimilta ja tuhoilta, ettd oppisimme edes
jossain madrin luomaan tatd eldma& turvalliseksi.
— Sellaisia me ihmiset olemme. — Eldimet luo-
vat itselleen asuinpaikkoja samalla tavalla kuin
ihmiset. Me olemme osanneet jérjestdd olomme
vahan turvallisemmaksi kuin eldimet. — T&ma
on varsinainen ero.

Sitten ihminen kuitenkin tuntee sisdssddn — ei
tiedetd kaipaavatko eldimet jumalaa, totuuden
tietoa, — ettd hdn kaipaa jotain. Hanelld on ris-
tiriitoja, hén tuntee pahan, pahan tahdon ja ajat-
telee: Mind osaan jarkeilld enemman kuin eléi-
met, ja minulla on nahtavasti vaikeampia taiste-
luita kuin niilld. Siséisesti on minulla niitd. Mi-
k& min& olen ihmisend? — Na&in kysyy ihminen
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itseltddn, ja silloin h&n tuntee: Mind olen epatdy-
dellinen, mutta pyrkimykseni kéy taydellisyytta
kohti. Tama saa kaikki surut ja vaikeudet ai-
kaan eldméssa.

Jokainen ihminen tuntee siséssadn, ettd hénen
pitdisi olla parempi: synnitén, todellinen, taydel-
linen ihminen, niinkuin han ymmartaa, ettd ih-
misen pitdisi olla. Ihminen, enkelimdinen, ju-
malallinen olento, joka on voittanut eldimen
kohdan, pitdisi hdnen ihmisend olla. Vaik-
ka hén ei tuntisi, mitd se on, aavistaa héan
jonakin hetkend kaipaavansa jumalaa, ihmeellis-
t4 vapahtajaa — joka voi minun henkeni vapah-
taa kaikista aineen kahleista, ja tekee minut hen-
kiolentona aineen herraksi; silla ihmisend aavis-
tan, ettd minun pitdd olla oman ruumiini ja kaik-
kien olosuhteiden herra.

Nyt Helena Blavatsky puhuu  mestareista.
Han tarkoittaa, ettd on olemassa niitd ihmisig,
joilla on valtaa olosuhteiden yli: eldmén ja kuo-
leman yli; jotka ovat kuoleman voittaneet. He
ovat olentoja, jotka el&dvit vapaudessa. Heitd ei
mikadn synti eik& omantunnon tuska paina, sill&
he elévéat kirkkaudessa ja ilossa sielussaan. He
ovat aina vain hyvassd. He eivat suinkaan ole
tietdmattomia pahasta. Pdinvastoin, he ovat tut-
kineet pahan juuriaan mydten. He tuntevat sen
tdydelleen ja ovat voittaneet sen. He ovat tdydel-
lisid ihmisid. N&ma mestarit, ndma adeptit, néa-
ma mahatmat muodostavat oppilainensa Salaisen,
Valkoisen Veljeskunnan, ihmeellisen veljeskun-
nan, joka on tdmé&n maapallon keskustana, huip-
puna sekd kruununa, joka eldd ta&lla ihmisten
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keskelld, pitdd huolta ihmiskunnan kehityksestd
ja kasvattamisesta.

Milla tavalla tdmad Valkoinen Veljeskunta syn-
tyi? Ovatko nuo ihmiset, jotka muodostavat sen,
kaikki meiké&ldisia ihmisia?

Meikaldisia he eivat ole, eivdat voi olla yhta
heikkoja ja epataydellisia kuin me. He ovat tdy-
dellisi& ihmisia.

Ovatko he meidédn ihmiskunnastamme I&ht6i-
sin? — Eivat ldheskd&n kaikki — kertoo H. P. B.
— olleet alussa meidan ihmiskunnastamme. Sii-
t4 ovat ldhteneet ainoastaan muutamat sen jase-
nistd, mutta alunperin  meidédn ihmiskuntamme
yksilot eivdt voineet muodostaa tuota Valkoista
Veljeskuntaa. Kuinka meiddn ihmiskunnastam-
me olisi voinut syntyé yhtékkia mestariolentoja.

Mistda nyt Valkoinen Veljeskunta oli saanut al-
kunsa? Silld eihan ihminen olisi voinut kehittya
taydelliseksi olennoksi vain sen nojalla, ettd héan
on syntynyt ihmisend maapallolle ja eldd néissa
olosuhteissa. Miksi me emme Kkaikki olisi silloin
jo jasenind Valkoisessa, Salaisessa Veljeskunnas-
sa, jos ihmisen tuleminen mestariksi olisi voinut
kdyda pdinsd noin ilman muuta. Silloin meidén
todella taytyisi hévetd, ettd emme ole taydellisia
ihmisia.

»Siind on se salaisuus takana». sanoo H.P.B. he-
ti, »ettd me ihmiset emme tule taydellisiksi, mes-
tareiksi, jollemme itse mahdottomasti ponnista;
jollemme itse kasvata itsedmme ja kovalla kurilla
paase itsemme herroiksi. Jollemme sitten avaa
sieluamme vastaanottamaan jumalallista viisaut-
ta, ja syddmemme portteja vastaanottamaan sita
henked, joka on tdssd meidan ihmiskuntamme ta-



13

kana, niin meistd ei tule mestareita. Luonto ei
tee taydellisid ihmisid meistd. Luonto on ainoas-
taan antanut mahdollisuuden meille.  Olemme
ainoastaan saaneet mahdollisuuden tulla tdydel-
lisiksi. Olemme saaneet Jumalan kuvan eldmal-
t4, mutta se on syvalla meiddn syddmessamme ja
sielumme katkoissd. Ennen kuin me itse (taiste-
lemme, rakastamme tuon Jumalan kuvan esiin,
ettd todella tulemme siksi, mitd sisimméassamme
olemme, ei tule meistd tdydellisid. Luonto ei tee
mitddn hyvaksemme siind mielessd, se ei kasvata
meitd téydellisiksi ihmisiksi ja mestareiksi. Se on
meidan itsemme tehtdva.» Siind on ihmeellinen
salaisuus  tdydellisyyden, mestariuden  suhteen,
jonka H. P. B. mydskin alusta saakka julisti.

Sitten hén vield sanoi td&mé&n Valkoisen, Salai-
sen Veljeskunnan suhteen toisen asian, joka o»
yhtd tarked tietdd, silla ainahan meille olisi j&a-
nyt kysymykseksi, kuinka nuo muutamat taydel-
liset ihmiset sitten olisivat osanneet kasvattaa it-
seddn. Mistd he saivat sellaisen inspiration, ettd
tdytyi kasvattaa itseddn taydelliseksi? Meillda on
kaikenlaisia luonnollisia haluja tdssa eldméssa.
Tama on tadynnd tehtavid. Ensiksikin meidén
taytyy ajatella toimeentuloamme. Meidan taytyy
tehda ty6td leipamme puolesta. Toinen tehtava
on se, ettd meidan tdytyy jatkaa sukuamme.
Meilld on paljon tehtdvia maan péaalla. Kun
alymme on niin kehittynyt, ettd olemme luoneet
sivistyksid ja kulttuuria, on meilld taysi tyd nois-
sa asioissa. Mistd olisimme saaneet halun pyr-
kia tdydellisyyteen EI&m& itse jo vaatii taydel-
lisyyttd erikoisissa tehtdvissd. Kuka tahtoo tulla
raataliksi, ei h&n siksi tule. ellei hyvin osaa lei-
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kata ja neuloa. Hénen taytyy osata ammattia.
Ei kukaan ihminen voi tulla taiteilijaksi, ellei tee
kovasti tyotd. Ei hénelle ja& mitddn aikaa; ei
ihmiselle jaad aikaa ajatella semmoisia aivan he-
delméattdmia ajatuksia, ettd hanen taytyisi tulla
taydelliseksi. Jos ei kukaan ihminen saisi nah-
da, ettd tdydellisyyttd on olemassa, kuinka hén
sen keksisi ja viitsisi pyrkia siihen. Se ei tuo lei-
p&d, menestystd eikd mitddn, mikd on valttdma-
tontd meille maan pé&alld. Sentdhden on toinen-
kin salaisuus olemassa tdman Valkoisen Veljes-
kunnan takana. Se on, ettd eldmd, olemassaolo
on rakennettu keskindisen avuliaisuuden perus-
talle. T&m& oli aivan wuusi filosofis-tieteellinen
nakokanta, jonka H. P. B. toi maailmaan. Sill4
ajatelkaamme, milld tavalla juuri siihen aikaan
— noin kuusikymmentd vuotta sitten — ajatel-
tiin  ihmiskunnan  kehityksestd.  Silloinhan  aja-
teltiin ja oltiin vannoja siit4, ettd ihmiskunnan
kehitys tapahtuu keskindisen taistelun ja kamp-
pailun avulla. Kaikki heikot kuolevat, voimak-
kaat ja wvahvat jadvat eloon. Kaikki ihmiset
kamppailevat keskenddn. Luonnossa oli taistelu
olemassaolosta. Sentdhden ei kenenkddn paéhén
olisi voinut palkahtdd, ettd avuliaisuus olisi ollut
suorastaan eldmén laki.

Kaikki tietysti ajattelivat, ettd on kovin Kkau-
nista, jos vahan autamme toisiamme. Tietysti
ihmisind koetamme vahdn auttaa toisiamme. An-
namme ruokaa, yosijan,.. vaikka se on ikavaa.
Semmoista kaikkea me ihmiset kylla hyvéaksym-
me ja teemme maan paall4d. Mutta se on tilapdi-
nen erikoishyve.

Itse eld&m& on kuitenkin rakennettu toiselle poh-
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jalle, ettd tdydymme taistella ja péaéstd johonkin
asemaan tddllda maan pdalla. Kaikki yhteiskun-
nissamme on rakennettu vékivallalle. Kaikki on
oikeastaan humpuukia. Niin ajateltiin.

Sitten tulee H. P. B. ja sanoo: Tuo on harhaa
kaikki. Se kuuluu jonkun verran eldinten maail-
maan, mutta teiddn pitadd tietdd, ettd ihmisten on
véhitellen luovuttava eldimellisestd eldmanmuo-
dosta ja tultava ihmisiksi. Olkaa ainakin tietoi-
sia siit4, ettd ette voi yhtdkd&dn muuttaa eldimel-
lisid olosuhteita humaanisiksi ja inhimillisiksi.
Mutta tietdk&d kuitenkin, ettd se on eldmén tar-
koitus, ja ettd syvimmalld eldmdssd on uhraavai-
suuden laki — niinkuin sitd mydskin on sanottu
— taikka keskindisen avunannon laki. Se on elé-
man syvempi laki, syvempi kuin eldman taistelu.
Inhimillisen eldméan laki on keskindinen avun-
anto, keskindinen rakkaus, veljeys . . . Voimme
nimittad sitd eri nimilld, kuitenkin se sisalloltaén
on aina sama. Se ihminen on inhimillisempi, jo-
ka toista auttaa missd muodossa tahansa, kuin se
ihminen, joka ajattelee vain omaa menestystaén,
suuruuttaan ja ihmeellistd edistystddn. Se ihmi-
nen on enemman ihminen, korkeammalla Kkehi-
tysasteikossa, joka ajattelee toisia ja uhrautuu
toisten puolesta. Héantd pidetddn hulluna. Muis-
takaa Parsifalia — sanoo H.P.B. — Keskiaikai-
sessa legendassa oli han semmoinen hurskas hul-
lu, joka ajatteli vain toisia ja teki ty6td toisten
hyvaksi. Han, Parsifali, tuli kuitenkin Graal-ku-
ninkaaksi, ja toiset ihmiset, joilla oli paljon puu-
haa muiden asioiden Kkanssa, eivat kyenneet
Graal-kuninkaaksi.

Syvempi laki on siis ihmiseldmassd rakkaus,
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keskindinen avunanto. Ei meiddn tarvitse aja-
tella muuta, kuin ettd me ihmiset todella olisim-
me ystdvid, veljia keskendmme, silloin hévidisi
maan paaltd kaikki kurjuus, nalka, kaikki vai-
keudet. Ne poistuisivat, jos aina ajattelisimme
toisiamme. Siitd tulisi parempaa maan paalle il-
man lakipykélid ja sotamiehid . . . Ei ketién tar-
vitsisi tappaa. Se olisi ihmeellistd. Jos meidén
ihmiskuntamme  joskus keksii td&man syvemman
eldmén lain, silloin voimme kysyd: Mihin hévié-
vat kaikki komeudet: sotajoukot, lukemattomat
varustukset, sotalaivat ja kanuunat? . . . Ne ovat
museotavaroita, ja me ihmiset alamme elda tois-
ta elamd — Ta&ma on hullunkurinen haave,
mutta sehdn olisi silmanrapayksessd totta, jos me
ihmiset emme ajattelisi itsedmme, vaan toisia
mydoskin.

H. P. B. sanoi: Semmoisia ihmisid on, ja no
ovat niitd, jotka ovat Valkoisessa Veljeskunnassa.
Toiset ovat mestareita ja toiset heiddn oppilai-
taan. He ajattelevat kaikki ihmiskunnan yhteis-

t4 parasta ja henkistd kehitystd. — Mistd he ovat
tulleet ja niin taydellisiksi tulleet? Ovatko he
kasvaneet taalla maan paalld. — Siind on toinen

salaisuus. Valkoinen Veljeskunta perustettiin  ai-
van toisella tavalla. Jotkut todelliset, jumalalli-
set ihmisolennot tulivat tdnne muualta: toisesta
tdhdestd. — Ajatella, kuinka haaveellista tuo oli
viime vuosisadan viimeiselld neljannekselld. Sa-
noa ja julistaa jotain tuommoista: ihmisia tuli
loisesta tihdestd tdnne. — Oho, oho! — Kaikki,
jotka olivat mieleltddn sivistyneitd ja viisaita, ei-
vat tienneet, miten nauraa: Onko kummempaa
kuultu! — Ja kuitenkin asia on niin ja sille ei voi
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mitddn. Ténne meidan tahdellemme tuli hyvin
pitkid aikoja, aivan miljoonia vuosia sitten olen-
toja toisesta tdhdestd. He saivat kéaskyn: »Nyt
on aika muuttaa sinne. Yksi pieni l&hetystd saa
ldhted tastd tdydellisemméastd maailmasta tuonne
maan paadlle» Silld tdssd tehdddn lahetystydta
t&ssd avaruudessa.

He jattivit omat hyvét olosuhteensa ja sen
ihmiskunnan, joka oli téydellisesti kehittynyt.
He jattivdt omat ystdvdnsd ja lahtivat kauas,
kauas pieneen pimeddn tdhteen, jonka ihmis-
kunta oli aivan kehittymétontd  kuin  juuri
eldinkunnasta  syntynyt.  He  l&htivdt  siihen

auttamaan, ei minkdin palkan edestd. — Ei
sanottu:  Saatte  miljoonia  markkoja  palkak-
senne. — Heidan palkkansa oli siing, ettd he

tyydyttivat omaatuntoaan ja sydamensd &anta.
He tottelivat jumalallista &antd, kun se kuu-
lui: »Valitkaa joukko meneméadn tuonne Kkau-
kaiseen tdhteen!» Viisauden mukaan valittiin
joitakuita olentoja, jotka erikoisesti kelpasivat
Salaista Veljeskuntaa perustamaan maan péalle.
Yksi oli johdossa, toiset hdnen ympérillaén.

He perustivat Salaisen  Veljeskunnan  ta-
han karkeaan fyysilliseen maailmaan. He pe-
rustivat kylld oman varsinaisen keskustansa fyy-
silliseen maailmaan, mutta sen nakymattémaan
puoleen eli eettermaailmaan. Sitten aikain vaih-
teissa he aina myoskin tekevat jotain tdssa naky-
vaisessd fyysillisessd maailmassa. Heilla oli niin
sanoaksemme ikuinen Kkoti nakymattémassad eet-
terimaailmassa, mutta fyysillisessa maailmassa
aina tilapdinen Koti. Se ulkonainen, maanp&él-
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linen koti saattaa kestdd tuhansia ja satojatuhan-
sia vuosia.

Niin he tulivat tanne ihmiskuntaa auttamaan,
ja he olivat eldvind esimerkkeind siita, ettd sy-
vempi eldaman laki on avuliaisuus, rakkaus ja pal-
velus. Jotkut heistd esiintyivat ja opettivat meita
esimerkeilld ja sanoilla: »Teidan tehtavanne, ih-
miset on kasvaa, teiddn pitdd kasvattaa itsednne.
Katsokaat, minkalaisia me olemmel» Me Katse-
limme ja ndimme, kun vertasimme itsedmme ja
toisiamme heihin, mikd ero oli. Yhtdkkid huo-
masimme, ettd olimme tavattoman rumia. He
olivat muodoltaan kauniita, loistavia. Meilld oli
silloin kolmas silmd. Me ndimme toistemme ym-
parilld rumia vareja, mutta heiddn ympérillaan
oli loistavia vareja. Heilla oli p&8ssdan kuin sa-
teilevd kruunu. Me ndimme, ettd he elivat todel-
la meidan ylapuolellamme, kun he sanoivat:
Katsokaa, minkalaisiksi teidan pitdd tulla! Tam-
moisiksi teiddn pitdd tulla.» Silloin  tunsimme
syddmemme vapisevan ja ajattelimme: »Se olisi
jotain.»

He eivdt mitddn pel&nneet. Meidén taytyi pel-
jatd  kaikkia kummituksia ja eldimid, mutta he
eivat peljanneet. He viittasivat kadelldén, ja kyl-
a4 eldimet ja kummitukset vaistyivat heidanlais-
tensa edessd. Me emme voineet pitdd silmiamme
auki, kun he liikkuivat. He ha&mmastyttivat mei-
td ihmisia ja me ajattelimme lapsellisessa mieli-
kuvituksessamme:  »Tuollaisiksi meiddn todella
pitdd tulla.» He heréttivat meissd tuon ikéavan,
joka meisséd aina eldd. Jokaisessa ihmisessa he
ikddnkuin miettivat maaratylla ikavalla, ettd ih-
minen ei saa rauhaa, ennenkuin hé&n I0ytdd Ju-
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malan, ennen kuin hén [0yt44 totuuden. Ennen
ei ihmisen sielu saa rauhaa. Sen sinetin ovat pai-
naneet meihin nuo ihmeelliset, jumalalliset ju-
malolennot, jotka tulivat tuolta kaukaiselta téh-
delta.

He perustivat keskuskoulun, yliopiston ténne
maan paalle, ikuisesti, aina toimivan. Heidan
esimerkkinsd vaikutti niin, ettd jotkut meistd ih-
misistd  rupesivat pyrkimdin ja ajattelemaan:
Meidan ei pidad jaada tahan epatdydellisyyteen,
vaan meidankin taytyy pyrkid ihmisiksi, koska
jo olemme ihmisid. — Sill4 tavalla k&vi, ettd jot-
kut ihmiskunnastamme saavuttivat tuon korkean
tilan, joka oli nailla auttajilla, jotka tulivat muu-
alta. Muutamat meistd ihmisistakin tulivat tay-
dellisiksi, mestareiksi, adepteiksi. Korkein niista
ihmisistd, jotka jo pyrkimyksissddn saavuttivat
jotain, oli, niinkuin tieddmme Gaotama Buddha.
Han meidan ihmiskunnastamme saavutti sem-
moisen korkean tilan, jota ei kukaan ennen hénta
ole saavuttanut. Hénen ty0toverinsa, Yystdvansa,
ikuinen ystdvansa, joka sitten ruumistui maan
paalle, Jeesus Kristus, han oli toinen. Hé&nen his-
toriansa oli aivan toinen kuin Buddhan, mutta
han saavutti taydellisyyden hénkin, ehkd toisen-
laisen, ehkd vield korkeamman kuin Buddha.
Joka tapauksessa meidénkin ihmiskuntamme ih-
misia on nyt tuossa Valkoisessa Veljeskunnassa.

Valkoisen Veljeskunnan tapana on ollut nou-
dattaa luonnon lakeja, aikakautista lakia: péivéan
ja yon, kesan ja talven vuorotteluja silla tavalla,
ettd hekin silloin talléin mydhempind aikoina,
miljoonina vuosina silloin talléin l&hettdvat jon-
kun edustajan ndkyvéisesti  esiintymdin ténne
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maan péalle. Kylld he, monet heistd, asuvat
myo6skin - nékyvéisessd maailmassa, fyysillisessa
maailmassa. H. P. B. teroitti nimenomaan, ettd
mestarit ovat fyysillisida ihmisid. Mutta namakin
fyysilliset olennot eldvat nakymattomissa siina
mielessd, ettd he eivdt anna tuntea itseddn. Vaik-
ka he olisivatkin tassd nakyvéisessd maailmassa,
ei kukaan tiedd: »Tuossa on mestari, tuossa on
adepti.» Joskus voi tapahtua niinkuin Bhagavad-
Gitassa sanotaan: »Niin usein kuin dharma ihmi-
siltd unohtuu ja adharma péésee valloilleen; niin
usein minun — Krishnan — taytyy syntya jal-
leen teidédn keskellenne. Mind — Krishna — tu-
len nékyvdisessd muodossa teiddn luoksenne sil-
loin, kun adharma on suuri teiddn keskellanne.»

Mitd on adharma? — Se on kaannettynd lait-
tomuus, uskottomuus, ulkokultaisuus, epapyhyys,
synti. — »Kun se levidd ihmisten keskelle, ettei-

vat he pidd kiinni hyveestd, laista, tavoista, oike-
asta kaytdksestd, hartaudesta, silloin minun tay-
tyy syntyd maailmaan», sanoo Krishna. — Mutta
huomaatte, kun ajattelemme t&td kohtaa, ettd se
on hieman epéatdydellinen: ettd se ei ole oikein
sattuva kaannds, silld adharma merkitsee ei-
dharma eli dharmattomuus. Ja mitd merkitsee
dharma? — Se k&annetddn; velvollisuus. Ehka
paremmin  tehtdvd. Dharma  merkitsee  kylla
myodskin  uskonnon antamaa siveysoppia. Esi-
merkiksi  buddhalaisuutta  nimitetddn  Buddha-
dharmaksi.  Buddhan  uskonnoksi.  Itdmaalaiset
eivat kasitd mitddn semmoista uskoa, josta me
puhumme. He Kkésittavat sitd sillad, ettd Buddha
on antanut madratyt siveysohjeet ja niitd taytyy
noudattaa. Kun olemme buddhalaisia, on se sii-
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ng, ettd me noudatamme Buddhan antamia si-
veysohjeita. Itdmailla on monenlaisia lahkoja,
jotka voivat kasittdd uskoa mydskin. Mutta tama
dharma ei meikéldisessd mielessd kasitd uskoa,
uskontoa tai siveysoppia, jonka joku Buddha on
antanut, vaan dharma tarkoittaa sanskriitin kie-
lisend sanana sitd tehtdvdd, joka on ihmiselld
henkisend olentona ja joka vaihtelee jokaisen ih-
misen kesken.

Jos mind olen esimerkiksi suuri valehtelija,
mutta en juo viinid ja pdihdytd itsedni; silloin
olisi turhaa sanoa minulle: »Sind et saa juoda
koskaan viinid», — sillda silloin mind tuntisin
itseni  sangen tdydelliseksi olennoksi. Minulle
ei sanotakaan: »Ald juo viinid!» — koska olen
sen laksyn oppinut, — mutta minulle sano-
taan: »Ald valehtelel» — Se on toinen juttu.
Minullekin tulee tyotd. Ei olisi vaikea mi-
nulle olla juomatta viini4, mutta tdmd; on-
han aivan mahdotonta olla valehtelematta. llman
jumalallista apua en voisi sitd tehdd. Téaytyisi
keksia joku vapahtaja, joka vapahtaisi minut.
Tai jos meille sanottaisiin: »Al4 tapa ja syo tatisi
ja keitd hénestd buljonkial» — Silloin tuntisim-
me: »Oho, ei minulla sentddn ole niin hirveitd hi-
moja». Mutta silla tavalla voidaan kylld sanoa
joillekuille kansoille, joissa joku saattaa sydda

anoppinsa. —  Lé&hetyssaarnaaja kysyi kerran
erdalta semmoiselta kuninkaalliselta: Tapoitteko
anoppinne? Oliko han paha ihminen? — Ei.

h&n maistui oikein hyvalta.

Meidan mielestdimme ei olisi mitéddn eldd tay-
dellistd eldamdd, jos meiltd aina vaadittaisiin sita.
mitd osaamme. Mutta meille sanotaankin juma-



22

lalliselta taholta: Sinun pitdd tehdd juuri sitd,
mitd et osaa. Jos olet murhaaja, niin nyt sinun
pitdéd oppia olemaan murhaamatta. Jos olet op-
pinut sen, niin nyt sinun pitdd oppia olemaan
suuttumatta. — Silloin me ihmiset todella huo-
maamme, ettd vaikka olemme kuinkakin sivisty-
neitd emmekd endd ammu ja leikkaa toisiamme
palasiksi, niin suuttuminen on kauhean vaikea
asia. Silloinhan sitd tulee hontiksi. Mika mies
se on, joka ei suutu? — Hantd voi ilman muuta
lyoda korvalle. — »Se on pitkd taival, mutta sitd
sinun pitdd oppia.» Talld tavalla Jumalan &ani
puhuu meille

Kun puhutaan adharmasta ja kun Krishna sa-
noo: »Kun adharma on suuri teiddn keskell&nne,
silloin min& tulen teidan luoksenne. . . » — mer-
kitsee se; kun ihmiset unohtavat, ettd heidan pi-
tdd pyrkiad taydellisyytta kohti, ettd he ovat ih-
misid ja henkiolentoja, silloin minun taytyy il-
mestyd heidan keskelleen. Silloin minun taytyy
syntyd, ettd opettaisin heitd dharmassa. Tai niin-
kuin sanoisimme Kristuksen kielelld: Minun tay-
tyy tulla maailmaan, ettd julistaisin, mitd on to-
tuus, ja ettd eldisitte rakkauden mukaan. Sill4 te
olette kaikki wveljid. Ei ainoastaan veljid jossain
epamaaraisessa merkityksessa, vaan kaikki olet-
te yhtd. Teiddn taytyy oppia rakastamaan toi-
sianne. »Rakastakaat toisianne silla rakkaudella
kuin mind olen teitd rakastanut» — niin sanoi
Jeesus Kristus.

Tama on eldaman laki, ja sitd meille muistutta-
maan on Valkoinen Veljeskunta perustanut kes-
kuskoulun, perustanut yliopiston.

Me kaikki ihmiset kdymme eldmédn koulua ja
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tietysti ajattelemme, ettd meiddn téytyy saavuttaa
onni. Taytyyhdn eldmélld olla jotain sisaltéa, ja
tdytyyhdn meiddn lohduttaa itsedmme, ettd tu-
lemme onnellisiksi. »Kuinka ihminen voi elda il-
man onnea. Hénen taytyy tulla onnelliseksi.»
Niin sanomme. — Mutta juuri tuo sana: onni,
hdmmentdd meiddn jarkemme. Katselkaamme
kaikkia uskontoja ja ehkd enimmin meidan kris-
tikuntaamme. Milld tavalla me opimme ja ajat-
telemme eldmassd? On luonnollista, ettd pyrim-
me kaikkeen hyvddn ja menestykseen. Kaikki
pyrkivat juuri siihen ja useimmat ihmiset mydn-
tdvét, ettd onneen kuuluu oikein hyvét tulot ja
omaisuus. Jos naimisiin  menen, niin  kolmetu-
hatta markkaa kuukaudessa on kauhean véhan.
Joku sanoi kerran minulle: »Menisin naimisiin,
mutta minun tuloni eivat ole kuin 3500 markkaa
kuukaudessa. Se on, kuin vetéisi naisen kurjuu-
teen. Mitd tastd tulee.» Ei niin pienid pilaa, et-
tei totta toinen puoli. Jos ajattelemme, ettd per-
sonallinen onnemme on pdéasia, silloin voimme
sanoa, etty taytyy olla paljon tuloja, ehka viisitu-
hatta markkaa ainakin, ettd wvoisimme tulla on-
nellisiksi. Silld tavalla ihmiset voivat ajatella.
Jos he katsovat olevansa oikeutetut ajattelemaan,
ettd personallinen onni on padmaara elamassa, ja
he ovat oikeutetut niin ajattelemaan; silloin on
taas adharma vallalla maailmassa.

Jos me emme osaisi muuta ajatella, silloin voi-
simme olla turvalliset mielestimme ja ajatteli-
simme: Kelpaa sitd olla olemassa, kun on seitse-
méantuhatta kuukaudessa. — Se riittdd ruokaan,
asuntoon j.n.e. — Nain voisi ajatella. Se olisikin
niin luonnollinen ratkaisu, kuin voisimme aja-
tella, jos siind sivussa ei olisi muusta tietoa. —
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Jos kuoleman jélkeen joutuu vield johonkin pa-
haan paikkaan, kuinka ik&vaa olisi, jollei olisi
ollut jotain tassé maan paalla.

Kaikki nuo viisaat, jotka ovat tulleet ja muis-
tuttaneet dharmasta ovat muistuttaneet meille:
Muista, personallinen onni on haihtuvaa. Kun
sind  saat kymmenen tuhatta, huomaat, ettd
tarvitset enemman. Niitd 1&pi& loytyy aina t&ssa
elamassd. Ette voi luottaa mihinkdn semmoi-
seen, — sanovat aina kaikki viisaat, — mutta on
olemassa iankaikkinen autuus, on olemassa sem-
moinen eldmd, joka kyll&d tyydyttdd ja tekee pal-
jon onnellisemmaksi, kuin mit4 koskaan olet voi-
nut kuvitella. Se on eldmid Jumalassa. Se elé-
ma on itsekasvatuksessa. Jumala kysyy teidan
luonnettanne. Teidan taytyy tulla ihmisiksi, joil-
la on luja tahto, jota ei mikddn paha viekottele.
Teidan taytyy olla vahvoja, lujia hyvassa, rehel-
lisid, todellisia ihmisia ja kasvattaa itsednne
luonteiksi, jotka voivat seistd joka tilanteessa.
Mihinkd te joutuisitte, jos tulisi jumalallinen
olento. Te huomaisitte, ettd kaikki kultapussit
painavat lilan paljon. Te vaipuisitte maahan ja
tuntisitte, kuinka mitattdmia olentoja te olette,
jos ette ole kasvattaneet itsednne rikkaiksi karak-
teereiksi. — Niin julistivat kaikki viisaat.

Kun adharma on suuri maan paélla, silloin Ia-
hetetddn joku, joka puhuu dharmasta. — Siitd pu-
hui H. P. B. teosofisen liikkeen alussa. Sitd teke-
vét kaikki teosofit.

Nyt olemme puhuneet siitd, mitd meiddn Ruu-
su-Ristimme on teosofisen liikkeen yhtend orga-
nismina. Ensi sunnuntaina meidén taytyy pu-
hua siitd, mika erikoistehtdvd meilld on vield ta-
man yleisen teosofisen tehtévén rinnalla.



P. E:n luento 3. 9. 1933.

Ruusu-Ristin erikoistehtava.

Ruusu-Risti on oleellinen osa teosofisesta liik-
keestd. Viime sunnuntaina koetimme  esittas,
mik& on tdmén teosofisen liikkeen tarkoitus. Sen
tarkoitushan ~ maédriteltiin  lyhyesti ja  katsottiin
sitd niin sanoaksemme ikuisuuden kannalta. Teo-
sofinen liike ei ole liike, joka nyt on ajassa saa-
nut alkunsa. Se on ikuinen. Se on liike, joka
aina tarkoittaa ihmisten nostamista korkeammal-
le siveelliselle tasolle ja suurempaan filosofiseen
nédkemykseen, silloin kun ihmiskunta on vajon-
nut materialismiin ja epéduskoon ja kun se ei
ymmérrd, mitd dharma eli ihmisen siveellinen
tehtdvd on. Puhuimme siitd, kuinka tdméan teo-
sofisen liikkeen takana on alusta l&htien ollut
niin sanottu Valkoinen Veljeskunta. Tama Val-
koinen Veljeskunta pitdd silmalla ihmiskunnan
kehitystd henkisesti, siveellisesti, alyllisesti, ja
aina silloin, kun tarve vaatii, l&hetetddn joku tés-
td veljeskunnasta muistuttamaan ihmisille, mika
heiddn dharmansa — el&méntehtdvédnsd — on.
Silld tdmdhén tahtoo ihmisiltd unohtua tassd
maailman hyorinéssé ja pyorindssa.

Silla tavalla ovat kaikki suuret uskonnot syn-
tyneet, niin ik&an kaikki suuret uskonpuhdistuk-
set eri uskonnoissa.  Silla tavalla ovat kaikki to-
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dellisesti suuret filosofit ja ihmiskunnan opettajat
tulleet tdmén Valkoisen, Salaisen Veljeskunnan
l&hettilaind ihmisten luokse. —

Nyt meidan taytyy vield aivan lyhyesti mainita,
mikd meidan teosofinen liikkkeemme on hieman
rajoitetummassa, hieman historiallisemmassa
merkityksessd. Kun emme katsele sitd aivan
tuolta yleiseltd kannalta, vaan katselemme tata
teosofista liikettd, joka syntyi viime vuosisadan
loppupuolella ja sitten kysymme: Mika historial-
linen yhteys silloin on teosofisella liikkeelld joi-
denkuiden toisten samanlaisten yritysten kanssa?
— Silloin  silmdmme rajoittuu  tahan l&ntiseen
maailmaan varsinaisesti, ja silloin tulemme aivan
ldheisesti  historialliseen aikaan. Silla niinkuin
kaikki Teosofisessa Seurassa — ja niinkuin yleen-
sd kaikki, jotka ovat teosofista kirjallisuutta seu-
ranneet — tietdvat, niin on aivan yleisend tdssa
nykyajan teosofisessa liikkeessa erds traditsioni,
joka varsinaisesti tdssa muodossa sai alkunsa nel-
jannellatoista vuosisadalla. Silloin Tibetissa eras
laama, jota tibetildisessd maailmassa pidetédan
Buddhan jélleensyntyménd — tieddmme kylla
esoterisesti, ettei han ollut sitd aivan, mutta niin
ldheinen Buddhalle, ettd héantd voidaan pitd4 si-
nd, — madrasi muiden ohjeiden ohella, joita on
buddhalaisessa maailmassa, ettd nyt on jokaisen
vuosisadan lopulla viimeisend neljanneksend 1a-
hetettdvd joku l&hettildas Salaisesta Veljeskun-
nasta maailmaan. Joku semmoinen laama —
niinkuin sanottiin, — siis joku korkeampi vihitty,
ei mestari suorastaan, mutta korkeampi vihitty.
Nimenomaan mainitaan silloin  mydskin  lansi-
maat, myo6skin Europpa. Semmoinen korkea vi-
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hitty — tai niinkuin voisi sanoa, kayttdmalla
buddhalaista nimitystd: arhatti — on lahetettava
maailmaan ja ehk& juuri ennen kaikkea noiden
valkoisten barbaarien luo. Se lahettilds saa sit-
ten tehtdvékseen yrittdd jonkunlaista, sanoisinko
uskonpuhdistusta,  jonkinlaista  heratysty6td  ih-
misten kesken.

Ensimdinen ndistd l&hettildistd, joka kéavi ita-
mailla saamassa asianomaista koulutusta, oli eras
europpalainen. Tama oli kaikille teosofeille tut-
tu henkild, nimeltd&n Kristian Rosenkreuz. Héan
oli ensiméinen, joka alkoi tat4 wvarsinaista tyoté
1300-luvun lopulla. H&n tuli Europpaan silloin,
mutta ei voinut mitenkddn esiintyd julkisesti,
vaan hén esiintyi aivan salassa hankki itselleen
muutamia oppilaita, jotka jatkoivat esoterista tra-
ditiota, opetusta, jonka han heille jatti.

Sitten ei hénestd endad tiedetd, ja hantd pide-
tddn varsinkin tieteellisten ihmisten kesken, tie-
demiesten kesken aivan myytillisend personalli-
suutena, joka ei ollut olemassakaan ehkd. Hénen
nimensd ei ollut kylld Kristian Rosenkreuz, mutta
tdmd oli h&nen nimensi Salaisen Veljeskunnan
l&hettilaana.

Sitten aina joka wvuosisadan loppupuolella, t&-
man Kristian Rosenkreuzin salaisen vaikutuksen
jalkeen, on aina ollut lahettildita, jotka ovat vai-
kuttaneet taalla Europassa. He ovat toimineet
salassa. Meilla ei ole paljonkaan tietoa heista,
mutta he ovat vaikuttaneet aina vuosisadan vii-
meisella neljanneksella.

Vasta 17-luvun loppupuoliskolla vaikuttaneet
kreivi Saint Germain, kreivi Cagliostro ja tohtori
Mesmer ovat tulleet enemman tunnetuiksi merkil-
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lisind ja salaperdisind henkil6ind. Mesmer ehka
vahimmin, mutta h&n teki kuitenkin tunnetuksi
sen voiman, jota hén itse nimittdd mesmerismiksi,
mutta joka on sitten saanut erilaisia nimid. Toh-
tori James Braid englantilaisessa maailmassa al-
koi sitd nimittdd hypnotismiksi. — Toiset nimet,
tdméd Saint Germain ja Cagliostro ovat joutuneet
enemman seikkailijoiden listaan, mutta kuitenkin
he olivat niitd salaperdisia l&hettilditd. He olivat
vahan julkisempia, kuin ne, jotka olivat edellisi-
nd vuosisatoina vaikuttaneet. Kaikista julkisin
oli sitten H. P. Blavatsky, viime vuosisadan lop-
pupuolella. Han, yhdeksénnentoista vuosisadan
lahettilds, esiintyi kaikista julkisemmin. Hénen
elamdansa ja ty6tddn voimme seurata sangen tar-
kasti, kun hén alkoi l&hetysty6taan taalla lansi-
mailla. Me kaikki tieddmme varsin hyvin, mika
H.P.B:n tehtavd oli, mitd han teki taallda ja mika
se teosofinen liike on ja on ollut; milla tavalla se
alkoi Amerikassa, ja mitd se on opettanut H. P.
B:n aikana tdmd teosofinen liike Amerikassa, Eu-
ropassa, Intiassa ja joka paikassa. — Se opetti
erddn huomattavan tosiasian, joka oli kerrassaan
unohtunut Kaikilta kristityilts — jos niin saan
sanoa, — sen seikan, ettd Jumala ei ole ollut ih-
miskunnasta kaukana. Ei h&n Kkositaan ole ihmis-
kuntaa hyljannyt ja ollut huoltapitamaton ih-
miskunnasta. Ei ainoastaan jostain valitusta kan-
sasta ole Jumala huolia pitdnyt, vaan Kkaikista
kansoista pitkin aikaa. Tama oli merkillinen to-
siseikka, josta H. P. B. huomautti ja joka on tie-
tysti ollut vaikea monen kristityn sulattaa. Ei nyt
endd, mutta varsinkin silloin — v. 1875, jolloin
Teosofinen Seura perustettiin  ja  jolloin maan
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paalla julkinen ty6 alkoi — oli kristittyjen mie-
lestd hyvin kasittdmatonta, ettd Jumala olisi yhté
paljon ennen Kristusta pitdnyt huolta ihmiskun-
nasta, kuin nyt Kristuksen jalkeen.

Mieluummin olivat kristityt ajatelleet, ettd per-
kele oli pitdnyt huolta ihmiskunnasta ennen kuin
Jumala nyt Kristuksen kautta, ja ettd perkele siis
oli koettanut etukdteen véahan ilmituoda kristin-
uskoa, aivan kuin pilkatakseen Jumalaa ja Kkristi-
kuntaa. Kristikunnassa oli néet tehty muutamia
merkillisia 10yt6ja. Esimerkiksi, kun Amerikka
I0ydettiin — oliko se vuonna 1492 — vasta niin
my6hdén Amerikka l0ydettiin, mutta kun n&ma
espanjalaiset ja portugalilaiset tulivat Amerik-
kaan ja Mexikoon, azteekkien maahan, I0ysivat
he Jumalan Kkuvia, joissa on Vapahtaja ristiin
naulittuna: todellisia krusifiksia. Silloin ensiméi-
set jesuitat, jotka olivat kristikunnasta Kkaikista
oppineimmat, selittivat, ettd perkele keksi tuon
ristiinnaulitun kuvan ja antoi villikansoille. Ei-
hén sielld tietysti kukaan kristitty ollut kaynyt
opettamassa villeja. Ei sielld ollut lahetyssaar-
naajia kaynyt. Ei tiedetty, ettd Amerikka oli ole-
massakaan. Kolumbuksen piti  mennd Intiaan,
mutta joutuikin Amerikkaan.

Tama merkillinen selitys perkeleen keksinndsta
oli sangen imarteleva ahdasmielisille katolilaisille.
Selvd se oli heistd, silld Jumala oli heistd yksin
huolta pitanyt. Kaikki oli syntisten ihmisten yri-
tystd ennen Kristusta. Vasta Jeesus Kristus toi
todellisen Jumalan maailmaan, ja vasta me Kkris-
tityt olemme Jumalan lapsia, joista Jumala huol-
ta pitdd. Kaikki muut, lukuunottamatta Juma-
lan valittua kansaa, olivat sailittdvia pakanoita,
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jotka ensin joutuivat tietysti helvettiin, mutta
kuka ties, Kristuksen saarnan kautta vankeudessa
oleville sieluille ehkd jotkut ainakin heistd sitten
pelastuivat. Tammdinen ahdasmielinen kanta oli
kristikunnassa viela.

Nyt H. P. B. tuli ja iski siihen: »Te ulkokullatut
ja sokeat, jotka ette n&e. mitd Jumala on ja ym-
marrd mitddn Jumalan rakkaudesta, vaikka pu-
hutte siitd. Te luulette, ettd se ihmiskunta, joka
on ollut miljoonia vuosia, olisi ollut vain perke-
leen vallassa.» Hénen tehtdvansad oli siis néyttéa,
ettd kaikissa uskonnoissa on itse asiassa opetettu
samaa; niin ettd perkeleen homma itse asiassa
tuli tarpeettomaksi tai sitten on Kkasitettava, ettd
se, jota me kristikunnassa olemme nimittaneet
perkeleeksi, onkin Jumala itse, joka teki itsensa
tunnetuksi  jollain tavalla ennen Kristusta. Jos
se lohduttaa meitd, se ajatus. — Multa sama Ju-
mala teki ndhtdvasti itsensd tunnetuksi ennen
Kristusta. Kaikissa suurissa ja kaikissa pienissa
ja pakanallisissa maanosissa ja villikansojenkin
maailmankasityksissd on tavattavissa itse asiassa
samat opit.

Talla tavalla H. P. H. néytti nyt meidén teoso-
fisessa liikkeessamme ja todisti maailmalle —
koko hénen tehtdvénsd oli sitd — sen suurilla
teoksillaan. Se liike, mink& han pani alkuun, oli
omiansa vaikuttamaan koko mailman ajatuspii-
riin. Kuten tieddmme eivat nykyaan ihmiset enaa
ole niin ahdasmielisid. Nyt kaikki kristityt kasit-
tdvéat jo, ettd on verrattain lapsellista ajatella, ettd
mind kristitty olen ainoa Jumalan suosiossa ole-
va. Nyt vasta kasitetddn, ettd semmoinen ahdas-
mielisyys ja ennakkoluulo on verrattain paksua.
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H. P. B. opetti mydskin tuosta toisesta seikasta,
josta viime sunnuntainakin oli t&alld puhetta:
ettd kaikkien uskontojen takana on ollut sama
pyha Valkoinen Veljeskunta. Kaikkien sivistys-
ten, uskontojen ja koko ihmiskunnan henkisen —
voimme sanoa aineellisenkin eldmén takana se
on ollut. Siltd kannalta katsoen kaykin koko
tuo kysymys ihmiskunnalle selvdksi ja ymmar-
rettdvaksi. Nyt meidédn ajallamme siis H. P. B.
tahtoo juuri poistaa ahdasmielisyyttdmme, itse-
vanhurskauttamme  ja  luulotteluamme,  saada
meiddt ymmartdmaén, ettd olemme yksi rengas
pitk&ssd ketjussa. Hénen tydnsd on epdileméatta
kohta kantanut hedelmdd. Mutta hénen tydsséan
oli yksi kohta, jota han tietysti ei voinut suorit-
taa loppuun. Se ei kuulunut hanen tehtavaansa,
mutta hanen heratystydssddn oli semmoinen koh-
ta, joka jai hanen seuraajilleen tehtdvaksi. Se
kohta on, niinkuin hé&n itse sanoo, ettd kaikki
uskonnot, kaikki suuret maailmankasitykset ja
filosofiat ovat kotoisin samasta l&hteestd, kasva-
vat samasta ikuisen viisauden juuresta. Sentah-
den on jokaisessa uskonnossa mentéva alkupe-
réisiin, perustajain omiin oppeihin ja niiden mu-
kaan puhdistettava uskonto, kirkko ja eldmd ko-
ko sen uskonnon mailmassa. Hanen tyonsa oli
tuommoinen vyleinen, joka koski kaikkia uskon-
toja, kaikkia sivistyksia yht’aikaa; mutta han jat-
ti tehtdvan jokaiselle uskonnolle, sivistykselle, jo-
kaiselle ihmiskunnan ryhmaélle: itse puhdistaa
omaa uskontoaan. Silld kun kaikki ovat ldhte-
neet samasta viisaudesta, on selvad, ettd ei tar-
vitse toiselle tarjota toisen uskontoa: buddhalai-
sille kristittyjen — j.n.e, vaan on jokaisessa us-
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konnossa l0ydettavd se ydin, joka sisaltdd sen us-
konnon alkuperdiset opetukset. Sitten on sen al-
kuperdisyyden valossa puhdistettava uskonto ja
kirkko.

Tata tietysti ei H. P. B. voinut tehda: ei riitta-
nyt aikaa. Mutta han huomautti ihmiskunnalle,
mitd tdytyy tapahtua. Jokaiselle kansalle ja si-
vistykselle ja& omaksi tehtdvéksi puhdistaa oma
sivistyksensd, oma uskontonsa, oma kirkkonsa.
Tama oli aivan niinkuin H. P. B:n testamentti
kaikille ihmiskunnan kansoille. — T&mé& kuulos-
taa teistd hyvin merkilliseltd puheelta. Ettd nyi
H. P. B., joka on maailman mielestd joku
petkuttaja, olisi ollut niin  merkillinen olen-
to, ettd jattdd jalkeensd  testamentin:  Jat-
kakaa t&ta tyotd jokaisessa kansassa!l — Mité
voimine totuudelle. Kun tutkimme asioita tar-
kemmin, ei meidan tarvitse hAmmastya.

H. P. B. esiintyi julkisesti. Ennen héntd ei voi-
nut, — ei voitu niin julkisesti esiintyd. On luettava
ansioksi meidan ihmiskunnallemme, ettd henki-
nen opettaja on voinut esittdd, esiintyd julkisesti.
Ei hénen ole ainoastaan téytynyt vedota joissakin
salaisissa  seuroissa muutamiin  yksiléihin, niin-
kuin esimerkiksi Saint Germanin ja Cagliostron
tdytyi vedota vapaamuurareihin, ja puhua muu-
tamien  arvovaltaisten  ihmisten:  valtiomiesten,
kuninkaiden ja keisareiden kanssa. He voivat
ainoastaan muutamille ihmisille nayttdd itsedan
ja tehtdvddnsa ja viitata siihen, mika ihmiskun-
nan edessd on, ainoastaan muutamille yksiloille.
He eivét voineet siis esiintyd julkisesti, mutta nyt
on todella luettava ihmiskunnalle ansioksi ja nii-
den edeltdjien tyon ansioksi, ettd viime vuosisa-
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dan l&hettilass H. P. B. saattoi esiintyd niin julki-
sesti kuin esiintyi.

Kun katselemme vé&hén historiaa taaksepéin,
niin huomaamme, ettd siind on juuri sellaisia ta-
pauksia jotka viittaavat samanlaisiin  asioihin,
kuin nytkin on ollut kyseessd. Kun H. P. B. oli
tuon keskeisen Valkoisen Veljeskunnan — voi-
simme sanoa: Valkoisen Veljeskunnan Tibetissa
olevan keskusloshin — Il&hettiladnd, niin hénen
tehtdvénsd oli siis aivan tuommoista yleistd laa-
tua. Samalla tavalla Kkaikki lahettiladt edellisind
vuosisatoina Cristian Rosenkreuzin jélkeen vai-
kuttivat Europassa. He olivat tuon keskuslooshin
lahettdmia mydskin, ja heiddn tdytyi vaikuttaa
salassa, ettd tuskin heiddn nimeddn tiedet&an.
Heiddn julkisesta toiminnastaan ei ole mitddn He-
lon aina vuosisadan viimeiselld neljannekselld.
Mutta saamme kuitenkin ihmiskunnan historiaa
katsellessamme ndhdd yhden tavan, jolla heiddn
tyonsd pistdd kerrassaan silmiin. Se on, ettd kun
joku heistd on vaikuttanut salassa vuosisadan lo-
pulla, niin seuraavan vuosisadan alussa on tullut
ilmi vaikutus henkimaailmasta péin: on nakynyt
semmoinen ty0 maailmassa, joka selvésti on saa-
nut inspirationsa siitd tyostd, mikd on kéynyt
edelld salassa.

Mind ajattelen nyt erikoisesti, niinkuin voitte
arvata, Lutherin uskonpuhdistusta. Sehan alkoi
vuosisadan  alkupuoliskolla, aivan  1500-luvun
alussa. Ennen héantd oli edellisen vuosisadan lo-
pulla vaikutus salainen. Semmoinen vaikutus
salassa, joka sitten sai aikaan Lutherin uskon-
puhdistuksen seuraavan vuosisadan alussa.

Mitd merkitsee, ettd heidan vaikutuksensa on
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salassa? Se merkitsee, ettd jokaisen vuosisadan
lopulla Valikoinen Veljeskunta l&hettdd suuren
voimakkaan tahto- ja tunnevirran maailmaan.
Se tulee ténne maapallomme auraan ylhaalta-
pain, ja kuitenkin ldpdisee maapallomme auran.
Se on Valkoisen Veljeskunnan vaikutus vuosisa-
dan lopulla. Jonkun taytyy tuo vaikutus koota
itseensd ja esittdd. Se on l&hettilds, joka tuo sen
ajatuksen  fyysilliseen maailmaan. Vaikka I&-
hettilds esiintyy salassa, hé&n kuitenkin levittad
sitd. H&n on kuin mediumi, joka levittdd suunna-
tonta ajatusvirtaa, mik& l&htee Valkoisesta Vel-
jeskunnasta. Han on kuin jonkinlainen patteri,
johon ensin tulvii sitd ajatusvoimaa. Han voi
ottaa vastaan sen. Kukaan muu ei voi tehdd sitd
siind mitassa. Han voi ottaa vastaan sen inspira-
tion, joka tulee siitd hengen maailmasta ja levit-
tdd sitten sitd tdhadn nadkyvdiseen maailmaan —
ainakin muutamiin opetuslapsiin, muutamiin op-
pilaisiin. Vasta H. P. B. saattoi julkisesti olla
tuona patterina ja levittdd maailmalle sitd Kir-
joitustensa ja vaikutuksensa avulla.

Nyt oli siis 1400-luvulla ollut tuommoinen sa-
lainen vaikutus, ja oli Luther aivan niinkuin pe-
rinyt sen henkeensd ja tunsi sitten, ettd hénen tay-
tyi jotain tehdd seuraavan vuosisadan alussa. Han
tunsi, ettd hanen taytyi puhdistaa kirkkoa. Han
ei tiennyt ajatuksissaan, ettd tdméd koskee koko
maailmaa, vaan tunsi, ettd kristikunnassa on ta-
pahtuva reformatio. H&n ottaa tunnelman vas-
taan. Han tuntee pitkin matkaa munkkina ol-
lessaan, ettd tdmé& koko kirkko on aivan hirved.
Silld jos munkit ehkd eldvat — ainakin muuta-
missa luostareissa — ankarampaa siveellistd ela-
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maa kuin kristikunta muuten, niin ne kuitenkin
elavat aivan laiskoina. Mitd hyotyd he tekevét.
Oman sielunsa pelastukseksi he yrittdvat ehka
olla siveellisempid kuin muut ihmiset — eivétka
aina itsek&an sitd ole. — Laiskuudessaan eivat he
mitddn tee ihmiskunnan hyvaksi. — Tuolla ta-
valla Luther tunsi, ja han tunsi mydskin — mika
on suurta ja kaunista, — ettd, hanen tdytyy puh-
distaa koko kristikunta ja koko kristillinen Kirk-
ko. Hén tunsi kylld ja tiesi hengessddn, kuinka
vaikea tehtdvd oli voittaa mahtava kristikunnan
padd. Mutta kuitenkin Luther tunsi, ettd hénen
téytyi jotain tehda.

Hén kévi Roomassakin vahan tarkastelemas-
sa, olisikohan paavi ja hénen hovinsa puhtaam-
pia ja parempia, kuin mitd han yleensd kristikun-
nassa on nahnyt. Han naki, ettei ole mitaéan toi-
vomisen varaa. Paavi on ensimméainen synnin
tekijoistd. Han eldd valtaistuimellaan hovinsa
ymparéimana eikd valita mitddn ihmiskunnan
henkisestd hdadastd. Tuon Luther sai tuntea si-
séssdédn, kun kévi Roomassa. Sitten hénelle oli
selvad, ettd nyt han alkaa tyonsa.

Me tieddmme, ettd h&nen tydnsa sitten oli suur-
ia puhdistusty6td. Se oli puhdistusty6td oikeas-
sa teosofisessa hengessd. Han oli teosofisen liik-
keen inspiroima. Sitten han teki ty6tdnsa. Ei
han saanut koko kristillistd kirkkoa — koko kris-
tikuntaa. — puhdistetuksi, mutta sai jotain ai-
kaan. Han sai jotain pahaa aikaan, niinkuin Kka-
tolilaisten kannalta tuntuu. He sanovat, ettd hén
sai suuren halkeaman, suuren Kkirkosta luopumi-
sen aikaan.

Monet monet miljoonat luopuivatkin  kirkon



36

tarjoamasta  pelastuksesta ja ldhted kerettilai-
sind pois kirkon helmasta. Héan oli hirmuinen
perkeleen  palvelija. Erds Kkatolilainen  sanoi
minulle kerran — ja luulen, ettd se on sangen
yleinen mielipide heilla: »Kas, Luther ei ollut to-
dellinen munkki, ihminen, joka on kéynyt anka-
rassa itsekasvatuskoulussa. Han tahtoi palvella
alempaa eldamaansd. Han tahtoi mennd naimi-
siin, sy0dd, juoda ja pitdd lystid soiton ja laulun
kanssa. Han ei ollut mikaan kristitty. Ahkera
itsensdkiduttaja h&n oli ollut alussa, mutta hén
huomasi sitten: Mind tahdon mennd naimisiin
tuon Katarinan kanssa, joka on nunna. Minun
taytyy erota kirkosta sentahden.»

Eihdn niin suurta totta, ettei pientd pilaakin.
H&n sanoi muutamia tosiseikkoja, mutta me tie-
damme, ettd tosiseikkoja voi katsella sangen eri-
laisilta kannoilta. Joku seikka on mielestdimme
hirmuinen, ellemme osaa sitd katsella maaratylta
kannalta. Sama seikka on sangen inhimillinen
ja kaunis, kun katselemme sit4 toiselta kannalta.
Sentdhden sanomme, ettd katolilaiset Kkatselevat
Lutherilaisia  ulkonaisesti, ~ymmartamattd, mita
hénen sielussaan liikkui. Me luterilaiset osaam-
me antaa hdnen sielullisille ominaisuuksilleen ar-
von, ettd emme ainoastaan semmoisiin  maaréat-
tyihin  tosiseikkoihin  Kiinnittdisi  huomiotamme:
Han oli munkki ja meni naimisiin nunnan kans-
sa. — Emme kiinnitd huomiotamme tuommoisiin
vahapatoisiin asioihin. Eihdn Jumala ole maa-
rannyt, ettd ihmisen pitdd olla nunna ja munkki.
Se on hyvd asia, mutta ei ole vélttdmaton. Kat-
selkaamme esimerkiksi luontoa; luonto on méa-
rénnyt, ettd ihmisen pitdd mennd naimisiin eik&
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eldd yksin. Jos tehdd&n sdéntd, ettd ihmisten,
jotka menevédt johonkin semmoiseen luokkaan
tai ammattiin, taytyy eldd yksin, olemme iske-
neet hirvedsti harhaan. Jos on niin, eitd luonto
on jossain tapauksessa maarannyt, ettd meidéan
tdytyy olla menemattd naimisiin eikd jatkaa su-
kua, ovat ne yksildllisia poikkeustapauksia, jotka
todistavat itse sddntdd. S&antvd ei ole ilman
poikkeusta, poikkeuksia, silld ihmiskunnan luku
maarédhédn on sangen suuri. Ei ole mitddn mer-
killista, ettd olisi vaikka kuinka monia miljoonia
naimatta. Se todistaa vain, ettd ihmisen téytyy
jatkaa sukua.

Mitd varten ihmiset ovat naimatta? — He ovat
ehkd naimatta siksi, ettd se on aivan kuin kasky
henkiseltd taholta: »Etsi Jumalan valtakuntaa
ennen kaikkea muuta!» — Jos ihminen osaa niin
tehdd, on se aivan luonnollista. H&n on todella
munkki ja nunna, jos ei kaipaa mitddn niin pal-
jon kuin Jumalaa. — Voi olla tietysti ihmisid, jot-
ka juuri ovat kaivanneet ja ik&vdineet totuutta
ja joutuvat naimisiin. Se on karmaa silloin. Sil-
loin heidan tehtdvansd on ik&voida Jumalaa ja
totuutta siind naimisissa ollen. — Se vapauttaa hei-
dat kaikista semmoisistakin siteistd, jotka vievat
ihmiset naimisiin. He tulevat semmoisiksi, jotka
seisovat Jumalan edessd eivdatkd muuta pyyda
kuin Jumalaa, totuutta. Mutta ne ovat Jumalan
hyvaksymia erikoistapauksia, poikkeuksia sain-
nostd, joka muuten on voimassa kaikkien ihmis-
ten suhteen.

Sentdhden kun Kkatolilaiset oikein kauhistuvat
Lutherin rikkomia lupauksia, ajatellen, ettd he
eivdt ymmarrd, mitd on todella yksin&an elami-
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nen. He eivat ymmaérrd, kuinka yksilollinen on
se asia. Sentdhden me protestantteina toivotta-
vasti paremmin kasitimme Lutheria ja hénen
tyotddn kuin katolilaiset. Ndemme jotain juma-
lallista ja kaunista siind, ettd han todellisuudessa,
todellisesti paastdd ihmiskunnan siitd  merkilli-
sestd katolisen kirkon pappisvallasta, joka oli ih-
miskuntaa painanut.

Kun katselemme keskiaikaista katolista Kirk-
koa, ndemme, ettd se kasvatti ihmisyksiloitd, joi-
ta ehkei protestanttinen maailma ole kasvatta-
nut. Se kasvatti pyhimyksid. Ne olivat merkil-
lisid& olentoja. Ei tarvitse ajatella kuin Francis-
kus Assissilaista, jonka eleen me kaikki lanke-
amme polvillemme. Se on jotain, ettd katolinen
kirkko on voinut luoda semmoisen olennon, joku
on kuin enkeli ihmisten ylapuolella. Joka on
kaiken ihmiskunnan ylapuolella kaikessa henki-
syydessd, siveellisyydessd, noyryydessa — yla-
puolella muita ihmisid, kuten taivas on maata.

Mutta kun puhutaan uskonpuhdistuksesta, em-
me ajattele niitd yksiloitd, jotka voivat kehittyd
misséd tahansa, vaan suuria joukkoja, jotka vael-
tavat pimeydessa.

Kun katselemme Katolista kirkkoa, huomaam-
me, ettd se oli omiansa vaikuttamaam ihmisiin
hypnoottisesti, ettd he tunsivat aina oman huo-
noutensa, syyllisyytensd, syntisyytensa. Kun he
kuuntelivat messua, kun he menivat rippituoliin
tunnustamaan syntinsa, tunsivat he, ettd he oli-
vat kurjia olentoja ja ettd pelastus oli siind, etta
joku pappi ohjasi heiddn askeleitaan ja sitten vei
taivasten portin luo ja kirkon antaman avaimen
avulla avasi taivasten portit hénelle. Me ymmar-
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rdmme, ettd semmoista oli keskiajalla, ja tie-
ddmme, ettd ihmiset eivat paljon kasvaneet alyl-
tddn tai tunteeltaan. lhmisyksilét pysyivat heik-
koina ja epéitsendisind, eivatka uskaltaneet mi-
hinkddn ryhtyd. Sentdhden Lutherin uskonpuh-
distus oli aivan valttdmaton.

Néemme, ettd Valkoisen Veljeskunnan keskus-
loshista  Tibetistda 1&hti  valkoisten  barbaarien
luo l&hetti, joka muistutti ihmiskunnalle, et-
t4 jokaisen ihmisyksilén sielu on arvokas, on
kallis jalokivi. Ei sitd sielua saa joukkosugges-
tiolla murhata. Sen tdytyy vapaasti kehittyd. —
Silld tavalla Valkoinen Veljeskunta ajatteli. Sen-
tdhden lahetettiin  tdnne se salainen vaikuttaja
ja sentdhden 1500-luvun alusta Luther saattoi al-
kaa ihmeellisen vaikutuksensa t&alla kristikun-
nassa.

Hénen vaikutuksensa tietysti jai kesken. Han
ei voinut viedd loppuun suurta reformatiota. Han
alkoi sitd hyvilld enteilld, ja hdnen omassa sie-
lussaan oli paljon selvyyttd ja kirkkautta. Kun
katselemme hé&nen eldméansd ja tyotdén, huo-
maamme, ettd h&n alussa ndki paljon asioita.
Han rakasti ihmisid ja s&ali heitd kaikkia. Mut-
ta ndemme, kuinka hén lopulta on muuttanut
mielipiteitddn asioissa.

Silloin syntyi uskonkapinoita. Niitd oli jéalleen-
kastajia ja semmoisia pyhia ihmisid siella taalla,
jotka Kkylla protestanttiseen henkeen alkoivat ka-
pinoita Kkatolista kirkkoa vastaan, mutta eivat
olleet niin viisaita, ettd olisivat osanneet tehda
mitddn ty6td. He olivat tarkoitukseltaan kylla
puhtaita ja hyvid, mutta heiltd puuttui tietoa ja
viisautta.
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Néemme kylld, ettd jos kristikunta olisi ollut
viisas, olisi se antanut tuommoisten hurmahen-
kien — niinkuin heitd nimitettiin — eld4 rauhas-
sa, silla ihmiset tavallisesti hyvin pian he-
rdavat nakemdan omat puutteensa ja vikansa. Se
yritys kuolee, tai tulee ajan vaatimaksi. Mutta
jos tuommoisia aletaan kovasti ahdistaa, ja vai-
kutus pappien maailman ja uskonnon puolel-
ta muuttuu, syntyy kaikenmoista pahaa maail-
maan. Ei anneta heiddn uskoa niinkuin tahto-
vat, vaan koetetaan muuttaa sitd oikeaksi. Ja
milla tavalla sitd muutetaan? Ei silld tavalla, et-
td lahetetddn joku opettaja, joka ensin todistaa
heille, ettd he ovat vdardssa ja nédma
ldhetit, opettajat, ovat oikeassa. Ei sellaisella in-
himilliselld tavalla, vaan silla tavalla, ettd otetaan
miekat mukaan ja pannaan paa poikki, jolleivéat
usko oikein.

Luther kérsi kauheasti ensin omassa sydames-
saan, silla han oli ollut koko tyénsd valossa luon-
nollisesti kaikkien ihmisten ystdvd. Han ei ollut
tehnyt mitddn eroa rikkaiden ja koyhien, oppi-
neiden ja oppimattomien kesken. Hanen syda-
meensd kauheasti koski. Han olisi tyytynyt opet-
tamaan ja Kirjoittamaan niinkuin  tieddmme.
Mutta sitten hén véhdn antoi mydten maailman
opeille ja politiikalle, antoi siunauksensa noille
vakivallan miehille, jotka menivat tukahdutta-
maan noita kapinoita. Han Kkarsi véahan, mutta
samalla ajatteli: Ei tdssd muu auta. Tastd tyosta
ei tule mitddn, jos noiden Kkaikkien hurmahen-
kien annetaan vaikuttaa niin paljon kuin tahto-
vat. Taytyy véhén tukahduttaa. — Sentihden Lut-
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herin viimeisiltd wvuosilta on hénen mielilausu-
miaan, jotka eivat kuvaa reformaattorin eldmén-
ymmarrystd. Mutta siind alkuperdisessa on pal-
jon, joka miellyttad meita kovasti.

Erds oppi, joka nyt muistuu mieleeni, oli Kkai-
ken aikaa ehk& kuitenkin, ja joka samalla kuvas-
taa eroa Lutherin uuden ndkemyksen ja vanhan
katolisen kannan vélilla, on hénen oppinsa syn-
nista.

Keskelld syntid han oli elanyt ja néhnyt pelk-
kad syntid. Luther erikoisesti tutki sitten sit4
asiaa aivan kuin Jumalan edessd, raamatusta tie-
tysti myodskin, mutta omassa itsessdédn, oman Ju-
malansa edessd, ja tuli semmoiseen loppukésityk-
seen, ettd synti ei olekaan ollut semmoista, joka
itsessddn aina on olemassa. Katolinen kirkko voi
madratd: tuo on syntid, ja tuo on syntid. . . ja
luetella kaikki mahdolliset synnit. Luther tuli
omassatunnossaan ~ semmoiseen  loppupaatdkseen
synnistd, ettd sitd ei ymmarrd, ellei ajattele, ettd
ihminen on olento, jonka pitdd tulla Jumalan luo.
Eldmme t&alldA maan péélla koulussa, ettd mei-
dén pitéisi tulla Jumalan luo.

Syntid on kaikki se, joka eroittaa meitd Juma-
lasta, eikd mikddn muu. Se on syntid. Ei ole
itsessadn syntid. Ei laulu, soitto, viini, ei naisten
rakkaus . . . eivathdn ne itsessdan ole mitédan syn-
tid. Ei mikddn teko ihmisessd ole syntid. Aino-
astaan, jos se eroittaa meitd Jumalasta, ettemme
voi pitdd Jumalaa silmiemme edessd, olla yhtd
Jumalassa — toisin sanoen siis: jollemme voi us-
koa, — silloin on mika tahansa syntid. Voidaan
madritelli: n&m& asiat ovat hyveitd, suuremmoi-
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sia juttuja. Mutta kun Kkatselemme eldméan kan-
nalta ja kysymme: Saattaisivatko ne sinut unoh-
tamaan Jumalan hetkeksikddn? Voitko eldd Ju-
malan luona ja olla yhdessd Jumalan kanssa,
kun kohdistat huomiosi tuohon hyveeseen? —
Jos et voi eldd Jumalan kanssa, silloin se hyve
on syntid. Synti on eldméa, joka erottaa meita
elamastd, oli se hyve kuinka korkea tahansa mei-
dan, ihmisten mielestd. Jos se hyve on vaikka
niin ihana, ettd emme tiedd, kuinka suuren har-
pun saamme taivaassa, niin tdma kaikki voi olla
syntid Lutherin kannalta katsoen, jos se on saa-
nut hetkeksikddn unohtamaan uskomme, joka
on eldmé&a Jumalassa.

Lutherin maéaritelménd usko ei mydskaan ole
minkdin opin totena pitdmistd, — ettd Jeesus
esimerkiksi  kuoli ristinpuussa, tai ettd Jumala
loi Aatamin ja Eevan. Ei semmoinen ole mitéan
uskoa. Se on joko tuulesta temmattua harha-
luullottelua, tai mitd lie epdonnistunutta tiedetta.
Se on tiedettd silloin, jos sanotaan, ettd Jumala
loi Aatamin Eevasta, eikd silla ole mitdén teke-
mistd minkdin uskonnon kanssa. Se on tiedettd
tai suuri valhe. Jos se ei ole tieteellinen totuus,
ei se ole mik&an totuus. Kaikki tosiseikat ovat
tieteellisid. Tosiseikkoja ei voi muuttaa, eika
niihin tarvitse uskoa.

Jos joku nyt sanoo, ettd pohjoisnavan koh-
dalla on hirvedn paksu jaa, ja toinen sanoo: »Ei
ole, vaan sielld on kuin pikkuinen lammin puu-
tarha», niin naurettavaahan olisi riidelld sem-
moisesta asiasta. Toinen todistaa tieteellisesti,
ettd siind on jaat4, mutta toinen mydskin voi
keksid jotain. Annetaan noiden ihmisten olla
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tukkanuottasilla, mutta uskoa johonkin tuom-
moiseen ei ole mikdin autuuden tekevd asia. Ei
se usko auta minua mihinkaan, jos siind on jaata
tai puutarha. Se on perati yhdentekeva asia.

Tietysti usko voi innostaa tappeluun. Erindi-
set uskovaiset ihmiset voivat ruveta tukkanuot-
tasille ja vetdd sapelin esille j.n.e. Sitten jotkut
voivat ajatella: sitten siitd tulee hyvaa, kun niis-
t4 verta vuotaa. Niin on tehty historiassa.

Luther aivan selvésti ymmarsi, ettd usko on
Sit4, ettd ihminen eldd Jumalassa. Uskolla ei ole
mitddn muuta merkitystd. Sentdhden Luther ei
ollenkaan pitdnyt Kkatolisesta opista: minkélai-
silla teoilla tulee Jumalan edessd otolliseksi. Se
oli hénen mielestddn aivan liian ulkonaista. Hy-
vat teot tulevat itsestddn, jos ihminen kerran on
Jumalan tayttdmd. Jos han on ulkokultainen
teoissaan, ei se merkitse mitddn Jumalan edessé.
Kun ihminen eldd todellisessa uskossa, silloin
hdn kylla — jos on vilpittn — tietdd, mika on
vaaradd, syntid ja siis hylattdvdd. Sen héan tun-
tee ja tietad sisassaan.

Lutherin uskonpuhdistus oli taten aivan kay-
tannollinen, todella semmoinen puhdistus, joka
puhdistaa vanhan katolisen uskon. Mutta tie-
tysti on toinen asia, ettd protestanttiset kirkot sen
sitten unohtivat. Ei kukaan ihminen t&n&én
protestanttisessa kirkossa ajattele samalla tavalla
synnistd ja muuten samalla tavalla kuin Luther.
On poikkeuksia, imutta ei suurilla joukoilla olo
sitd kasitystd. Kylla ne asiat ovat tulleet tarkoin
madritellyiksi. Sentdhden ei kristikunnan uskon-
puhdistus ole vield loppunut, ei laheskaan.

Nythan tuli taas suuri lahettilds viime vuosisa-
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dan lopulla Valkoisesta Veljeskunnasta huuta-
maan maailmalle: »Muistakaa, mikd on ihmis-
kunnan dharma! Muistakaa, ettd Jumala on il-
mentanyt itsensd kaikissa uskonnoissa, ja tehkaa
sitten  kukin uskonpuhdistus omassa kansassan-
nel» Taman sanoman toi H. P. Blavatsky vii-
me vuosisadan lopulla. Koska se oli semmoinen,
voimme ymmartdd, mikd on meiddn vuosisatam-
me tehtdva kaikkialla t&alld maan p&allda ja meil-
14 taalld lansimailla, t&ssd kristikunnassa. Kris-
tikuntaan on tullut ihmeellisen suuria ajatuksia,
nakoaloja, ja nyt meiltd kysytddn: Tahdotteko
nyt kristikunnassa puhdistaa omaa uskontoan-
ne? Tahdotteko jatkaa Lutherin ty6td, vieda lop-
puun sen reformation? Tahdotteko puhdistaa
kristikuntaa?

Se jad kysymykseksi nyt kaikille niille, jotka
ovat osanneet ottaa vastaan salaisen vaikutuksen,
joka tuli Valkoiselta Veljeskunnalta. En tarkoi-
ta, ettd sitd voisivat tehdd ainoastaan ne, jotka
ovat teosofeja. Ei ollenkaan, vaan se vaikutus
on salainen, joka lahti Valkoisesta Veljeskunnas-
ta viime vuosisadalla. Se on sielld ihmiskunnan
aurassa semmoisena Véring, joka on tullut yl-
haaltd péin, se vaikutus kaikkien ihmisten omien-
tuntojen ja sielujen takana. Kuka yksilé tahansa
voi tulla sen vaikutuksen alaiseksi. Varsinaisesti
teosofisen liikkeen tehtdva on olla tassd paivata-
junnassa, inhimillisessa jarjessad tietoinen siité.
Meidan, jotka lukeudumme siihen liikkeeseen, pi-
taisi olla selvasti tietoisia siitd salaisesta eldmést,
joka on tullut tdman maapallon auraan. Ties
mitd se voisi tehdd ja olla avuksi siind tydssa,
joka on alulle pantu.
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Ei meidén pida ajatella, ettei se suuri vaikutus
olisi kaikille ja kuka tahansa ihminen voisi ottaa
sitd vastaan. Kuka ihminen tahansa voi tulla
sen vaikutuksen alaiseksi ja ottaa sen sisdisen
eldmén vastaan. Kuta enemmdan h&n osaa avata
sieluaan, sitd enemman han silld ajatusvoimalla
muuttuu ja tuntee, ettd hadn on kutsuttu johonkin
tehtdvddn. Toivokaamme, ettd olisi niitd ihmi-
Si4, jotka voivat ottaa vastaan sen salaisen vai-
kutuksen, joka l&hti Valkoisesta Veljeskunnasta
viime vuosisadan lopulla. Toivokaamme, ettd
mydskin - meiddn  teosofisessa  liikkeessdmme
kaikki voisivat ymmartdd, mikd on meidan teh-
tdvdmme, mitd reformatioita kohti  kristikunta
kulkee, tai sen on kulkeminen nyt. Toivokaam-
me, ettd voisimme ndhdd, mikd on meidankin
Ruusu-Ristimme erikoistehtava.



16. 9. 1933.

Pekka Ervastin luento.

Rakkaat ystdvat. — Olemme Kkoettaneet néina
sunnuntaina kuvata teosofian ikuista luonnetta.
Olemme myds koettaneet tutkia, mikd tama teo-
sofinen liike on lahimmassd nykyisessd merki-
tyksessd, kuinka se muutaman vuosisadan aika-
na on tietoisesti vaikuttanut Europassa. Lopulta
olemme my6s ndhneet ja koettaneet esittdd, mi-
ten tdmé& teosofinen liike on aina toiminut taalla
Europassa vuosisadan viimeisend neljanneksend
enimmakseen silloin salassa ja vasta nyt viime
«vuosisadan loppupuolella julkisesti. Koetimme
my0s ndyttdd, mitenkd tuon salaisen vaikutuk-
sen jalkeen on heti seuraavan vuosisadan alussa
nédkynyt jotain muuta herdtystd, muuta toimin-
taa, joka silti néhtdvasti on aiheutunut juuri siita
salaisesta teosofisesta toiminnasta, joka kavi edel-
ld. Td&ma toiminta, tdmd teosofinen liike on aina
tdhdannyt siihen, ettd ihmiset on heratettava
tietoisiksi omasta inhimillisestd tehtévastéan,
dharmasta, niinkuin itdmaisella nimitykselld sa-
notaan. Se liike on sentdhden aina koskenut
kaikkia maailman kansoja ja sivistyksid. Sitten
on aina ja&nyt kunkin sivistyksen oman kansan
ja uskonnon  tehtdvéksi itse herdtd ndkemaéan
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oman uskontonsa ja sivistyksensa vajavaisuudet
ja puutteet, ja missd kohden ne ovat poikenneet
alkuperdisestd uskonnollisesta inspirationista, jo-
ka myoskin aina on jokaisen sivistyksen, kult-
tuurin ja muodon takana alkuaan ollut.

Ndemme, kuinka silla tavalla meille kaikille
taalla Europassa tunnettu Lutherin uskonpuhdis-
tus, Lutherin reformatio, on sekin renkaana tas-
sd teosofisessa tydssd. Se oli julkinen, koska se
alkoi vuosisadan alussa, ja sitd ennen kavi salai-
nen teosofinen inspirationi Europassa, taalla
kristikunnassa. — Lutherin reformationi — ku-
ten muistamme — sai apua pohjoisesta. Pohjo-
lan leijona, joksi Kustaa Aadolfia nimitettiin,
tuli  joukkoineen pohjoisesta, Ruotsista. Han aut-
toi niitd veljid Saksassa, jotka olivat omaksuneet
«Lutherin  uskonpuhdistuksen ja siis pyrkivét
eroamaan Katolisesta kirkosta. Hén auttoi heitd,
ja sentdhden sanotaankin historiallisessa kirjas-
tossa, ettd ilman hénen toimenpidettddn uskon-
puhdistuksesta ei luultavasti olisi tullut niink&&an
paljon, kuin siit4 tuli. Tosin se tapahtui veren ja
tulen  kustannuksella.  Ihmisverta  vuodatettiin,
ja tulella hévitettiin paljon. Mutta meidan tay-
tyy sanoa, ettd toistaiseksi ei ole ainakaan taalla
kristikunnassa saatu paljon mitddn aikaan ilman
suurta tuskaa ja ihmistappoa.

Ei se mitddn ihanteellista ollut, ett4d Lutherin
reformationia autettiin tulella ja miekalla. Mutta
kuitenkin meiddn tdytyy tunnustaa ja ymmartaa,
mikd puhdas vaikutin oli kuningas Kustaa Aadol-
filla ja kuinka mitatontd olisi epdileméattd ollut
muulla tavalla aikaansaada semmoista omien-
tuntojen ja ajatusten vapauttamista, mihin refor-
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mationi itse asiassa tahtdsi. Sehdn saatiin aikaan
johonkin maérin ainakin.

Siséisesti katsoen ja hengen maailman kannal-
la, sen Valkoisen Veljeskunnan Kkannalta, joka
on kaikkien naiden teosofisten yritysten takana,
itse uskonpuhdistus kylla jai kesken ja tavallaan
epaonnistui. Pieni askel otettiin eteenpdin Euro-
pan élyllisessd ja sanokaamme siveellisessa eld-
massd, mutta uskonpuhdistus jai kuitenkin aivan
kesken, koska se uusi kirkko, tai ne uudet kirkot,
jotka syntyivét, eivét silti olleet mitddn todelli-
sesti  kristittyja  kirkkoja. Eivit nekd&n seura-
kunnat, jotka nyt syntyivat ik&ankuin Katolisten
seurakuntien raunioille, péasseet ollenkaan var-
sinaiseen kristinuskoon. Ei niistd tullut mit&én
todella kristittyd seurakuntaa, seurakuntia sem-
moisia, joita olisi eladhyttanyt Jeesus Kristuksen
elamanymmarrys, hénen oppinsa, hanen Kkatsan-
tokantansa. Ne olivat seurakuntia, jotka jossain
madrin  ja térkeissd kohdin erosivat vanhoista
katolisista opeista ja menettelytavoista ja olivat
kyllad niitd edelld, mutta eivat silti, niinkuin sa-
nottu,  saavuttaneet  esimerkiksi  alkukristillista
puhtautta missddn muodossa. Sentdhden  Val-
koisen Veljeskunnan kannalta tuo Lutherin us-
konpuhdistus kuin pysahtyi omaan alkuunsa, jéi
kesken, ja maailma tuli taas enemman tai vahem-
man entisen kaltaiseksi.

Ei se uskonpuhdistus siis onnistunut, ja Valkoi-
sen Veljeskunnan kannalta on hyvin epéiltavaa,
onnistuuko mikadn uskonpuhdistus vield. Sa-
notaan péinvastoin erddssd vanhassa itdmaalai-
sessa ennustuksessa, ettd ei ole mitdén toivoa
néistd joka vuosisata uudistuvista  yrityksista.
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Eivdt ne vie toivottuun loppupddhén, ennenkuin
itse viisauden jalokivi, itse Valkoisen Veljeskun-
nan ulkonainen johtaja tdssa nakyvéisessd maail-
massa antaa itsensa syntyd. Se taas ei voi tapah-
tua koska tahansa. Se tapahtuu silloin, kun se
aika on tayttynyt. Silloin voi taas joku korkea
mestari syntyd maailmaan, ja silloin hadn saa ai-
kaan omalla vaikutuksellaan sen, johon on py-
ritty pitkin vuosisatoja. — Na4in sanoo vanha ité-
maalainen ennustus, ja ainakin siitd paattain,
mitda tdhan saakka on ollut, voimine melkein
paattad, ettd se on niin.

Tama ei suinkaan vahennd meidén tehtdvaam-
me, tehtdvidmme, vaan taytyy yrittdd, niitd suin-
kin voimme. Valkoisen Veljeskunnan kannalta
on aivan valttdmatontd, ettd noudatamme sitd
korkeata kaskyd, joka tuli keskiajalla. Aina yri-
tetddnkin jokaisen vuosisadan lopulla uudistaa
tuo teosofinen vaikutus ja sitten seuraavan vuo-
sisadan alussa panna toimeen sitd enemmén jo-
kaisen omassa uskonnossa, jokaisessa kulttuu-
rissa siihen madrin, kuin kyseesséd olevassa kult-
tuurissa herétddn. Se jaa tietysti meidan teh-
tdvéksemme.

Kuvaavaa on, ettd kun viime vuosisadalla taas
Valkoisessa Veljeskunnassa ajateltiin sen vuosi-
sadan ajatusponnistusta ja sitd inspirationia, mi-
k& oli ldhetettdvd maailmaan, niin kun veljes-
kunnassa siitd neuvoteltiin, useimmat olivat san-
gen epardivalld kannalla siitd, ettd se nytkdan
onnistuisi. Muutamat arvelivat, ettd pitéisi jat-
kaa vain salaista toimintaa vield: ett4d se teosofi-
nen tyd, mitd piti tehdd, piti tehdd salassa eikd
julkisesti.  Etenkin oli muuan europpalainen
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mestari siind veljeskunnassa jyrkésti vastusta-
valla kannalla. H&n sanoi, ettei ole toivoakaan,
ettd l&nsimaalaiset kansat osaisivat ottaa vastaan
mitdan. Jos julkisesti yritetddn, merkitsee se,
ettd jollei sitd ihmistd ristiin naulita, héntad ha-
vaistddn adrettdmasti ja hé&nen tydnsd heitetddn
romukoppaan. Ei sitd oteta vastaan. »Mina
tunnen ne kristityt joukot», sanoi han, »ne ovat
toivottomia siind merkityksessa. Niitd ei saa
henkisesti liikkeelle. Se vuodatus, joka annetaan
heille, pysahtyy heiddn omaan tyhmyyteenséx».
Mutta sitten oli — ihme kylla — kaksi itdmaa-
laista mestaria, jotka teosofisessa liikkeessa tun-
netaan Morjan ja Kut Humin nimellg, jotka oli-
vat sitd mielld, ettd heiddn on yritettdvd. Mei-
dan taytyy joka tapauksessa totella tuota Kkor-
keaa kaskya ja panna jotain toimeen. Jos te
muut epdilette, onko mahdotonta, onko mahdol-
lista yrittdd mitdan julkisesti, niin me tahdomme
yrittdd». He paattivat yrittdd parastaan, he kaksi
ystdvystd. He valitsivat sitten Morjan vanhan
opetuslapsen, joka syntyi Heleenan niinelld vena-
ldiseen perheeseen. He padttivat esittdd hénelle
tuon asian. Kun kokouksessa niin arveltiin, niin
toiset mestarit heti sanoivat: »Luonnollista on.
ettd autamme teitd teiddn yrityksessanne niin
paljon kuin mahdollista. Emme vain uskalla
ottaa vastuuta paallemme.» Yksin sekin europ-
palainen mestari, joka oli kaikista pessimistisin,
sanoi: »Kylla inindkin, jos teidan yrityksenne véa-
hédnk&an onnistuu, koetan parastani. Ja onhan
mahdollista», han sanoi, »ettd ensi vuosisadan
alussa, kahdennenkymmenennen vuosisadan
alussa, voidaan yrittd4d jotain kristikunnassa.
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Min& olen sitd kylla ajatellut ja olin ajatellut, et-
t4 se vasta olisi julkista, niinkuin ennenkin oli
ollut: ettd julkiseksi tulisi se tyd, joka aloitetaan
kahdennenkymmenennen  vuosisadan alussa ja
tdhtdd kristinuskon puhdistamiseen. Mutta jos
teiddn yleismaailmallinen tyénne saa jotain ai-
kaan, on se parempi. Meiddn tyémme tulee kuin
sen jatkoksi, niinkuin se aina on perustunut sille
inspiratsionille, mikd on ollut edellisen vuosisa-
dan viimeisella neljanneksella.

Sitten nuo itdmaalaiset mestarit ottivat Helena
von Hahn’in — sittemmin H. P. Blavatskyn —
tydaseekseen, ja hé&nen avullaan teosofinen liike
pantiin alulle maailmassa julkisena. Se oli nyt
ensiméinen julkinen yritys, ja meidan taytyy tun-
nustaa, ettd se on saanut paljon hyvaa aikaan. Ih-
miset ovat sentddn Kkaikkialla t&allakin kristikun-
nassa herdnneet ymmartdmaan asioita toisella
tavalla kuin ennen, varsinkin ulkonaisia ja hen-
kisid, mutta myoskin sosialisia asioita toisella ta-
valla kuin ennen. Nyt siitd lahtien, kun teosofi-
nen ilmoitus tuli julkiseksi viime vuosisadalla,
voimine ndhd4, kuinka yhteiskunnassamme on
aivan kuin herdtty suurempaan tietoisuuteen sii-
t4, ettd ihmisten ta&lla maan paalla pitdisi muut-
taa eldmansd. Jolleivat voikaan rakentaa koko
yhteiskuntaa uudestaan ja osaa antaa uutta poh-
jaa yhteiskunnalle, niin kuitenkin nykyaan jo
hyvin paljon ymmadrretddn Kkaikissa kansoissa,
ettd jos mitddn uutta tulee, jos yhteiskunnat tu-
levat uudistumaan ja elamd muuttuu toisenlai-
seksi ja veljellisemmaksi, niin se tapahtuu ja voi
tapahtua ainoastaan juuri veljeyden nimessd. Ei
voi endd muuttaa yhteiskunnallisia oloja ainoas-
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taan joidenkuiden lakipykalien avulla, pikku pa-
rannusten avulla. Sitd on yritetty ja on jatetty
myoskin paljon yrittdmattd, ja yhteiskunta on
enemmén kuin tuhannen vuoden ajan pysynyt
semmoisena kuin se nyt on. Kehitystd aina ta-
pahtuu, mutta realistisesti on yhteiskuntamme
viela rakennettu aivan epéveljelliselle pohjalle.

Nyt aletaan ymmartdd. Siilien pdin ovat Kkai-
kenlaiset liikkeet lansimailla vaikuttaneet. Jos ei
muutetakaan koko késitystd, niin ihmiset henges-
sdé&n  muuttuvat ymmartdmain yhteistd eldmai
t4alla maan pdalld uudella tavalla. Olemme Kkuin
umpikujassa. Emme pddse mistddn ulos. EIl&-
mamme tulee vaikeammaksi ja vaikeammaksi.
Yhdestd suuresta surusta ja tuskasta tulemme
toiseen. Mutta jos herddmme tuntemaan, ettd
yhteiskunnallinen pohja on oleva yhteistydssa:
ettd kun ihmiset muodostavat yhteiskuntia ja
ovat toisiinsa sidottuja ei suinkaan itsekkyyden
vaan epaitsekkyyden siteilld, niin ihmisten tdy-
tyy rakentaa yhteiskuntansa keskindisen avu-
liaisuuden, veljeyden  perusteella; silloin  ai-
noastaan voidaan rakentaa uusi yhteiskunta. Se
ei merkitse, ettei voisi rahoja ja pankkeja j&ada.
Kaikki semmoiset seikat muodostuvat itsestdan,
kun ymmaérrdmme, ettd me olemme ikuisessa Kii-
rastulessa tdalla maan paalla, jos jatkamme sem-
moista eldméa, ettd emme ajattele toisiamme ol-
lenkaan.

Useimmat ihmiset vield ajattelevat ainoastaan
itseddn ja lahimpid omaisiaan. Aivan kuin pa-
kosta ihmiset ndissd yhteiskunnissa ajattelevat
itsekkdasti, ja vain muutamiin ihmisiin n&hden
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epaitsekkéasti. Mutta ihmisten taytyy oppia ajat-
telemaan  epéitsekkdasti  suurissakin  piirteissa:
ymmartdmaan, ettd yhteiskunta on todella yh-
teistd elamdd maan péédlla ja kaikki ihmisolen-
not ovat samalla tavalla eldmén edessa ihmisyk-
siloitd, joiden tehtdvdnd on eldd keskindisessa
avunannossa ja rakkaudessa. Kun ihmisten mie-
li muuttuu tdssd suhteessa, silloin heidan jarken-
sd kylld kirkastuu toisessakin suhteessa, sentah-
den ettd Valkoisen Veljeskunnan inspiratsioni on
ensin tat4 uskonnollista, sisdistd, henkistd laatua:
Muuttukaa veljellisiksi  hengessdnne ja ymmar-
tdk&a, ettd kuulutte yhteen ja muodostatte suu-
ren perheen t&ssa nékyvaisessa maailmassa.
Muistamme, kuinka esimerkiksi Paavali yrit-
tad selittdd. Han sanoo: »Me olemme Kkaikki osia
Kristuksen ruumiista. Se on se kokonaisuus,
jota meidan kaikkien tulee palvella niinkuin ih-
misen jasenet ihmisen ruumiissa palvelevat ko-
konaisuutta.» H&n sanoo nimenomaan: »mitd
se olisi, jos jalka sanoisi ndin ja silmd sanoisi
niin.» Jos niilld jésenilla olisi oma itsekds tah-
tonsa, mitd siitd tulisi. Jasenien taytyy palvella
ruumiin  kokonaisuutta. Samalla tavalla taytyy
mydskin  kaikkien jasenien  kristillisessd  seura-
kunnassa palvella ainoastaan Kristusta, sitd Tay-
dellistd lhmistd, joka pyrkii elamaan kaikkien
kautta. — Se on yhteiskunta tdssda merkityksessa,
se on Kristusihminen. Yhteiskunta on suuri ih-
minen, ja meidan kaikkien, jotka olemme jasenia
yhteiskunnassa, tdytyy tunnustaa tuo suuri ihmi-
nen, tuo suuri yksild ja sen tielld kulkea. Kun
ymméarramme tuolla tavalla oman asemamme.
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dharmamme eldmassd, silloin eldmé&mme voi tul-
la onnelliseksi ja tuskattomaksi ilman turhia kar-
simyksid. Sitd ennen on Kkaikki aivan epévar-
maa.

Ajatelkaamme jotain kansaa suuren vaaran
uhatessa. Jos esimerkiksi sota on julistettu ja ko-
ko kansa tulee siihen mielentilaan, ettd nyt on
meilld vihollinen ja se tulee tappamaan meitd ja
havittdmaan kaikki meiltd, jollemme me sitd vas-
tusta; niin silloin koko kansan Il&pi kdy yhteinen
tunne, ettd meidan yhteiskuntamme on vaarassa.
Rakkaimpamme ja kaikki on vaarassa. Se kan-
sa tuntee silloin vaaran hetkelld itsensd yksiloksi,
todelliseksi  yhteiskunnaksi.  Siind hetkessa on
kuin rakkaus toteutuisi ihmisten kesken maan
paalla. Semmoisina hetkind, kun innostus on
suuri, voivat aivan vieraat ihmiset vaikka syleil-
Id toisiaan kadulla, ja paras hyvd on herannyt
ihmisten sydamissa.

Se ei ole tietysti pysyvéistd, silld vaikka yhtei-
nen hatd herattdd veljeyden tunteen, niin se héi-
pyy, kun siind héadasséd ei ole mitddn kaunista.
Se kaunis tunne muuttuu pian suureksi tuskaksi,
karsimykseksi, sadatukseksi ja kiroukseksi. Sil-
loin ei ole endd sitd samaa veljeyttd ja rakkautta
olemassa. Tuo esimerkki nayttdd  kuitenkin
meille, mitd mahdollisuuksia ihmiskunnassa on,
ja kuinka ihmiset kuitenkin joskus voivat tuntea
olevansa yhta.

Voimme ymmartdd sentdhden, kuinka paljon
suuremmassa maaréssé vield he voivat tuntea yh-
teisyyden tunnetta, tuntea rakkautta, auttamisen
halua toisiaan kohtaan, kun eldm& on kirkastu-
nut heille, ei ainoastaan tilapdisend vaarana ja
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hatdn4, wvaan suurena iankaikkisena todellisuute-
na. Eldm& on juuri sitd ikuista vaaraa. Se ikui-
nen vaara on siing, ettd itsekkyyden, julmuuden
— ja kaikki pahat voimat ovat alituisesti vaani-
massa meitd ja hyokkaamassa meidan kimp-
puumme. Meille taytyy tulla selvdksi tuo uusi
elamankatsomus, ettd olemme joka hetki suuren
haddadn ympardimina, mutta joka hetki olemme
suuren mahdollisuuden rajalla. Joka hetki voim-
me ottaa vastaan Kristuksen ldheisyyden. Joka
hetki voimme syddmessdmme tuntea Kristuksen
lasndolon ja hénen rakkautensa, nimittdin Juma-
lan rakkauden meiddn omassa sydadmessdmme.
Me voimme joka hetki avata syddmemme tunte-
maan, kuinka kaikki kuulumme yhteen, riipum-
me toisistamme. Silloin ei ole hetkellinen vaara
meitd siihen vienyt, vaan itse eldmén alituinen
todellisuus. Vaara piilee aina itsekkyyden ela-
massd. Apu ja pelastus on aina olemassa rak-
kaudessa ja epaitsekkyydessd. Kun me ihmiset
yhteiskunnissamme  herddmme  tdtd  ymmarté-
madn, silloin koittaa koko ihmiskunnalle parem-
pi aika. Silloin osaamme ottaa vastaan mydskin
semmoisen vuodatuksen, mikd on t&hdn asti ta-
pahtunut ja tapahtuu vuosisadan viimeisellda nel-
jannekselld.

Jos kaénnatte huomionne hetkeksi H. P. Bla-
vatskyn Kirjoihin ja ensiméaisen teosofiseen inspi-
ratsioniin, huomaatte, kuinka ne tahtaavat juuri
tdhan. Kaikki hanen Kkirjoituksensa tahtaavat
siihen, ettd tietdisimme, mitd olemme ja kuinka
meidan on elettdvd ja oltava yhdessa. Sitten
voimme my0s ndhdd, ettd emme yksil6ind ja yh-
teisbnd osanneet ottaa vastaan tuota inspiratsio-
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nia. Kuitenkin se jai piilem&&n ihmiskunnan ta-
juntaan, niin ettd tdnd pdivand ymmarretddn ne
asiat paremmin kuin ennen. Me emme taalla
kristikunnassa en&a vaella yhtd suuressa syda-
men kyllyydessa kuin ennen tatd teosofista lii-
ketta.

Tietysti jo viime vuosisadalla paljon hyvia aja-
tuksia liikkui ilmassa ja pyrki esille Kkirjallisuu-
dessa ja eri liikkeissda — esimerkiksi sosialistises-
sa liikkeessa, — mutta eivat kuitenkaan mitk&an
ajatukset ja tunteet saaneet semmoista selvdpiir-
teistd, aivan jarkevdd muotoa kuin H. P. Bla-
vatskyn teosofisessa julistuksessa.

Sen teosofisen julistuksen toinen puoli, joka
on aina seurannut seuraavan vuosisadan alussa,
on myoskin alkanut nakyd vaikutukseltaan. Me
voimme, kun tdnd&n katselemme maailmaa, néh-
d& oireita sielld ta&lla. Voimme sanoa, ettd Ve-
ndjan  suuressa  vallankumouksessa  Karsittiin
suuria tuskia, mutta sielld mydskin yritettiin
suuria asioita. Ainakin silloin, kun tdmé& bolse-
vistinen valta péd&si valtaan maailmansodan jal-
keen, ainakin silloin oli muutamia ihanteita sel-
vana ndilla ensiméisind perustajilla, ja he julis-
tivat niitd, puhuivat niistd ja sanoivat: Tammogi-
seen — ja tdmmoiseen suuntaan taytyy ihmis-
kunnan eldman kulkua. Meidan taytyy valtakun-
nassa jarjestdd asiat niin, ettd maa on yhteinen
kaikille. Kukaan ei ole rikas eikd koyha. Aseet
heitetddn jokeen, poltetaan tai tehddan niista
tyOaseita eikd enaa sota-aseita.

Silla tavalla he julistivat ja saivat joukot mu-
kaansa. Kaikki olivat véasyneitd sodan kauhui-
hin.  Kun jotkut innostuneet ihmiset julistivat
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uusia ajatuksia, ihastuivat kaikki. Vendjdn kan-
sa ihastui. Tietysti voimme ymmartad, ettd ta-
lonpojat ovat varovaisempia aina. Han, joka
viljelee maata, tietdd: Oli asia miten tahansa, oli
keisari, kuningas tai miten tahansa. Minun tyo-
ni on valttamatontd. Ei mikdan valtakunta py-
sy pystyssd, jollen mind hommaa maasta ruokaa,
jota aina tarvitaan. He ovat puuhissa, joita mi-
nd en ymmarrd, mutta minun ty6tdni heiddn on
pakko ymmartdd. Mind en ké&sitd, ettd jos mei-
dén Kkylassé tarvitsee rakentaa silta joen poikki,
emme saa rakentaa niinkuin tahdomme, ennen
kuin kaikenlaiset paperit ovat kulkeneet viras-
toissa ja kaikenlaiset herrat péattelevat sinne tai
tdnne, tai ehk& huonon aterian vaikutuksesta
paattavat, ettei se olekaan tarpeellinen. — He oli-
sivat mieluummin rakentaneet tuon sillan ilman
muuta, silld he tiesivat, ettd se oli tuiki tarpeelli-
nen. Heille on ollut kéytdnndssd yhdentekevas,
kuka tahansa istuu jollain valtaistuimella. Eihén
se heitd ajatteluta. — NA&in ajateltiin  kaikkialla
maaseudulla.

Niinh&n se on ollut yhteiskunnissa taalla lansi-
mailla. Hyvin vdhdn on kansaa kasvatettu.
Ranskan suuren vallankumouksen jalkeen on
alettu kylld antaa kaikille sitd henkistd hyvaa,
mitd on saatu. Mutta viime vuosisadan loppu-
puolella saattoi vield joku ylhdinen venaldinen
mies sanoa: On turhaa jakaa sivistyksen, opin ja
kaiken tietomme asioita kaikenlaisille ompelijat-
tarille ja pikkuelgjille, tydmiehille, maataviljele-
vélle kansalle j.n.e. He tulevat vain levottomiksi
ja tyytymattdmiksi omiin oloihinsa. He pyrki-
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vat pois omasta luokastaan, ja siitd tulee vain
huonompaa.

Niin joku ylhdinen venaldinen saattoi vield sil-
loin sanoa, mutta eldmd on opettanut toista.
Meille on selvinnyt, ettd jos mitddn tarkoitusta
on jarjestetylld yhteiskunnalla, se tarkoitus on
siind, ettd jos sen avulla saavutetaan suurempia
mahdollisuuksia, tietoja ja kaikkea hyvaa taalla
maan p&alla, niin se on Kaikille jaettava. Muu-
ten ei ole mitd4n tarkoitusta jdrjestetylld yhteis-
kunnalla. Mehédn emme tarvitse silloin mit&én
kulttuuria, jos se kulttuuri on ainoastaan muu-
tamien hyvaksi ja toiset saavat maksaa kaikki
menot. Sanotaan: jarjestyneet yhteiskunnat ovat
sitd varten, ettd voisimme pitdd puoliamme so-
dassa. — Silloin ei huomata, kuinka tyhméa se huo-
mautus on. N&ma sodat ovat mahdolliset ainoas-
taan sen Kkautta, ettd juuri jarjestytddn yhteis-
kunniksi.  Lisdksi sentakia ~mahdolliset niiss4,
ettd ihmiset eivat ole vield ké&sittdneet, mitd var-
ten jdrjestetty yhteiskunta on. Ei se ole jérjes-
tetty sotia varten. Meiddn taytyy ymmartds, etta
emme ole olemassa sitd varten, ettd tekisimme
toiselle yhteiskunnalle pahaa, vaan ettd oman yh-
teiskuntamme voisimme jarjestdé hyvaan péin.

Tamén tunnustavat ihmisyksilot joka puolella.
Suuret valtiomiehet tunnustavat talld tavalla. He
ovat ainoastaan vaikeassa asemassa sen Kkautta,
ettd he eivat voi asettaa omaa valtakuntaa yhtak-
kia johonkin vaaranalaisuuteen. Kaikki tayty-
vat yhdessd. Ei kukaan uskalla yksindan mi-
taén tehda.

Korkeintaan voi uskaltaa joku aivan pieni val-
takunta, jonka kuka tahansa suuremmista voisi



59

siepata.  Silloin toisissa suuremmissa valtakun-
nissa herdisi omatunto: Tuolle pienelle raukalle
ei saa tehdd mitadan. Kaikki saalivat ja vahtivat,
ettd sille ei saa tehdd mitd&dn pahaa. Se olisi kuin
ensimdinen vetoaminen rakkauden voimaan. Se
olisi pieni alku. Ei kukaan esimerkiksi hyodkkaa
Sveitsin kimppuun. Se on pieni maa aivan Kkuin
ulkopuolella koko Europan politiikkaa. Se nou-
see todella semmoisena lumihuippuisena muun
Europan yl&puolelle. Kaikki muut Europan val-
takunnat ovat kesken&an sopineet, ettd Sveitsi
on oleva aina ulkopuolella kaikkia vaaroja. Sii-
nd on hyva esimerkki siitd, mihin joku pieni maa
kykenee.

Sentdhden ei sittenkd&n ole toivotonta, ettd
meidankin kristikuntamme kulkee eteenpdin ke-
hityksessd ja saavuttaa joskus semmoisen ajan-
kohdan, ettd kaikki suuretkin valtakunnat ovat
heittdneet sodan mahdollisuudenkin pois tilikir-
joistaan.

Kun erikoisesti nyt ajattelemme sitd tyon jat-
koa, mika t&lla vuosisadalla on alkanut ja tulee
vield kasvamaan ja vaikuttamaan teosofisen liik-
keen inspiratsionina, niin voimme ymmaértd4, mi-
t& on aivan Kkuin ennustettu. Voimme ymmar-
t4a, ettd nyt talld wvuosisadalla jatketaan teosofi-
sen liikkeen tyotd silla tavalla, ettd kristikunnas-
sa esimerkiksi tdytyy tapahtua uusi uskonpuh-
distus, voisimme sanoa tavallaan vanhan Luthe-
rin uskonpuhdistuksen jatko. Sen taytyy jatkua,
silld juuri teosofinen inspiratsioni on niin paljon
valaissut ihmisten mieltd kaikissa kansoissa, etta
he aivan kuin aavistavat ja vaativat, ettd uskon-
to — etenkin kristinusko t&4lla — olisi jotain;
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ettei se olisi vain ulkonainen laitos, jolla on pal-
jon Kkauniita kirkkoja maan paall4, vaan ettd se
olisi siséisesti jotain uutta elamaa.

Taman teosofisen inspiratsionin  vaikutuksesta
ovat ihmiset myodskin ainakin ne, jotka ajattele-
vat, alkaneet huomata, ettd uskonnollinen elé-
ma ei ole sitd, ettd joitakin metafyysillisia tai
filosofisia oppeja pidetddn totena, vaan sitd, ettd
se antaa enemmdin voimaa parempaan eldmaan.
Se on siveellistd vaikutusta, eikd aivan epadméaa-
raistdk&dan laatua, ettd me maarddmme, minka-
lainen ihmisen eldmén ja yhteiskunnan siveelli-
sen eldmén pitdd olla j.n.e. Uskonnon tulee olla
Sitd, ettd naytetddn, mihin meiddn tulee pyrkid
ja mennd. Emme ainoastaan itse saa olla omana
mittapuunamme. Vaikka kyllda syddmemme, jar-
kemine ja omatuntomme on apuna hyvan maa-
rittelemisessd, emme kuitenkaan voi keksid, mité
se hyva on. Uskonto on juuri sitd, ettd joku ke-
hittyneempi olento on nayttdnyt omalla personal-
lisuudellaan ja mydskin omilla opeillaan, mika
on Kkaunista, hyvdd ja oikeaa. Sitten me tun-
nemme omassa syddmessamme, ettd han on to-
della sellainen korkea olento, joka néyttdd meille
tietd ja puhuu totta.

Otamme esimerkiksi Jeesuksen neljannen kés-
kyn: »Al4 vastusta sitd, joka on paha». Emme
sitd ilman muuta ymmarrd. Suuria tuskia Kkar-
sittydmme huomaamme kylla: Parempi olisi mi-
nun sittenkin olla vastustamalta tuota pahaa ih-
mistd. — Muistamme jonkun vékivaltaisen ta-
pauksen nimittdin. — Tietysti meidan taytyy
aina sanoa: Kun tunnemme, ettd joku on meist4
hédijy tai paha, tdydymme sanoillamme hént4
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oikaista; mutta meiddn tehtdvdmme ei ole estéa
sitd vakivaltaa kayttden. Siihen t&htdd Jeesuk-
sen kasky: »Ald vastusta sitd, joka on paha».
Joka on paha, saa itse karsid kauheasti. Sanoilla
ainoastaan neuvokaamme hantd, mutta sitten
meidan tdytyy antaa hé&nen tehdd, mitd han tah-
too. Se on h&nen oma tuhonsa.

Muistamme, kuinka Jeesus viimeiselld aterialla
kastoi leip&palasen viiniin, antoi sen Juudaalle ja
sanoi: Teo nyt pian se, minkd tahdot tehdé&».
Jeesus, uivan kuin auttoi héntd: Tee nyt péatos.
Siind@ oli kuin pieni mahdollisuus, ettd Juudas
olisi voinut kaantyd. Jos Juudas olisi huoman-
nut, ettd han voi muuttaa kaikki, tehdd tyhjaksi
kaikki paha, mink& oli tehnyt, olisi han juossut
heti ylipappien luo ja selvittinyt: Mind kadun
adretémasti. — Han oli kaikista hienoin, juma-
lallisin  ihminen, mink& tieddn. Mutta héanelld
oli oma pirullinen ylpeytensa, joka sanoi: Sind
rakastat Jeesusta. Ali anna ihmisten halveksia
héntd. Héantd pidetddn huonona ja epasiveelli-
send ihmisend, joka liikkuu vaan kaikkien mies-
ten ja naisten kanssa. H&n istuu pOydéassd, mis-
s ryypatdan, ja on vyleisten naisten kanssa sa-
massa seurassa. Mind, Juudas, tieddn, ettd hén
on todella Kkaikista puhtain, hienoin ihminen,
mitd on olemassa. — Han ajatteli itsekseen: Sen-
tdhden mind tahdon asettaa hé&net tuommoiseen
adrettoméan  kohtaan. Kun sotamiehet ottavat
hanet kiinni, kutsuu hén kaikki enkelit taivaasta
auttamaan. Sitten hén pédsee hallitsemaan Juu-
deankin valtakuntaa, ja mindkin istun yhtend
h&nen ministerinddn. — Silld tavalla h&n ajatteli.
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Ei h&n oikeastaan mitddn pahaa tahtonut, aino-
astaan kiihkedssé rakkaudessaan erehtyi.

Sentdhden hdn moi mestarinsa, ajatellen, etta
nyt tulee suuri kohta. Kun Jeesus kastoi leipé-
palan, antoi hénelle ja sanoi: »Tee pian, mit4
ole aikonut», niin Juudas kylld sépsahti. Han
lahti ulos ja ajatteli: Mitdhdn han tarkoitti? Tar-
koittiko h&n? — Ei, ei hdn saa tarkoittaa sem-
moista, — ettd tdssd ei tulekaan mitdan hyvaa.
Mutta miksi h&n Kkatsoi niin ankarasti. Tietysti
hén tarkoitti: »Mene pian, sitten mind ndytan,
miké inind ole».

Tietysti Jeesus nayttikin sitten, mikd hén oli:
antoi viedd uhrilampaana itsensa ristinpuuhun.
Juudaalle se oli liian suuri pettymys: »Mind olen
kavaltanut sen parhaimman ihmisen», ja hénen
tdytyi menna hirttdméan itsensd. Se psykologia
on aivan selva.

Tuo neljas kasky: »Al4d vastusta sitd, joka on
paha», on ihmeellinen kasky. Emme sitd itse
keksisi. Mutta kun yksi  mestariolento on
ndyttanyt: »Kas tuossa on teille tie, tehkda silla
tavalla», niin meidan taytyy sitd miettia, eldytya
silhen ja omaksua se. Semmoinen on Kristinus-
kon tehtdvd. Semmoinen olisi kristittyjen Kirk-
kojen tehtdva: «muuttaa kaikkien ihmisten ela-
mankasitys. Silloin tietysti voisivat mydskin it-
sestddn muuttua olosuhteet maan paalla. Jee-
suksen kaikki kaskyt ne ovat kuin puukoniskuja
itsekkyydelle. Ne lavistavat ikaankuin itsekkyy-
den panssarin ja sitten meiddn korkeampi mi-
ndmme saa néyttdd, mikd me olemme. — Jeesuk-
sen kaikki kéaskyt lahtevat kuin korkeammasta
minéstd. Se on uutta.
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Se uskonpuhdistus, mikd nyt on pantu alulle,
tdhtéa tietysti siihen ja toteuttaa juuri sitd, etta
kristikunnassa itse usko, itse uskonto tulee puh-
distetuksi. Se, mitd nyt tarjotaan Kkristinuskon
nimessd, ei ole mitdan kristinuskoa. Se Kkristin-
usko tulee puhdistettavaksi. Nyt kulkevat en-
nustukset  siihen  suuntaan, ettd samalla ta-
valla  kuin  Lutherin  uskonpuhdistuksessa it-
se se pelastava voima tuli Pohjolasta, niin
Pohjolassa pitdd nyt alkaa koko uskonpuh-
distus. Uskonpuhdistuksen tulee saada Kiinted
muoto t&alla pohjolassa. Se merkitsee — sanoo
silloin ennustus. — ettd t&alla Pohjolassa syntyy
Pohjolan valkoinen valtakunta. — Huomatkaa,
ettd on ruvettu nimittdmaan Helsinkid Pohjolan
valkoiseksi kaupungiksi. — Taalld on syntyva
Pohjolan valkoinen valtakunta. Siihen kuuluvat
silloin Skandinavian maat: Suomi, Ruotsi, Norja
ja Tanska, Itdmeren maakunnat ja luultavasti
myds pohjois-Saksa. Se on Lutherin uskonpuh-
distus, joka alkaa ik&&nkuin uudestaan. Sen
synty kulkee kuin ké&si k&dessd Pohjolan valta-
kunnan kanssa. Pohjolan valkoinen valtakunta
voi kylld muodostua polittisista ja kulturellisista
syistd. Vaikka suomalainen voi ajatella: Kuinka
me voisimme olla yhdessda Ruotsin, Norjan, Tans-
kan j.n.e kanssa; kuinka me voisimme niiden
kanssa yhdessa olla — Hanenkin mielensa voi
muuttua, kun hén tietdd, ettd kysymys on myds
Suomensukuisista  kansoista, kansoista  pohjois-
Venajalla.

N&mé& ovat tuommoisia tulevaisuuden haaveita,
mutta on semmoinen ennustus olemassa. Sen tu-
levaisuuden ensiméinen nékijd oli tuo ranskalai-
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nen l4&kéri Nostradamus, joka eli 1500-luvulla.
Hén oli jo ndhnyt nditd asioita. Han nimittdin
ennusti, ettd eteld-Eurooppa ja osa keski-Europ-
paa joutuu muhamettilaisten haltuun.  Kristi-
kunta pannaan &arimmaiselle kohdalle, ja ainoas-
taan se, ettd Pohjolassa muodostuu valtakunta,
joka todella omaksuu alkuperdisen, todellisen
kristinuskon, pelastaa maailman. Silloin siella
eteldssd, Kkatolisissa maissa, heiddn  silménsa
kéantyvat pohjoiseen péain. Sielld pohjoisessa,
sielld kristinusko on todella saavuttanut toisen
muodon. Kansat ja ihmiset muualta katolisista
maista tulevat oppimaan, niitd Kristinusko on.
Niissd katolisissa maissa tapahtuu suuri heréatys
ja se, ettd muhamettilaisetkin sortavat heitd, te-
kee, ettd heissékin nousee kristinuskon oikea hen-
ki. Sitten muhamettilaiset lahtevat pois, ja koko
Europpa tulee kristityksi juuri silla tavalla, kuin
se ei ole koskaan ollut. Ei se nyt ole kristitty. Ei
se tunne edes Jeesuksen késkyja, mutta aikojen
kuluttua kaikki tulee muuttumaan. Se Pohjolan
valtakunta, joka ensimdisend saa séilyttdd tuon
kristiuskon ja viedd sen alkuperdiseen puhtau-
teen, on Europan edeltdjd ja on onnellisessa ase-
massa. Se on &dretdn suosio kohtalon puolelta,
ettd kohtalo tarjoaa tilaisuuden muutamille kan-
soille: Te voitte tulla kristityiksi ja auttaa koko
niinsanottua kristikuntaa.

Kysymys, mikd juuri taalla Pohjolassa on Kai-
kessa edessd, on tuo: Tahdotteko tulla Kkristityik-
si? Tahdotteko kaikki ndind kansat ja valtakun-
nat todella omaksua Jeesus Kristuksen pyhéan
opin ja ruveta seuraamaan Jeesus-Kristusta, jota
nimitetddn Vapahtajaksi? — Semmoinen Kkysy-



65

mys asetetaan Kaikille néille Pohjolan kansoille
ja valtakunnille.

Ruusu-Risti, joka lukeutuu teosofiseen liikkee-
seen, on tuntenut alusta lahtien, ettd silld on jokin
tehtdvad taalla Europassa, Pohjolassa, Suomessa;
Ruusu-Risti, joka on tdmadn nahnyt, tietysti sanoo
kohtalolle: Jos mind kelpaan johonkin, jos minua
voidaan kayttdd johonkin, silloin kayttdkoot he,
jotka ohjaavat kansojen henkisid kohtaloita, mi-
nua ty0maanaan, sitd kaikkea mahdollisuutta,
mikd minussa, Ruusu-Ristissd, piilee. — Nain
olemme me Ruusu-Ristisséd ajatelleet alusta l&h-
tien. Me olemme tahtoneet tarjoutua henkisten
opettajien ja ohjaajien kaytettdvaksi. Me tah-
domme olla mukana siind uskonpuhdistuksessa,
joka on jo alkanut ja on tulossa.

Me iloitsemme néhdessdmme semmoisia yrityk-
sid, kuin esimerkiksi tanskalaisen kuvanveistdjan
Andersenin, joka Kkirjoitti Kirjan kansainvélisesta
kaupungista. Han esittdd siind, ettd olisi perus-
tettava kansainvalinen kaupunki, joka olisi suo-
jattu tietysti kaikilta vaaroilta. Ei mik&n sota
voisi sitd uhata. Siind olisi yliopistot, taideakade-
miat, koulut ja Kkaikenlaista semmoista, mika
on yhteistd silloin kristikunnalle. Hankin ajatteli
Amerikkaa, mutta sitten huomasi, ettei se sielld
sovi. Se taytyy olla Europassa. Han kavi taalla
tutkimassa. H&n uhrasi sen Kkirjan laatimiseen
enemman  kuin  150.000 dollaria — seitse-
man ja puoli miljoonaa Suomen markkaa. Sita
kirjaa on sitten l&hetetty Kaikkialle ympéri maa-
palloa.

Asken hidn viela kévi Italiassa Mussolinin luo-
na, ja Mussolini ihastui kovasti hdnen ajatuksiin-
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sa, silla hdn selitti, kuinka semmoinen kansain-
valinen kaupunki olisi omiansa edistiméaan rau-
haa kaikkialla, kuinka sielld tydahjossa tehtdi-
siin  ty6td rauhan puolesta, ettd Kkristikunnassa
olisi kuin yksi syddn ja yksi p&i. Kun han siella
esitti nditd asioita, ihastui Mussolini ja sanoi:
»Mind lahjoitan heti maata taalta Rooman I&-
histoltd. Italia lahjoittaa maapalstan.  Toteutu-
koon tuo aate!»

Saa n&hdd mitd siitd tulee. Saa ndhda, mit4
Pan-Europasta  tulee.  Tuommoisesta  aloittees-
ta iloitsemme ja toivomme kaikki sille hyvéa
menestystd. Samalla me tunnemme, ettd tahdom-
me olla mukana siind uskonpuhdistuksessa, joka
on pantu alulle. Siind tyfssa tahdomme olla mu-
kana. Silla me ymmarramme, ettd jollei saada
ihmisten mielid muuttumaan, kirkkoja herate-
tyksi,  kristikuntaa heratetyksi  aluksi  ainakin
Pohjolassa ymmartdmaan, mistd on kysymys:
ymmartdméaan, ettd Kristuksen uskonto ei vield
ole nayttdnyt itseddn maan p&alla. Jollei saada
ihmisid ymmartdméan tatd, niin on maan paalla
toivotonta, sillda henkinen tekij& on ihmisissa
aina voimakkain. Hirmuisen pintapuoliset ehka
voivat tehdd poikkeuksen, mutta niitd on kau-
hean harvassa.

Uskonnossa on henkinen eldmd suurimpana
tekijand. Sitd ei voida riistdd pois. Vendjalla
koetetaan sitd, mutta pdinvastoin tieddmme, etta
uskonnollinen eldmé puhdistuu ja voimistuu siinad
havéistyksessa ja vainossa, mitd sielld materialis-
tisen hulluuden puolesta tehddén. Siind vain kas-
vaa halu tuntea sisdistd eldmé&, Jumalaa. Se on
suurin  tekijd ihmiskunnassa vield. Niin kauan
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kuin emme Jumalaa taydellisesti vield tunne, niin
pyrkimyksemme ja halumme on totuuden tieta-
miseen. Se on kaikista voimakkain tekija ihmisen
psykologiassa.

Uskonpuhdistus, joka taas kohottaisi ihmisten
mielid korkeammalle tasolle, ymmartdamaan, mi-
k& jokaisen ihmisen dharma, eldméntehtdvd on,
olisi valttdmaton. Kun se uskonpuhdistus olisi
ensin raivannut tietd paremmalle eldm&nymmaér-
rykselle, silloin varmasti mydskin syntyisi tuo
valkoinen valtakunta, josta valo tulisi levidmaén
ympdri kristikuntaa. — Minun toivoni on, ettd se
uskonpuhdistus voisi toteutua, ettd sen aika pian
koittaisi.

Koska tdma nyt oli  viimeinen luentoni t&na
syksynad ja etenkin tdna talvena, niin Kiitdn teitd
kaikkia myo6tatunnostanne ja toivon teille Kkaik-
kea hyvaa.












