Framtidensreligion.
Af Pekka Ervast.

Framtidens religion skall icke kommatill vérlden som en ny trosform, ett nytt system till de manga
den redan &ger utan fastmer skall hon spira upp som en naturlig planta ur den jordman, hvilken redan
beredts af de gamla religionerna, och véxa ut till den forkroppdigade sammanfattningen af alt det
hogsta och basta, var ménsklighet under alatider tankt och kant inom det religiésa omradet.

Denne religion skall icke uppenbara nagra nya markvardiga sanningar, men den skal blotta for vart
Oga den eviga och enda uppenbarelse af sanningen §af, som & kvintessenseni al religion. Den maste
emellertid i borjan trada i harnad mot de gamla trosformerna. Lifvet har flyktat ur dessa, och da dess
strom anyo valler fram gér denickei de gamla ojamna och utnétta farorna.

Hvad begéra vi af religionen? Ar det endast trost i sorgen, tod i lidandet, mod att vandra mot det
stora obekanta: doden? Begéra vi endast, att den skall [6sa fér oss problemet om tillvarons smérta
genom att peka héan pa den eviga gladjen efter doden? Ngj, vi begéra icke af religionen att den skall
bjuda oss en tro att do pa, men vi begéra och fordra, att den skall gifva oss ett ided att lefvafor, ett mal
att stréfvatill, en forklaring ofver lifvets mening.

Den stora bristen i vér tids religion & den, att den, praktiskt sedt, sunkit ned till en tréstarinna i
tillvarons smérta. Det & en alman asikt, att man icke kan veta nagot om lifvet i sig gaft, att, sisom
man sager, det praktiskalifvet en gang for ala ar sidant det & med sina plikter, sinafrojder och sorger,
men att lifvet i sig galft, tillvaron som sadan alltid maste forbli en olost géta, en mystér. Och det &
religionen som & upphofvet till denna asikt.

Detta & den stora bristen, ty religionen borde just l&ra oss, hvad lifvet &. Det & vér beréttigade
fordran. Religionen galf gifver oss denna réttighet, ja, hennes raison détre ligger i erkdnnandet af
dennaréttighet.

L&om oss understka saken. Latom oss tillse, hvad det &, religionen pastér sig skénka oss, |&om
oss granska det, som den i verkligheten skénker oss, och I&om oss dutligen granska vart religiosa
behofs egen natur.

|. Den gamla tron.

Religionen vill och har stadse velat forkunna sanningen om manniskanstillvaro. Det & lifvets géta,
som religionen gor ansprak pa att [6sa. Det & sporsmdlet: hvilket andamdl har vart lif? huru skola vi
lefva det? som hvarje trosform stédse gett sig ut for att besvara. Och hvarfér skulle religionen finnas
till om icke for att upplysa ménniskan om de ting, som hon icke pa annan vag kan vinna kunskap om?
De hogsta problem hafva de végat sig pa, och i segerjubel hafva de tagat ut i vérlden och tillropat ala
bafvande och langtande gédar: detta & problemets |Gsning!

Sa har ock var kristna kyrkas lara i langa arhundraden pastétt sig forkunna sanningen om
manniskans tillvaro och hon gor det @& i dag. Hvad kan det da vara hos henne, som icke langre
tillmotesgar vara fordringar utan gor, att alt flera bland oss smaningom véxa ut ur den gamla
trosformen, for att mahanda en dag hela véarlden skall 1amna den, liksom fj&riln, nu g langre larf,
l&mnar sin holje — sedan vingarne vuxit ut?

Religionen, enligt kyrkans léra, bestar af tro — pa en treenig gud, déraf den ene personen blifvit
manniska och genom att afréttas férsonat al varldens synder — med dérjamte lefnadsregler for den yttre
vandeln: dopet, nattvarden, vigseln, de tio buden och jordféastningen m. m.

Det forsta, som faler en granskare i Ggonen, & den skarpa skillnad, som uppstétt mellan
metafysiken och etiken eller mellan tron och lifvet. Hvad har Guds treenighet och Kristi forsoningsdod
att géra med de tio budorden? Om man &n medgafve, att dopet, nattvarden o. s. v. stode i ndgot sags
samband med tron pa Kristus, sd & det likval omgjligt att fatta, hvad dennatro har gemensamt med det
hvardagliga lif, angaende hvilket négra moraliska forhalIningsorder gifvas i budorden och dogmatiken.



Just detta, att man vid sidan af tron varit tvungen att uppstélla vissa etiskaregler for lifvet, visar tydligt,
att tron icke varit till fyllest att |6salifvets gata.

Den skarpa skillnaden, som gjorts mellan tro och lif, framgar annu klarare ur ett annat forhallande,
som faler granskaren i 6gonen och som sammanhanger med denna skillnad. Tronsinnehdll har blifvit
pa det noggrannaste utarbetadt, i de minsta detaljer har man bestamt, hvad den kristne skall tro pa och
hvad han skall underlata att tro; ja, man har till och med beskrifvit sittet for dennatros tillvéxt, hvar den
tager sin borjan och hvar den slutar. Har man nu handlat konsekvent med afseende alifvet? Vi sdgoju,
at lifvet icke omedelbart hérflyter ur tron, eftersom man ansett sig tvungen att uppstélla en massa
speciella bud och stadgar for detsamma, sdsom dop, nattvard, konfirmation o. d. Men hvilket egentligt
innehdll har man da gifvit & lifvet? — — —

Den kristna laran ager nog, sidan den predikas af kyrkan, &fven ett positivt bud, ett bud, maktigt att
gifva lifvet ett innehall, namligen Kristi ord: du skall dlska gud 6fver alting och din nasta sdsom dig
géaf, men detta bud har icke genomsyrat det kristliga lifvet, det har icke blifvit det enda viktiga fér
kyrkans religion. Orsaken dartill & g svar att upptéacka; den ligger uti |arans eget metafysiskainnehall.

Kyrkans tro tager bort alt varde fran det narvarande lifvet. Om den predikar kéarlek till nastan, sa
sker det pa ett matt, innehdllslost vis, som icke hos dhdraren uppvacker ndgon djupare forestéllning om
denna kérleks vikt och betydelse, helt enkelt emedan den enligt denna trod@ra endast upptréder som ett
bihang till tron. Kyrkans tro & icke en tro om detta lifvet, utan en tro pa ett kommande. Det
nérvarande & en jammerdal, det eviga & den sanna verkligheten. Kérleken hér har ingen betydelse i
och for sig, den & endast ett af de sekundéra villkoren for saligheten. Lifvets mal & att tre tre for att
undfa evigt lif. All religits betydelse glider bort ur det lefvande lifvet, och manniskan framddpar det
uti likndjdhet eller kastar sigini dessvimmel for att dofvas af bullret och oron déri.

Salunda géckar oss den gamla tron med alla sina l6ften. Hon |6ser icke tillvarons géta for oss, hon
svarar intet pa det narvarande 6gonblickets trangande behof. Hvad & daredigionen?

Forts.

(Lysekils-Kuriren 1904, N:o 18, Onsdagen, den 2 Mars 1904.)



Framtidensreligion.
Af Pekka Ervast.

I1. Det religiosa behofvet.

Annu tydligare framgér religionens verkliga uppgift ur en undersokning af det religitsa behofvets
natur. Denna natur fordrar namligen ovillkorligen en [6sning af lifvets géta.

Hvad & i gafvaverket manniskans fornuft? Det empiriska forstandet & det icke; &fven djuren visa
ofverraskande prof pa klokhet och sinnesnérvaro. Icke heller & det talférmagan eller den samhdleliga
driften eller skdnhetssinnet, ty allt detta hafva ock djuren, om ock i lagre grad.

Manniskans fornuft & ndgot hogre an allt detta. Det nGjer sig icke med de yttre fenomenen, med
verkningarne blott, det hojer sig upp till orsakernas vérld. Fornuftet &r icke iakttagaren, det & tankaren.

Fornuftet konstaterar icke, det fragar: Hvarfor & det sd och s, hvad & orsaken till detta? — se déar
fornuftets valsprak. Dess vasen & att sporja, att vilja begripa, att begéra kunskap.

Huru yppar sig nu detta fornuft i det dagligalifvet? Forst och sist i ménniskans obetvingliga atra att
fatta och forsta alt, som berdr hennes medvetande. Hon plagas af det, som hon icke begriper; hon reser
sig upp emot det; hon vill gérnakalla det osant, overkligt. Med hvilken lycklig kénda uttalar hon icke
daremot de smaorden: ,,ah, jag forstar!“ Det & sitt fornuft, sin mansklighet, som hon tillfredsstéllt.

Fornuftets kraf framtrader sarskildt i hvad vi kalla den vetenskapliga och den filosofiska driften, d.
v. s. manniskans hég att fattalagarne for den fenomendlatillvaron. Man iakttager och samlar material,
man klassificerar det iakttagna och soker upptéacka de bakomliggande orsakerna, dem man benamner
lagar. Manniskans filosofiska drift dter & hennes hag att spekulera och ténkaicke endast 6fver det, hon
empiriskt vet, utan ock ofver det, hon icke vet, eller med andra ord att fran det kénda genom logisk
tankeverksamhet leda sig ut till det okanda for att dymedels upptéacka och forsta de yttersta lagarne eller
den ytterstalagen for alting.

Den djupaste och fullaste uppenbarelsen af det manskliga fornuftet & dock den, hvarmed vi nu
skola syssel séita oss.

Enligt naturens ordning intager manniskan liksom hvarje annan varelse en viss sélning i
universum. Hon & ett medvetenhetscentrum, bland andra medvetna centra, filosofiskt taladt.

V etenskapens hopp &r, att den en gang skall hafva utforskat allt och darigenom veta allt, filosofiens
diktan och traktan &r att redan nu pa grund af det utforskade och kanda bilda sig en uppfattning om det
hela, men den erkénner galf, att dess dutledningar g &ro absoluta, g béra visshetensinsegel.

Men med dylika svar kan den spdrjande ménniskan icke l&ta sig néja. Hon har aktning nog for sig
gaf att rékna sitt eget jag med bland dem som utgora manskligheten och inser icke hvarfér hon och ala
samtida skola svéltai brist pa kunskapens brod, om &n andra en gang skolavinna det helt.

Det & icke endast tanken, som skall tillfredsstéllas, det & ocksaviljan. Det & icke endast fréga om
hvad hon skall tanka om lifvet, utan det & ocksa fraga om hvad hon skall goradéaraf.

Detta & nu den religiosa driften hos manniskan, och den har foljaktligen, &ven den, sitt upphof i
hennes fornuft.

Kanhénda ala icke &o ense om denna uppfattning af det religiosa behofvet. Orsaken hartill ligger
emellertid icke uti denna uppfattning gaf, som utan tvifvel & den riktiga, utan daruti, att hos de flesta
manniskor den s. k. , religiosa kandan* & fordunklad.

Vi sigo redan pa tal om den gamla tron, att religionerna vilja tillmétesgd méanniskans behof af
kunskap om lifvet genom att for henne forklara dess mening. Harmed 1&ta de flesta ménniskor ndjasig
och skjuta sdlunda dla sina fornuftigt religiosa kandor &sido sdsom farliga och onyttiga tvifvel. De
komma adrig till medvetande om att deras religidsa behof i g&lfva verket innebér ett kraf att veta hvad
lifvet &r, icke att tro pa en teori darom, huru sann den &n ma vara, och de vandra sdledes omkring i et
standigt halfdunkel, halfsofvande.

De &ro jamforelsevis f4, hvilka na full klarhet med af seende & sina egna behof sdsom fornuftiga och
ténkande vésen. Men for dem, som genom ofdrskrackt inre arbete vaknat till ingkt om sanna



forhdllandet, stér det fast, att ménniskans religitsalangtan & detsamma som hennes fornuftiga behof att
veta, hvad lifvet & och hvad hon har hér att géra.
Forts.

(Lysekils-Kuriren 1904, N:o 19, Lérdagen, den 5 Mars 1904.)



Framtidensreligion.
Af Pekka Ervast.

[11. Den nya tron.

Nar vi nu pa grund af det foregdende vilja uppdraga en konturteckning af religionen, sidan den
tvifvelsutan i en framtid kommer att gestalta sig, kunna vi forst anstdlla féljande jamférelse mellan den
gamla och den nyatron.

Den gamla tron tillropar manniskan: du har g skapat dig galf, du bade ser och forstar att du &
beroende af en hdgre makt, gud, du skall darfor standigt vandrai ovisshet och angdan, om du g lyssnar
till minaord och tror pa hvad jag siger dig. Men tror du sdvinner du frid.

Den gamla tron inser och erkdnner méanniskans medfodda religiosa behof, men i stdlet for att
klargorafor henne, hvari det bestdr, insdfver den hennei okunnighetens dvallika lugn.

En undersbkning af den religitsa driftens natur har emellertid visat oss, att allt dags nedtystande af
dess kraf & bade orétt och méanniskan ovardigt, i det att ett sddant forfarande forkrymper manniskans
gafva mansklighet; den visar oss, att den religiosa langtan, langt ifran att begéra en tro, begér
kunskapen om lifvet, ity att den liksom alla méanniskans andliga drifter har sitt ursprung i hennes hogre
fornuft, hvars véasen &r att vilja veta.

Den nyatron manar darfor: tréd ut ur dunklet i dagens ljus, manniska, och igenkann ditt eget sanna
vasen! Du & en fornuftig varelse, och som sadan & ditt djupaste behof att forsta dig galf, ditt lif, ditt
forhdlande till allt det, som icke & du, det ma da kallas gud, vérld dler hvad som halst. Odet binder
dig icke vid okunnigheten. Skall du da varda andras daf, du som & fodd konungason genom ditt
gudabornafornuft? Nej, statt upp och tag vara padin forstfodd orétt!

Detta & den forsta dogm, som skall predikas af framtidens religion, den forsta trosartikel, som af
alla dess anhangare maste godkannas. Att inse, att ménniskan sasom ett fornuftigt vasen icke kan lefva
utan sanningens kunskap, & det forsta steg, |&rjungen maste taga pa den nyatrons vag.

Manniskan ser, hvad hon behtfver, och férenar sin vilja med behofvet. Foljden blifver, att hon
soker uppna sin viljas ma. Hon spdrjer: i hvilket forhdlande stér jag da sdsom ett fornuftigt vasen till
alt det, somicke ar jag §af? Och da sdker hon sanningens kunskap. Sokandet & den nyareligionens
véasen; finnandet & dess mdl, dess sédllalon.

Att soka sanningen & i sig §af bade tro och lif, ty det & en standig fortréstan pa fornuftets
gudomliga kraft och en sténdig rorelse i riktning mot malet. Nagon slags moral for lifvet behofves €,
ty sokandet §éaft & den moraliska akten. Och det & en moral, som vér tid allsicke kanner till.

Nar & en handling ofornuftig? N& man icke kénner dess orsak, motivet. Man bor darfor g |ata
leda sig af motiv, hvilkas orsak, d. & fornuftighet, han g kanner, han bor g blindt folja sina kroppdiga
lidelser och begar, utan tygla allt med kraften af sitt fornuft. Skulle han fala offer for dem, sa maman
erkannaditt fall och g déraf 1&tasig forvillasi sitt sanningssokande. Den nyatron & en etisk kamp fran
borjan till dut, dock icke en hdgljudd och fortviflad, utan en glad och segerrik kamp i det tysta.

Var tids kyrkliga religionddrare férkunna kérleken till nastan ssom ett gudomligt pdbud, men som
de hvarken for sig gédfva eler andra vaga klargora dess fornuftighet, an mindre utdraga dess
konsekvenser, forlora de sig i mer eler mindre kdndosamma utgjutelser och férmaningar. Varlden
hyllar hdler ickei dtt lif ménniskokarlekens principer.

Helt annat blir forhdlandet i den nyatronstidehvarf. Da siger manniskans erfarenhet henne genast,
att hon icke & ensam i lifvet, icke ensam om dess plikter, och hennes férnuft tillagger, att om hennes
uppgift & att vandra sanningens vag, s3 & det ock alla hennes medmanniskors, att om hennes réttighet
ar att soka kunskapen om lifvet, s tillhor samma réttighet &fven hennes broder.

Foljden &, att dessa likformiga réttigheter icke farakai kollision med hvarandra. Jag far icke stélla
mitt sociala lif s att jag darigenom hindrar andra i sokandet efter sanningen. Den sociala fragan
maste med andra ord losas i socialistisk riktning pa det att ala samhéllets medlemmar ma beredas
tillfalle att fullféljaden andligalifsuppgiften i mén af sinakrafter och sin forméaga.



Icke heller f&r jag i mitt enskilda lif handla s, att jag darigenom l&gger hinder i véagen for andras
utveckling. Att bereda lidande & min nasta bor jag afhdlla mig ifrén; ty lidandet drager
uppmarksamheten fran arbetet och kvarhdller densamma vid den lidandes egen person. Daremot att
sprida frid omkring mig, trésta och hjdlpa min ndsta, det & naturliga yttringar af min manniskokarlek
som har sinrot i det fornuftiga pliktmedvetandet.

Sadan & den nya religionens andra trosartikel. Manniskans lif ar icke en sak, som kan skiljas fran
tron och ga sidavid sidamed den, ja, de bora g ens blott 6fverensstémma med hvarandra: de boravara
ett och detsamma.

Slutligen skall den tredje och sista trosartikeln afgora frégan om kunskapen §&f. Den forsta visar
utgangspunkten, den andra beskrifver vagen, den tredje later oss skonja dutmdet. Manniskans fornuft
kan namligen a priori bestamma arten af den lifskunskap, som ensam formdr frasa henne fran
okunnighetens morker; och det sager, att denna kunskap icke far gora nagon atskillnad mellan sitt
innehdll och sitt uttryck. Redan under sbkandet efter sanningen aro tron och lifvet ett, huru skulle, efter
finnandet, vetandet och lifvet varatvating?

Hvar méaaniska &ger lifvet gaft, hvar manniska & en uppenbarelse af lifvet. Ickei lifvet uton sig
utan i lifvet inom sig skall hon soka kunskapen om lifvet. Fran den dag hon funnit den & hon ett
forkroppsligande af sanningen, befriad fran okunnighetensfjéttrar, ett villigt och medvetet verktyg i den
stora lagens, varkdsviljans hand — hon & den fria, hérliga 6fvermanniskan, med makt och réttighet att
siga. jag har ofvervunnit vérlden — jag & sanningen. Den fullkomnade méanniskan & hon,
varl dsprocessens forverkligade ideal, artusendenas | efvandeblifna drom.

Huru vasentligt olik va&r narvarande lara skall icke framtidens religion gestalta sig!  Intet fardigt
trossystem kommer dér att bjudas den langtande gaen, endast en vink skall man gifva, huru denna §d
malarakannasig galf, en uppmaning a henne att, litande pa sina egna gudomliga krafter, stortasig ut i
det obekanta for att dér vid ljuset af sitt eget fornuft finna den frid och den sanning hon soker.

(Lysekils-Kuriren 1904, N:o 20, Onsdagen, den 9 Mars 1904.)



