Mita maamme nykyaikana eniten kaipaa?
Pekka Ervast, Oulunkyla:

Suomen kansa néyttda télla hetkella olevan jaettuna kahteen leiriin, jotka kumpikin tavottelevat
korkeinta valtaa ja johtoa. Toiset — sosiaigtit - sanovat, ettei tule oikeutta oloihin eika veljeytta ja
vapautta maahan, elleivét he p&ése ohjaamaan vatiolaivaa véljemmille vesille jaluomaan yhteiskuntaa
perin juurin uudestaan. Toiset - porvarilliset - véittavét, etté valtioal uksemme gjaa ehdottomasti karille,
dleivit he ole perda pitamasss, silla he yksin osaavat aikaansaada jarjestysta yhteiskunnallisessa
eldméassdmme ja luoda sille vankan ja tukevan pohjan, jota ilman yhteiskuntarakennus on mahdoton.
Jopa jotkut huhuilevat verisestékin yhteenotosta néiden puolueiden valilla

Hauamatta asettua kummankaan kannalle kysymme vain: mista johtuu tama erimielisyys, joka
molemmilla puolueilla yhteinenkin pyrkimys: valtiollisen aseman lyjittaminen ja vendéisten véien
salvittaminen. Mistd siisviha?

Kehittyméon sosiadisti e tosiaan tieda paljoa muuta, kuin ettd »herroja on vihattava», ja
kehittyméton porvarillinen uskoo ohjelman olevan sing, etté »kiljukurkkuja saadaan tottelemaany.
Mutta mitéd huomiotavois pannatdmmoaisille midlipitellle, jotka elva mitéén midipiteita ole?

Kun taas katsdlemme sosidistga ja porvarillisa heiddn paraimmissa edustgjissaan, néemme
verrattain vahan eroavaisuutta todel lisessa ohjelmassa. »Me olemme tdman maan oikeita sosialisteja»,
sanoikin minulle hieman liiotellen muuan porvarillinen.

Sosiaistinen ohjelma pyrkii muutamiin radikaalisiin yhteiskunnallisiin uudistuksiin.  Ohjelman
mukaan parannukset eivdt koske yksinomaan maardtyn luokan etuja, vaan koko kansan onnea. Kuka
gatteleva ja oikeamielinen ihminen olisi Siis hengessaén niité vastaan? Suohan jokainen, etté kdyhien
tilaa parannetaan, etté kansan hyvinvointia lisétdan ja etta joidenkuiden ylelisyytta vahennetéan!

Toivoohan toiselta puolen jokainen gatteleva sosdisti, ettd ohjelman toteuttamisessa voitaisin
kayttaéa hyvaks herrojen tietoa ja kokemusta, herrojen kykya jérjestda asioita ja yllgpitéd kuria. Siind
suhteessa kylla sosialistikin tahtois olla porvarillinen.

Mista sis johtuu, ettei voida keskendéan sopia? Migta lahtisin on epéilys, kateus, ylenkatse ja
viha?

Se johtuu sivistyksen ja vaistuksen puutteesta, Sitd, ettd meilla on vield liian véhan todella
svistyneitdihmisa. Me olemme puolisivistynytta kansaa.

Jos olismme svistyneitd, tarjoismme veljeskétta toisillemme.  Jos olismme svistyneitg,
hdpedismme riidella omassa kodissasmme. Jos olismme svistyneitd, hdpedismme gatella omia
etujamme, vaan katselismme puol uesttomasti kaikkien parasta.

Sivistys e ole ulkonaisessa kayttéytymisessa ainoastaan. Se asuu sielussa.  Sivistys opettaa meita
gjattelemaan, totuutta etsmaan ja oman itsemme yli nousemaan. Ken sivistynyt on, héan on sanan
kauneimmassa merkityksessa ihminen.

Sentéhden vastaan otsikkona olevaan kysymykseen, mitéd maamme nykyaikana kipeimmin kaipaa:
svistysté jataasen sivistystél

Ja koska sivistys @ tule yksinomaan kirjoista eikd luennoista, vaan levida salaisena voimana
Ihmisesta ihmiseen, sanon liséks, ettd maamme kaipaa sivistyneita ihmisid.  Niita se tosiaankin ennen
kaikkea kaipaal

Jamindkysyn, niinkuin kysyy moni muu: missa te olette, te maan suola?
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