Har teosofien nagot att |&ra oss kristna?

Foredrag af Pekka Ervast.

Det & nu Ofver 25 & sedan den teosofiska rorelsen tog sin borjan i Amerika, da H. P. Blavatsky
och ofverste H. S. Olcott jamte ndgra andra amerikaner tiftade Teosofiska samfundet den 17 november
1875; och fran att i borjan hafva varit ett litet fro, planteradt i amerikansk jordméan, har denna rorelse
under nu forflutna fjérdedels sekel vuxit ut till ett stort och lifskraftigt trad, hvars grenar 6fverskygga
hela den civiliserade varlden. Vi veta ala, att den teosofiska rorelsen alt ifrén sin upprinnelse
forkunnat for varlden vissa religionsfilosofiska léror, kallade teosofiska eller med ett gemensamt namn
teosofi, laror, som utgora utgangspunkten for en for vart kristna vasterland i manga afseenden ny
lifsaskadning. Det & darfor icke att undra 6fver om vi kristna, som blifvit uppfostrade i en alaredan
bestamd och gifven véarldsaskadning, var kristna tro, stélla foljande sporsma till den teosofiska
rorelsen: 1) Med hvilken réttighet upptrader du ibland o0ss? och 2) Pa hvilken stndpunkt stéller du dig
gent emot kristendomen? Och det & af vikt, att dessa fragor framstéllas, pa det att bada parternas
stéllning métte blifvafullt klar.

Att gifva ett allmant svar pa dem blir héller icke svart. Teosofiska samfundet har tagit till sitt
vasprak Mahargjans af Benares familjemotto: Det gifves ingen religion hégre an sanningen. Om vi
fasthdlla vid detta valsprak, fatta vi hela den teosofiska rorelsens stallning och uppgift. Teosofien vill
sanningen, och intet utom sanningen; teosofien & en van till alt som & sanning, men en motstandare
till allt som & |6gn; teosofien trader darfor i opposition mot allt inom var moderna kristendom, som &
osanning eller missuppfattning, men en béttre van an teosofien kan den sanna kristendomen icke éga.

Nu forestéller jag mig, att alatroende kristna skola invanda: »Hvad & detta for tal om sanning och
|6gn inom kristendomen? Var kristna tro & det som den &, sanningen for den troende, dérskap och
styggelse for dem som icke tro; men att tala om sanning och |6gn inom kristendomen & omgjligt;
teosofien kommer till oss med frammande Osterlandska léror, den kan dérfor icke vara annat én en
smygande fiende till kristendomen, pa sin hojd ett vagledande studium for dem, som annu icke tagit
platsi de troendes led.»

Hafva véra kristna broder rétt? Ar den moderna kristendomen verkligen sd enkel och helgjuten, att
den stér dler faller med den form, i hvilken den nu framtrader? Ar dess yttre dréakt sa ursprunglig och
motsvarar den safullt det inre kristna trodifvet, att den aldrig kunde erséttas af en annan; utan att &ven
innehdllet forandrades? Och & det kristna trodifvet sa upphdjdt och heligt, att, sdsom dess egna
forkunnare séga, »en fullkomligare tro icke kan finnas pa denna jord»?

Laom oss undersoka stallningen, 1&tom oss sg, ifal det finnes nagot beréttigadt i teosofiens
ansprak att upptrada som den panyttfédande och renande anden i religionernas stelnade trosformer.

Det & dai all synnerhet tva punkter inom den kristna religionen, dem jag 6nskar, att vi métte taga i
betraktande. Den ena vill jag endast omnamna i forbigdende. Ehuru den hogre bibelkritiken redan i
langa tider arbetat pa att inféra en mognare uppfattning om kristendomens heliga urkunder, tro annu i
dag de flesta oskolade kristna likasom ortodoxerna pa 1600-taet, att bibeln, som enligt den
protestantiska kyrkan & kristendomens norm och grundval, tillkommit genom gudomlig inspiration s&
helt, att icke en bokstaf déraf kunde vara annat 8n sanning. Jag vill icke tala om den katolska kyrkan,
dar annu sa nyligen som & 1893 af pafven utfardades en encyklika »providentissmus Deus» angaende
den heliga skrifts uppkomst, dér det bland annat heter: »Det & absolut orétt och forbjudet, vare sig att
begransa ingpirationen endast till vissa delar af den heliga skrift, eler att medgifva, att den helige
forfattaren hér misstagit sig ... ty genom oOfvernaturlig kraft dref Han (den helige ande) dem
(forfattarne) att skrifva sd— var sa narvarande hos dem, att de forst riktigt forstodo de ting han befallde
dem, och endast dessa ting, darpa onskade att troget nedskrifva dem, och dutligen aergéfvo dem i
passande ordalag och med ofelbar sanning. Annars kunde man icke saga, att Han var forfattare af
skriften i dess helhet. Sadan har alltid kyrkofadernas ofvertygel se varit.» Men &fven var protestantiska
kyrkas bekannare och sekter hafva langt ifran tillagnat sig den rétta uppfattningen om bibelns karaktér.



Jag erinrar mig en episod; en troende adventist, som &hort en framstallning af de resultat, hvilka
bibelforskningen erndtt angdende den heliga skrifts tillkomst, kénde sig stord i sin tro och utropade
hotfullt med bibeln i sin hogra hand: »Om en enda bokstaf i denna bok & l6gn, sa skall jag pa
domedagen da Gud i hufvudet med den och siga: hvarfor 1jog du for oss arma ménniskor, nér du
pastod att denna bok var ditt eget heliga ord?»

Likval vet man, likva erkanner man sdsom helt nyligen domprosten Personnei sin fortréffligalilla
skrift »Bibelkritiken», att den hogre kritiken 1art oss, att bibeln, huru inspirerad den stélvis &h ma vara
till sitt innehdll, till sin yttre form icke & mérkvéardigare an andra bocker, som skrifvits pa denna jord.
Det & till och med vanskligare att séga om bibeln, hurudan dess form ursprungligen varit, an att gora
det om andra litteréra alster, hvilkas origina &ro tillgangliga, ty vi kénna icke till de ursprungliga
manuskripten vare sg till Gamla eller Nya testamentet, utan blott till ett antal varianter, 6fversattningar
och kopior, som i vésentliga punkter &o olika hvarandra. Att darfor géra bibeln till en helig och
oantastlig bok i den gamla meningen, &fven forutsatt att vi for ofrigt ansdge den vara gudomligt
inspirerad, & numera omdjligt. Bokstafstrdldomen hor absolut till forflutna tider.Men ett annat
forhdlande, som vi bora skénka en mycket noggrannare uppméarksamhet, & det, att var kristna
lifsdskédning & sa genomsyrad af tron pa den egna larans ofverlagsenhet 6fver andra existerande
religionsformer, att fastdn vi undervisas i skolorna om att var kristna religion icke & den enda
religionen, utan att dar gifvas andra former af religion med lika manga, ja, ahnu flere anhangare an
kristendomen, vi likval pa samma gang fa lara, att var tro & den enda sanna, af Gud uppenbarade
religionen, da déremot de andra &o verk af adla manniskor och darfor bristfalliga samt bestamda till
undergang som deras stiftare. Buddhismen, hinduismen, tacismen, Konfutses religion, isam m. fl, &ro
samt och synnerligen hedniska trossystem, hvilka en dag skola forsvinna fran jordens yta liksom deras
foregangare, Kaldéens, Assyriens, Egyptens, Greklands, Mexikos och andra landers stora religioner
forsvunnit, for att 1amna plats & den enda sanna och segrande kyrkan, den kristna. Pa grund af denna
askadning ofvertréffar ock den kristna kyrkan sina hedniska systrar i begéret att sprida sin frélsande lara
till allade folk, som @nnu icke &o nog lyckliga att tillhéra densamma, d. v. s. till alladem, »som vandra
I morker och dédens skugga».

Under vart drhundrade har emellertid en vetenskap sett dagen, som tog till sin uppgift att
undersdka denna fraga om kristendomens forhallande till de 6friga varldsreligionerna. Det var redan
for kandan stétande att tanka sig en Gud, som under artusenden, ngj, hundratusentals ar |at sina hogst
utvecklade skapade varelser vandra i morker och okunnighet om sin Gud, anda tills det behagade
honom att helt pl6tdligt utvalja ett litet folk, ur hvars skéte den frélsare skulle fodas, som var kallad att
skanka ljus & hela ménskligheten. Och denna kénda, som var en aning om sanningen, forbyttes till
visshet, nér den jamférande religionsvetenskapen gjorde sin mérkliga upptéckt, att det icke endast var
stétande for kandan att Gud skulle uppenbarat Sitt [jus forst sedan otaliga millioner détt i mérker, utan
att det till och med var en osanning. Denna vetenskap upptackte, att ifall det var ljus, som gafs
manskligheten genom kristendomen, sa var det &fven ljus, som gafs ménskligheten genom de ¢friga
varldsreligionerna; ty den upptackte att kristendomen, langt ifran att pd ndgot utmarkande sétt skiljasig
fran sinaforegangare, i §éfvaverket i stort sedt endast upprepade hvad dessa forkunnat.

Kristendomens centraa léra & mansklighetens dterldsning och fralsning fran synd och dod genom
den gudafodde fralsaren Jesus Kristus; men sammaléra aterfinnesi de andrareligionerna, sammatro pa
gudamanniskans fralsande mission har brunnit i alas hjartan, déar religionens stémma gjort sig hord,
hvilken bekénnelse de &n tillhort. Hinduen blickar med vordnad upp till Krishna, vérldsfralsaren,
hvilken sade om sig gélf, att han var »ofddd, ofrganglig ande, Herre 6fver alla varelser, harskare 6fver
hela naturen, den natur som & min egen, fastan jag fodes genom min egen Maya €eller illusoriska natur.

Han som sdlunda kanner min gudomliga bord och min verksamhet i dess vasen, han fodes g anyo,
utan kommer till mig, O Arjuna, n& han lamnat kroppen ... Och bland ala yogier anser jag honom,
som med sitt inre §af hvilar i mig, som full af tro tillber mig, vara den, som uppnétt den fullkomligaste
jamvikten.» Buddhisten tillber sin frélsare, Gautama Buddha, som i likhet med Jesus sade om sig §éf,
att han var kommen till vérlden for att forkunna sanningen och genom sanningen frélsa manniskorna.
Mithra, solguden i Persen, Tammuz i Babylon, Horus-Osiris i Egypten, Quetzalcoatl i det gamla



Mexiko, allakallas de frélsare; de flesta af dem dogo for varldens synder, nedstego i grafven och stodo
upp igen patredje dagen.

Liksom Jesus var aflad pa ofvernaturligt vis, sA foddes ocksa Krishna och Buddha af
jungfru-modrar; och liksom Jesus hade Buddha att genomga manga frestelser, innan han blef mogen att
trada ut bland manskligheten. For att ga annu langre tillbaka i tiden finna vi i den egyptiska
fornreligionen, att Horus-Osiris foddes af jungfru-modern Isis-Neith, att den babyloniska Tammuz var
fodd af jungfru-modern Istar, liksom den mexikanske Quetzalcoatl's moder var jungfrun Chimalma;
den vackraste legenden beréttas dock om Zoroaster: hans moder var en jungfru och han géf var aflad
af en strde fran det gudomliga Fornuftet. Sasom vi veta, sade man &ven om Plato, Greklands vise
filosof, att han var fodd af en jungfru.

Man talar inom den kristna kyrkan om att fly till korsets fot, och man har ansett, att korset var en
speciellt kristen symbol. Hvad skall man da siga om, att detta samma kors aterfinnes sdsom en helig
symbol bland ala folkdag, att tau-korset och 6gle-korset var en almén sinnebild i Egypten af Odiris,
kallades lifvets tecken och bars som en amulett 6fver hjartat samt betecknade uppstandelsen frén doden;
att svastikan eller det kors, som af varaforfader, vikingarne, kallades Tors hammare, inristades i Indien
paaflidne invigdes brost; att korset bars af vestalernai Rom, att det dyrkades bland druider, babylonier,
fenicier m. fl.; att Plato talar om en i rymden korsformigt utstrackt méanniska, och att Fernando Cortez
och hans spanjorer vid ankomsten till Mexiko funno icke endast kolossala stenkors som allmént
tillbedda symboler, utan &fven krucifixet eller korset med den dérpéa fastnaglade manniskan?

Samma laror om en skapande evig gudom, ett forgangligt véarldsallt, en i sin barndom oskuldsfull
mansklighet, som sedermerafallit i synd och déarigenom kommit i behof af frasning; samma l&or om
manniskosgalens odddlighet, om jordelifvet sdsom en profvotid och om salens sdiga eler osdiga
tillstand efter doden sdsom beroende af dess jordiska vandel; samma ldror om Guds treenighet och det
s. k. ondas 6fvermanskliga ursprung; alla dessa sammall&ror, som hos ossi vasterlandet predikas sdsom
kristna, forkunnas med samma heliga 6fvertygelsei de 6frigareligionernas trodéror.

Hvilken var den naturliga dutsats forskarne i den jamférande religionsvetenskapen drogo af dessa
forhdlanden? Jo den, att samtliga religioner haft ett gemensamt ursprung, att de ala vuxit ut som
grenar pa samma stam. Men manne de antogo, att detta gemensamma ursprung var gudomligt, att Gud
S att saga flere ganger under varldshistoriens lopp uppenbarat sig for folken i olika personligheter och
stiftat olika religioner? Ngj, de antogo tvartom, att icke en enda, icke ens kristendomen var tillkommen
pa ofvernaturlig vég, utan att samtliga religioner hade sitt upphof i ménsklighetens fantasi, i hennes
medfddda religiosa behof och moraliska kdnda. Néar dessa larde forskare upptéckte, att den dag, som
kristenheten firar till minne af sin herres och fralsares fodelse, att denna samma dag dfven i 6friga
religioner helighdlls som de respektive fralsarnes fodelsedag; s insdgo de, att hér var fraga om en
urddrig julhogtid, som firats till solens &ra, hvilken i och med vintersolstandet krossar morkrets makt
och lefver upp anyo for att sprida ljus i varlden. Solljuset var altsa véarldsfrasaren, och i anaogi
harmed tolkade vetenskapsménnen &fven de ofriga religiosa larorna sdsom symboliska framstalIningar
af naturfenomen. Samma foreteelser métte ju ofveralt manniskornas blickar, samma strid mellan
morker och ljus, kdld och varme, samma vaxling mellan lif och dod; hvad var da naturligare an att de
fantasibegafvade méanniskorna personifierade dessa naturfenomen och deras astrande krafter? Nér
barnen sigo sin faders lifl6sa kropp liggande pa marken, kunde de ju icke tro att deras fader upphort att
varatill, han var den som lefde, rorde sig, talade, i och genom kroppen, och nu hade han endast |amnat
kroppen for att sdsom en andehamn irra omkring i rymden. Sdlunda bortfrklarades af de larde &ven
den léra, som stadse utgjort mansklighetens trost, sdsom en fantasi, framsprungen ur det sorjande
hjartat.

Hvilket rikt @mne till begrundande innehdlla icke dessa faktal V& tid & skeptisk och
materialistiskt anlagd, och nar den fick hora, att allareligioner predikade sammaléror, sa 6fversatte den
detta forhdllande pa sitt sprak sdlunda, att ala religioner predikade samma villfarelser. »Vi lefvaicke
langre i religionens tidsdder», sade man, »vidskepelsernas tid & ute; det vetenskapliga
sanningssokandet har hojt sin fana, vi hafva vuxit ifrén ammsagornai barnkammaren, nu galler det att
taga itu med lifvets alvar och se det verkliga forhdllandet i 6gonen.» »Skola vi sorja och klaga», sade



de &dlaste bland ateisterna, »0fver att vi icke langre kunnatro nu, nér vi vunnit kunskap; skola vi sorja
Ofver att tillvaron berdfvats sitt evigainnehdl, nar lifvet likva &r sarikt och bjuder oss sa mycket stort
och harligt att arbeta for?»

Det & intet tvifvel underkastadt, att vi vasterlandingar sd sméningom skulle gétt en mork framtid
till motes, en framtid dar man dyrkade forstandet, men dodade hjartats kraf. Fafangt skulle
manniskorna sucka, inga gudar hade skapat dem, ingen himmelsk Fader tog hand om dem; de gafva
hade skapat sina gudar, den allfamnande karleken var en drom. Huru svart, nastan omgjligt skulle det
icke blifva for kristendomen att ensam fOrsvara sig mot dessa anfall af vetenskapen! Till hvad skulle
den taga sin tillflykt, nar galfva dess grund vore undergrafd! Kyrkan skulle icke forma vadja till annat
an sina bekannares blinda tro. Hvarfor da icke taga emot den hjdp, som erbjudes i den hoga och
upplysta syn pa dla religioners tillkomst och uppgift, for hvilken syn teosofien gjort sig till sprakrér?
Jag kan icke underlata att papeka, att vi i den moderna teosofiska rérelsen hafva en dylik réddande
hand. Det & denna rérelse, som med oférskréckt mod upptrédt till religionernas forsvar, det & denna
rorelse, som genom sin forsta férkunnarinna, H. P. Blavatsky, kdmpade en fortviflad strid mot
materialismen i vetenskapsmannens tankesétt; det & denna rorelse, som nu bjuder vérlden en fornuftig
|6sning pa de religiosa problemen. Allareligioner, sger teosofien, hafva ett gemensamt ursprung, men
detta ursprung & icke manniskornas fantasi, utan den gudomliga visdom som stundom uppenbarat sig
hos vissa individer af manskligheten. Religionerna &ro, sasom de gafva pastd, gudomliga till sitt
ursprung, men de hafva ingalunda tillkommit pa ofvernaturlig vag, utan deras stiftare hafva varit
manniskor, som hér, eler i andra vérldar, nétt den visdom, som de férkunnade for sina yngre broder.
Teosofien kommer darfor icke till oss med nagon ny religion. Den pavisar den andliga enheten i de
redan existerande trosdrorna; den sager till hvar och en af dem, ga till karnan i din egen tro, och du
skall upptécka lifvet och sanningen dolda under dogmernas och mysteriernas isis-ddja; och teosofien
gor mera an s3, den befriar oss fran mycket arbete genom att framlagga for oss denna kérna, och endast
lamna &t oss att verifiera densammaur de respektive trodérorna.

Langt ifran att de religiosa larorna voro vidskepelser, langt ifran att de underbara och ofta
svarforstadda myterna och dogmerna voro fantasier blott, &ro de tvartom allegoriska och symboliska
framgtéliningar af andliga sanningar, som icke under annan form kunnat delgifvas manskligheten.
Forntidens sprak rackte icke mera an nutidens tungomdl till att tolka det inre lifvets mysterier, och man
var darfor tvungen, liksom man & det an i dag, att taga sin tillflykt till myter och bildliga
framstdlningar. Det fanns emdlertid sanningar som kunde férkunnas Oppet, och det & dessa
sanningar, som sa uppenbart gétt igen i alareligioner, och somi var tid dter forkunnas af teosofien.

Ett par af dessaskolavi nu en stund drgjavid.

Nér en manniska kastat 6fver bord dogmen om de eviga straffen och den eviga saligheten, hamnar
hon i armarne pa den dltfornekande materialismen, savida icke hon tilléfventyrs bibehdller sin
evighetstro, men modifierar den till en tro pa den eviga utvecklingen.

| det senare fallet kan hon icke gora sig en filosofiskt hdllbar forestdllning om en evig
galsutveckling, utan att taga sin tillflykt till teorien om lifvets periodiska aerupprepande eler 1dran om
reinkarnationen, som enligt Hume & den enda evighetsteorien vard en filosofs uppmérksamhet. Sasom
vi veta &, enligt denna l&ra, anden dler kraften den i sig galf varande aspekten af vérldsalltets Iif, i
motsats till formerna, som blott &ro periodiska utstrdningar eller manifestationer af den andliga kraften.

Manga eviga, d. v. s. absoluta ting, kunna ju icke gifvas, det absoluta & ett, men det absoluta kan
tankas uppenbara sig i evighet, utan aervando, uppenbara sig i en oandlighet af skiftande former, och
da periodvis vackattill lif i sig inneboende kraftcentra, och ater indraga dem i sitt skote. Enligt denna
askadning & manniskans innersta jag ett dylikt kraftcentrum, som tidvis strlar ut i en kropp, och tidvis
ater drages indt till krafternas urhem. Reinkarnationen, eller laran om aterfodelsen, som med sa
mycken varme forkunnas af teosofien, & ju icke ny eler uppfunnen i vara dagar. Att den sedan
urminnes tider utgjort grunddraget i de 6sterlandska folkens lifsaskadning, & allom bekant. HelaAsien
tror an i denna dag darpd, och den har eréfrat manga millioner sinneni de 6friga vérldsdelarne.

For de nutida kristna forefaler emellertid reinkarnationd éran 6fverraskande ny; ja, med antagandet
af denna lara om manniskans utveckling genom upprepade jorddif, skulle hela deras tro pa



nodvandigheten af en férsoning och en historisk fralsning, med ett ord hela deras kristna tro rubbas i
sina grundvalar. Det & darfor icke att undra pd, om de betrakta teosofien med fientliga blickar,
teosofien som soker &terinféra »hedendomen» i de kristna landerna; och de skulle otvifvelaktigt hafva
rétt, om deras kristendom vore den endareligion som adrig vetat af dennareinkarnationdéra.

Nu & det emellertid ett faktum, att teosofien stadse pastétt, att reinkarnationen ursprungligen ingétt
som ett moment i Krigti kristendom; och man har hanvisat till den omsténdigheten, att judarne trodde
pa preexistensen, att Kristus adrig predikade emot aterfodelsen, utan tvartom sade om Johannes
doparen, att han »var den Elias som komma skulle»; men det & dock framtiden forbehdllet att till fullo
bevisa det pastéendet, att reinkarnationen &ven var en kristen l&ra.

| det nyligen utkomna, digra och om djup lardom vittnande arbetet af den engelske forskaren i
kristendomens urhistoria, G. R. S. Mead: »Fragments of afaith forgotten, a contribution to the study of
Christian origins based on the most recently recovered materials» *, talar forfattaren om de svérigheter,
som mata forskaren i kristendomens urhistoria, och fortsétter salunda:

»Han finner, under fortgangen af sina studier, att hvar och en af hans forutfattade asikter om de
tidigaste tiderna maste ansenligt modifieras, och att de flesta af dem i galfva verket maste helt och
hdllet forkastas. Han arbetar sig smaningom upp till en standpunkt, hvarifran han kan erhdla en fri
blick 6fver kvarlefvorna fran de tva forsta arhundradena och skédar omkring sig pa en vérld, som han
adrig hort om i skolan och om hvilken adrig ett ord yttrats fran predikstolen. Ar detta den
ursprungliga kyrkans vérld, hvarom han l&st i de antagna larobtdckerna och hvarom han hort talas af
praster och larare? Ar detta bilden af Jesu efterfoljares enda och enhetliga samfund? Ar detta den enda
lara som, enligt hvad man lart honom att tro, anda fran begynnelsen ofverantvardats i samma form fran
daktled till daktled? Han blickar omkring sig pa en rdligios véarld af oerhord verksamhet, ett tankens
maktiga uppsving och en den religiosa hangifvenhetens styrka, hvartill den vasterlandska historien icke
foreter ndgot motstycke. En méngd skolor och samfund pa hvarje hdl, kamp och stréfvan, en
obegransad tankefrihet, ett kraftigt bemodande att lefva det religiosa lifvet. Han finner hédr otaliga
berdringspunkter med andra religioner; han rér sig i en atmosfar af frihet, hvarom han forut icke haft
négon erfarenhet i den kristna traditionen. Hvilka &ro dla dessa manniskor — icke fiskarena och
dafvarne, icke de fattiga och ringaktade, ehuru &ven de deltaga i stréfvandet — men dessa larde mén,
som lefva ett asketiskt |if, dessa vise och helige, med langt storre rétt till detta namn an ménga andra,
som erhdllit detsamma? De &ro alla kéttare, siga de senare kyrkliga forfattarna, ett fordarforingande
skte och fiender till den sannatron, som vi nu hafva stadfast genom vara dekret och koncilier. Men
forskaren foredrager att studera de tva forsta arhundradena géfva framfor att lyssna till deras tankar
och domslut som komma efterdt, och som, emedan de befinna sig pa afstand fran handelserna, svarligen
kunna antagas veta mera om dessatider, an de hvilka de bannlyst.»

Detta af mr Mead omnamda faktum & ganska méarkligt, ity att det nedsanker var kristna kyrkas
forhistoriai ett kaotiskt dunkel, och i éfva verket gor den till arfvinge af endast en bland de manga
sekter, som florerade under de forsta arhundradena efter Kristi dod, och som alla med lika ansprék pa
at sttainne med Kristi sanna léror kallade sig kristna.

Nu veta vi, att de flesta af dessa sekter, som af eftervérlden kallats med ett gemensamt namn
gnostiker, emedan de sade, att gnosis eller kunskapen var vagen till Gud, bland sina laror &ven
inbegrepo reinkarnationen. Kan man icke siledes med skél antaga, att reinkarnationen lardes af Jesus,
om icke offentligt s& &minstone inom kretsen af de larjungar, hvilka det, enligt Jesu egna ord, »var
gifvet att veta himmelrikets hemligheter»? Detta s3 mycket hallre, som undervisningen i allméanhet pa
den tiden skedde delvis 6ppet, delvisi hemlighet, &fven inom den sekt som sedermera gaf upphof &t den
kristna kyrkan.Kyrkofadern Origines séger uttryckligen, att det gafs hemligalaror inom kristendomen.

En annan sanning & den om mdet for manniskans utveckling; en sak som pa det narmaste
sammanhanger med reinkarnationen.  Afven om vi, ndr vi tro p& en evig utveckling, icke kunna
forestalla oss ndgot dut pa den andlésa utvecklingen, maste det dock vid hvarje punkt pa vagen finnas

! Fragmenter af en bortglémd tro, bidrag till studiet af kristna urhistorien, baseradt p& de allra senast upptéckta kallskrifterna.



ett ideal, en fullkomlighet, ett ma sa att siga, som vi kunna skonja, och som vi ndrmast kunna stréfva
till. Sdsom begransade varelser kunna vi icke pa en gang fatta det oandliga, utan maste narma 0ss
detsamma steg for steg, sa att hvarje steg vi taga framdt och uppét for oss Gppnar nya synvidder, nya
ma att stréfva till, nya kunskaper att forvarfva. Det mdl, vi pa vart narvarande utvecklingsstadium
kunna strécka oss efter, &r idealet af manniskan, gudamanniskan, eller sanning, karlek och visdomi sin
hogsta manskliga uppenbarelse. Detta ma forkunnas af religionerna, deras etiska laror utmynna déri;
de &ga, hvar och en af dem, sin idealgestalt, som fér dem & en uppenbarelse af Gud, en idealméanniska,
som de hanvisa till och i hvilkens fotspar deras anhangare soka vandra. Sdlunda hafva vi inom
buddhismen Gautama Buddha sdsom den centraa personligheten, inom hinduismen Krishna, o. s. v.,
och inom kristendomen hafvavi Kristus.

Kyrkan talar visserligen om ménniskans fullkomning, men den sker, enligt henne, pa ett mystiskt
och ofattbart sétt, och helt och hallet tack vare Jesu fortjanst, endast genom tron pa honom, tron pa att
hans blod renar henne fran ala hennes synder. Kristus & for henne ett mysterium, icke den
fullkomnade manniskan, och det kan darfor icke for oss manniskor blifva tal om att na upp till hans
fullkomlighet. Méanne eméllertid kyrkan i dessa stycken féljer Jesus?

Om vi med ofdrvillad blick och utan férutfattade meningar studera evangelierna, Oppnar sig for oss
en helt ny varld, en vérld full af skdnhet och tankedjup, men en vérld som forefaller att vara frammande
for de kristnaii allmanhet. Langt ifran att Jesus §af skulle tala om sig sasom ett enastéende undantag i
manskligheten, intager han tvart om gent emot oss stéllningen af en 8ldre och mera erfaren broder, men
en broder, som har samma Fader som vi andra. Jesu Fader & allas Fader, som »later sin sol ga upp
ofver goda och onda»; och icke nog med att han bjuder sina larjungar folja honom, han séger till och
med till dem: »Varen fullkomliga sdsom eder himmelske Fader fullkomlig &r.»

Hvad utgor innehdllet i var kristna kyrkas moralléara? De tio budord som Jehova gaf Moses pa
Sinai barg. Hvilken mérklig upptackt angdende denna sak gora vi icke, davi lasa evangeliernal Denna
judiskalag sanktioneras icke af Jesus, »han har icke kommit for att uppl6sa lagen, utan for att fullborda
den»; d. v. s. den judiska lagen ma hafva sitt varde i sig, men Jesus gifver sinalérjungar en ny lag. Han
gifver alla dem, som kala sig hans efterfdljare, de nya bud, som &erfinnas samlade uti den s. k.
bargspredikan, och angdende hvilka han siger: »Den som upploser ett af dessa minsta bud, han skall
kallas minst i himmelriket, men den som foljer dem, han skall kallas stor i himmelriket.»
| vara skolor, i vara kyrkor léras endast de gamla judiska buden. Kanner man da icke till Jesu bud?
Eller doljas de med afsikt?

Faktum &r, att den nya sedelag, som Jesus gifvit oss, vasentligen skiljer sig fran den gamla. Mose
lag utgdr namligen en samling bud, som kunna och béra efterlefvas af manniskorna. Jesus daremoat,
som helatiden haller i sikte den fullkomnade manniska, som & malet for var strafvan, Jesus, som icke
tanker pa annat an att visa oss idealet — just sdsom den sanne religiond éraren bor gora— gifver oss bud,
som i skarpa och blixtrande drag teckna for oss bilden af idedet, bud, hvilka darfér icke mekaniskt
kunna uppfyllas, utan hvilka standigt hdlla det inre lifvet vaket genom det arbete och den stréfvan de
sporraosstill. DessaJesu bud &ro till antalet fem.Det forsta budet heter: »l hafven hort, att det &r sagat
till de gamle: Du skall icke drépa; men jag siger eder, att den som fortérnas pa sin broder, han &
skyldig under domen.» | detta férsta bud forbjuder oss Jesus att vredgas. Du skall icke drépa, sager
man & mordare; ett sddant bud ma vara efterstréfvansvardt for méanniskor pa e tt lagre
utvecklingsstadium, men Jesus Ve, att vi icke langre &ro s3 mycket utsatta for den frestelsen som icke
mera for den langt finare, att gifva vika for var |&tt uppbrusande vrede, och darfor sager han, for att
framhdllafor oss hvad som bor utgoraidealet for var stréfvan: »Du skall icke vredgas.»

Det andra budet lyder: »I hafven hort, att det & sagdit till de gamle: Du skall icke géra hor; men jag
sager eder: Hvar och en som ser pa en kvinnatill att begéra henne, han har redan gjort hor med henne i
sitt hjarta.» Det judiska budet rér endast den yttre vandeln — hvilken farisé kan man icke vara och dock
halladet! Jesus vet, att det icke & handlingen som gor ménniskan, utan hennes tankar och kanslor. Den
fullkomnade méanniskan &r ren, och det icke endast i handling, utan fastmer i k&ndor och tankar, och till
foljd daraf ocksdi handling.



Alldeles liksom teosofien i vara dagar, lagger Jesus en oerhord vikt pa tanken, det & i géfva
verket darifrén, som alt arbete pa véar fullkomning skall utgd. Och sakert &, att om en gang vart inre
renas och fullkomnas, skall ock helavart yttre lif genomsyras déraf.

Det tredje budet heter: »I hafven hort, att det & sagdt till de gamle: Du skall icke svérjafalskt, utan
du skall gédlda Herren dina eder; men jag séger eder, att | skolen alsicke svérja, utan edert tal skall vara
ja, ja, ng, ng; hvad darutdfver &r, det & af ondo.» Idedet &r att vara sann, alltigenom sann, enke,
o6dmjuk i tankar, ord och garningar. Huru mycket missbrukas icke ordets gafvai vér varld, ordet som
icke borde anvandas till annat an sanningens forhérligande, upplysningens spridande och vara
medmanniskors trost och hjalp. Jesus visar oss paideaet.

Det fjarde budet heter: »| hafven hort, att det & sagdt: Ogafor 6ga och tand for tand; men jag sager
eder, att | icke skolen motsta den som & ond; utan om ndgon d&r dig pa det hogra kindbenet, sa vand
honom ock det andratill.» Den i visdom fullkomnade ménniskan reser sig aldrig upp emot det 6de, som
drabbar henne i illusionernas vérld; hon vet, att lidandet icke & ett ondt, utan endast en foddovanda,
hvarur hon framgdr renare, starkare, mera full af karlek och medkanda an férut, och hon mottager
darfor med gladt och modigt sinne sin borda, &ven om den skulle féra henne till martyrdoden sasom
den forde Jesus. Detta & idedet, att vi aldrig skola klaga i lidandet, utan snarare frojdas och vara
tacksamma for de nya utvecklingsmdjligheter det Oppnar for oss. Jesus visar oss paidealet.

Det femte budet heter: »I hafven hort, att det & sagdt: Du, skall dska din nésta och hata din ovan;
men jag sager eder: Alsken edra ovanner, vasignen dem som forbanna eder, goren vl mot dem som
hata eder, och bedjen for dem, som forsméda och forfolja eder, pa det att | skolen vara eder Faders barn,
som & i himmelen, ty han later sin sol uppga 6fver onda och goda och |ater ragna 6fver réttfardiga och
ordtfardiga. Ty om | dsken dem som dska eder, hvad fan | for 16n? Gora icke &ven publikanerna
detsamma? Och om | visen véanlighet endast mot edra broder, hvad synnerligt géren I? Goraicke &ven
publikanerna sammalunda? Varen fordenskull fullkomliga sdsom eder himmelske Fader &
fullkomligt.» — Och fullkomligheten &r, att vi skola vara s& uppfyllda af barmhéartighet, att allt hvad lif
ager lefver i vart hjarta, att vart medvetande omfattar hela den lefvande naturen, att var tanke
genomtranger alla de holjen, som skilja gdarna ét, s att vi kunna aftorka hvarje sorgens och smértans
tar och hviskatrost & hvarje hjartasom lider. Detta & idealet, och dérpa hanvisar Jesus.

Sdlundatalar teosofien till oss, talar till oss kristnaom var egen Méastare, visar oss honom och hans
lardomar i ett ljus, som vi g ala sett forut, och jag fragar eder nu: & teosofien en motstandare till
kristendomen?

Ma vara, att den upptrader mot allt som & osdkert, outredt, missuppfattadt eller osant dari, men
visst &, att teosofien & den béasta vannen till och den starkaste hjdparen & den kristendom, som
predikades af Jesus, den kristendom, som &terspeglasi evangelierna och som till fullo skall faststéllas af
den fordomsfria historiska forskningen.

Jag & viss om, att hvarje behjétrtad teosof intet hogre skulle dnska an att se den dag randas, da den
sanna och universdllareligionen, den som & lika mycket kristen som den & buddhistisk eller hinduisk,
skall hafva intrangt i méansklighetens medvetande och véckt till lif det andliga fr6, som dumrar i
mansklighetens hjarta.

Denna rdigionernas religion, hvars budbérarinna teosofien &, & icke fiende till annat &n
dadloshet, fortviflan, indifferentism, intolerans, hyckleri och afviskhet. Den religionens enda tro &
tron pa sanningens och den gudomliga karlekens absoluta majestét; och den religionen vet, att
sanningen och kérleken &ro krafter, som innebo i méanniskan och hos henne maste frigoras for att i sin
ordning kunnafrigora och fralsa manniskan.

Och sannerligen, om ock det jordiska lifvets magiska skimmer stundom kan tjusa och blénda oss
och snérjavar gd uti villornas nét, sa se och kanna vi dock, under vara hogsta och renaste dgonblick,
att ett skonare och rikare lif pajorden icke kan gifvas, an det larjungens lif, da han icke begar lyckan for
egen del, utan viger sitt |if & Mastarens tjanst; da han i vandel och ord forkunnar for sina broder det
hérliga budskapet om méanniskornas fralsning frén synd och nod genom den gudomliga kraft, som bor i
deras eget brost.
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