
Kysymyksiä ja vastauksia. 
 

 459 Kys.  Y. K.  Kun olen silloin tällöin pohtinut valtion kirkosta eroamisen 

asiallisuutta, on mielessäni liikkunut seuraavaakin: 

 On olemassa merkkejä siihen, että valtion kirkko elää suunnan muutoksen aikaa.  

Että tämä muutos on R.R:n kannalta käännös parempaan päin merkitsee mielestäni 

pari kolme äskettäin ilmestynyttä kirjoitusta lehdissä.  Tarkoitan arkkipiispan julistusta 

Mäntsälä-viikon aikana, joka ilmeisesti oli vuorisaarnan elähyttämää.  Samoin eräs 

hänen toinen myöhempi kirjoituksensa.  Sitten jo ennen Mäntsälän tapahtumia eräs 

täkäläinen pastori selosti sanomalehdessä erään tanskalaisen pastorin käsitystä 

vuorisaarnan merkityksestä uskonnolliselle elämälle.  Molemmat olivat kovasti 

vuorisaarnan kannalla käytännölliseen elämään nähden. 

 Kun olen minäkin vähäiseltä osaltani nähnyt, kuinka kaikki sentään on hyvässä 

järjestyksessä, ihmettelen toisinaan, että mitä tuo kuumeinen kirkkojen rakentaminen 

merkitsee.  Luulen senkin merkitsevän sitä, että kirkko tulee kasvamaan ja että 

kuulijakunta tulee vielä lisääntymään.  Mutta se voi tapahtua vain suunnan muutoksen 

kautta.  Se tulee siis tapahtumaan. 

 R.-R:n merkityksen tällä hetkellä luulen olevan siinä, että se painostaa kirkkoa 

taiteen ja yhteiskuntaelämän kautta toisaalta ja edistyvänä tieteenä toisaalta.  Tämän 

painostuksen kirkko tuntee, ja se olisikin niin tyhmä kuin välistä luulemme, ellei se jo 

itsesäilytysvietin kautta tee suunnan muutosta.  Varmaan se jo ymmärtää sen 

välttämättömäksi. 

 Asian edistämisen kannalta eli painostuksen kannalta siis on kirkosta eroaminen 

paikallaan nykyään.  Ymmärtääkseni. 

 Mutta kun käännös sitten on tapahtunut, niin mitä osaa R.-R. sitten esittää?  

Tuleeko se muodostamaan valtion kirkon sisäisen piirin vai heitetäänkö se syrjään 

tehtävänsä tehtyään?  Vai astuuko se vielä johonkin syvällisempään elämän 

ymmärrykseen? 

 Olisin iloinen jos Johtajamme voisi sanoa jotain ylläolevan johdosta. 

 Vastaus.  „Kun mauri on tehtävänsä suorittanut, poistukoon.“  Ehkei meidän 

sentään tarvitse niin ajatella Ruusu-Rististä.  Varmasti ei.  Sillä vaikka kirkko 

omaksuisikin vuorisaarnan ja rupeaisi sitä opettamaan, on askel vielä pitkä Valkoisen 

Veljeskunnan ja sen totuuden tiedon tunnustamiseen.  Koko metafysiikka on vielä 

jälellä!  Jälleensyntyminen, karma, tasot, prinsiipit, mestarit, enkelit, jumalat!  

Tarvitaan esoteerisia ryhmiä edustamassa Veljeskunnan filosofiaa ja tietoa.  Tarvitaan 

mysterio-opistoja.  Tarvitaan välikäsiä.  Tarvitaan näkymättömiä auttajia.  Tarvitaan 

tietäjiä. 

 
(Ruusu-Risti 1932 Huhti-Toukokuu N:o 4-5, s. 162-163) 


