Teosofia kysymyksissi ja vastauksissa.
Il.
Teosofiset perusopit.

Kysyja. Kuulin asken eraan papin vaittavan, etta teosofia ei ole mitadn muuta kuin buddhaismia.
»Kavahtakaa itsednne noilta uudenaikaisilta jumalviisailta, silld he vievét teidat pois ainoan totisen
Jumalan ja Kristuksen luota ja jattavat teidat heikon ihmisen, Buddhan, turviin; he ovat susia lampaan
muodossa ja valepukuisia Buddhan seuralaisia, joita ei pitdisi oleman Kristityssd maassa.» Niin se
pappi arveli — ja mitd te sithen tuumaatte?

Vastaaja. Todella monta syytosta yhtaikaa. Kaikki kuitenkin siséltyy tuohon, ettd muka olemme
buddhalaisia.

Kys.  Niin. Enkd mind osannut siihen mitddn sanoa, silld eivatkd teidan oppinne ole
itimaalaista alkupera&?

Vast. Ettekd muista, mita viime kerralla sanoin, ettd olemme vapaita totuuden etsijoita, jotka
emme suosi mitddn uskontoa eli oppisuuntaa erityisesti, emme buddhanoppia Kristinuskon
kustannuksella emmekaé kristinuskoa pakanuuden? Mutta jokaisella on oikeus etsia totuutta kaikkialta
ja jos hén sen jostain uskonnosta 16ytad, on se hénen yksityinen asiansa, joka ei paina leimaansa koko
Seuran tunnustukseen. Me uskomme Seurana, ettd totuus on uskontoja korkeampi, vaikka se samalla
piilee joka uskonnossa.

Kys.  Olkoon. Mutta eiko sitten buddhanusko ole teosofiaa likinna?

Vast.  Kas niin, se on toinen asia. Mikéli teosofia on jumalallinen totuus, sikéli se on uskontoja
korkeampi; mutta koska jokainen uskonto ilmaisee yhden totuuden puolen, on se siind kohden
likempéana jumalallista viisautta kuin muut uskonnot. Téten on buddhanoppi erdissé kohdin likempana
teosofiaa kuin kristinusko, kristinusko taas toisissa. Silla muistakaa, ettd kaikki uskonnot ovat samaa
alkuperé: ne ovat kaikki syntyisin siitd samasta Mestarein eli Adeptien Veljeskunnasta, josta viime
kerralla puhuin. Ja meidan aikamme teosofiset opit ovat kotoisin samasta alkuldhteestd. Ytimeltaan eli
hengeltddn ovat ndin muodoin kaikki uskonnot yht& l&hell4 teosofiaa; muodossa vain on
eroavaisuuksia.

Kys.  Te sanotte siis, etta teosofia ei ole buddhanoppia?

Vast.  Tietysti ei.

Kys.  Eika kristinuskoakaan?

Vast. Ei tietenkaan.

Kys.  Mité se sitten on niihin verraten?

Vast. Teosofia on sitd, mitd Jesus ja Buddha ja kaikki maailman suuret ja viisaat sielut ovat
opettaneet — ja paljon muuta, jota he ovat salassa pitaneet.

Kys.  Mutta mistd voimme tietad, mita he ovat opettaneet?

Vast. Kahdella tavalla. Ensiksikin tutkimalla uskontojen pyhi& kirjotuksia — tai, jos meihin
luotatte, lukemalla teosofista kirjallisuutta. Sill& kun te tutkitte kansojen raamatuita, huomaatte, etté ne
juuri sisaltavat teosofiaa. Ja toinen tapa, milla te paasette tietoon noitten Mestarein opetuksista on se,
etté tulette Heidén eli jonkun Heista personalliseksi opetuslapseksi; josta puhuin viime kerralla.

Kys.  Niin, kyllah&n min& tuon kaiken kasitdn. Mutta eik6han kristitty sanoisi, ettd nykyinen
kristinusko on juuri sit4, mitd Kristus opetti, ja eik6han buddhalainen vaittaisi samaa nykyisesta
buddhanuskosta?

Vast. Sangen mahdollista. Mutta opettiko Kristus sitten katolinuskoa vaiko Luterinoppia? Tai
opettiko han ehk& metodismia tai baptismia tai pelastusarmeijalaisuutta? Ja mit4d Buddha opetti?
Opettiko hén pohjoisbuddhalaisen kirkon metafysiikkaa vai opettiko hén esim. siamilaista
materialismia? Te huomaatte, ettd on paljon eroavia mielipiteita siitd, mit4 kristinoppi ja buddhanoppi



ovat. Me sanomme sentahden, ettd nykyinen kristinusko ja nykyinen buddhalaisuus nayttavéat meille
sangen hamarasti, mita heidan perustajansa ovat opettaneet ja tarkottaneet.

Kys.  No olkoon. Mutta nytpd tahtoisin tietdd, mitd te sanotte, ettd nuo suuret uskonnonopettajat
ovat maailmalle julistaneet.

Vast. Téaméa on sama, kuin jos kysyisitte, mit& teosofia opettaa. Katsokaamme siis nyt ensin,
mitk& ovat teosofiset perusopit, niin ndemme mydhemmin, ovatko Jesus, Buddha ja muut opettaneet
samaa.

Kys.  Téhéan mielellani suostun. Yksi teosofian perusopeista on tietdakseni sielunvaellus?

Vast. Ei sielunvaellus, vaan jalleensyntyminen.

Kys.  Mika niiden on ero?

Vast. Ettekd muista ettd koulussa opetettiin teille egyptildisten uskovan, ettd ihmisen sielu
kuoleman jélkeen saattoi muuttaa eldimen ruumiiseen asumaan?

Kys.  Muistan kylla. Egyptilaiset uskoivat sielunvaellukseen ja pitivat elaimia pyhina.

Vast. No niin. Samalla tavalla uskovat meidén paivindmme monet tietdmattéméat buddhalaiset
esim. Japanissa.

Kys.  Eiko se sitten ole teosofiaa?

Vast. Ei suinkaan. Teosofia, kuten sanoin, ei opeta sielunvaellusta, vaan jalleensyntymistg, ja
ero niiden valilla on suuri. Jalleensyntyminen on sitd, ettd ihmisen henkinen minuus, joka on
kuolematon, ruumistuu kerran toisensa perastd inhimilliseen muotoon. Toisin sanoen: ei luonto
kehityksessd mene taaksepéin; ei ihminen enad muutu eldimeksi; ihmisen muotoon pukeutunut tajunta
on siksi kehittynyt, ettd se aina tarvitsee inhimillisen ruumistuksen.

Kys.  Mutta paljon ihmisia on, jotka ovat alapuolella eldinta esim. siveellisesti. Katsokaa nyt
oikein raakaa ja julmaa ajomiesté ja hdnen piinaamaansa jaloa, ndyréaa ja ahkeraa hevosta!

Vast. Teidan huomautuksenne on vallan paikallaan, mutta se ei muuta asiain menoa. Vaikka
hevonen olisi kuinka jalo, ei silld ole sitd ymmaérrystd, sitd vapautta, sitd edesvastuuta, mik& on
alhaisimmallakin ihmiselld. Myonnén kylla, ettd ihminen, joka on himojensa orja ei ole suuresti vapaa
eikd suuresti jarkeva. Mutta hén on vastuunalainen ja han voi tulla tietoon omasta huonoudestaan, hén
voi parantaa elaméaansa ja osottautua inhimilliseksi olennoksi. Sité ei hevonen voi.

Kys.  Jaa, jaa. Ja siksi ihminen on aina ihminen.

Vast.  Eiké voi syntya uudelleen muuna kuin ihmisena.

Kys.  Kylld ymmarrdn. Tama onkin hauska tietdd, silla taikauskolta tuo sielunvaellus tuntuu.
Kuinka saattoivatkaan vanhat kansat siihen uskoa!

Vast. Eivét ajattelevammat niin uskoneetkaan. Heilld oli kylla jalleensyntyminen selvéané.
Ainoastaan tietdmattdmin kansa uskoi sielunvaellukseen.

Kys.  No niin. Jalleensyntyminen on siis yksi teosofian perusopeista. Ent4 toisia?

Vast. Madame Blawatsky sanoo kirjassaan »Teosofian avain», ettd teosofiset periaatteet ovat
luvultaan nelja: 1) koko ihmiskunnan yhteinen henkinen alkuperd; 2) kaikkien ihmisten solidarisuus eli
vastuunyhteys; 3) karmanlaki; ja 4) jalleensyntyminen. Olemme alottaneet lopusta ja maininneet
jalleensyntymisen ensiksi. Sanokaa nyt minulle, mit4 olette jalleensyntymisella kasittanyt?

Kys.  Etté joka ihminen syntyy useita eri kertoja maan péalle, aina ihmisené.

Vast.  Aivan oikein. Luuletteko hanen syntyvan heti uudelleen, kohta kun on kuollut?

Kys.  Sitd en tiedd, mutta — eikdhéan?

Vast. Ei, ei suinkaan. Kuollessaan jokainen ihmissielu lahtee lepddmaén, lahtee puhdistumaan
itsekkéistd himoistaan ja pyyteistaén ja ajattelemaan eldmén kokemuksiaan. Olotila kuoleman jalkeen
henkimaailmassa on paljon pitempi kuin fyysillinen elamé.

Kys.  Niinkd? Onko se sitten k&rsimysta vai iloa?

Vast. Kumpaakin. Jokaiselle kumpaakin. Kaikille ainakin iloa ja rauhaa ja mikali meissa on
eldimellisyytta jalelld, sikéli se alussa on kérsimystd. Kuolemanjélkeinen eldma onkin jaettu kahteen
osaan, joista edellinen vietetddn »tuonelassa» eli »kiirastulessa» eli »helvetissa», toinen »taivaassa eli
»paratiisissa».



Kys.  Niinkd? Ja jokaiselle ihmiselle? Ettei ole mitd&n pelkoa kadotuksesta?

Vast. Luonto on jarkahtdmattomasti oikeudenmukainen.  lkuinen kadotus on sairaan
mielikuvituksen tuote.

Kys.  Mutta eikd raamattu sitd opeta?

Vast. Ei. Sana »ikuinen» on ka&annetty vaarin. Se kuuluu kreikaksi aionios, joka merkitsee
»aikakaudellinen».

Kys.  Oo! Sitten on kukaties muitakin paikkoja vaarin suomennettu?

Vast. On tietenkin, vaikka emme talla kertaa ehdi raamattuun syventyd. Sanon siis, ettd kun
ihminen on kaynyt lapi manalat ja taivaat ja puhdistunut vanhasta personallisuudestaan, silloin han
syntyy jalleen maan paalle.

Kys.  Jakuinka kauan tuo haudantakainen eldma kestaa?

Vast. Sanotaan sen kestavan lapimitaten tuhat tai tuhatviisisataa vuotta.

Kys.  Niin kauan?

Vast.  Niin, taivaassa on »tuhat vuotta kuin yksi paiva».

Kys.  Mutta eikd ihmisten vékiluku vahenisi, jos he olisivat niin kauan poissa?

Vast.  Ei suinkaan, silla ihmisia — ihmissieluja on paljon enemman, monta vertaa enemman kuin
ruumistuneita ihmisid.  Henkimaailma on monta kertaa vékirikkaampi kuin tdma fyysillisesti
nakyvainen maailmamme.

Kys.  Mutta jos nyt kaikki ihmiset ovat kuolemattomia sieluja ja yhdenvertaisia kuoleman
edessd, miksi ihmiset ovat niin erilaiset ja miksi he syntyvét niin erilaisiin olosuhteihin maan paalla?

Vast. Teidan kysymyksenne johtaa meidét toiseen teosofiseen perusoppiin, karman lakiin:
ihminen on itse oman onnensa seppd; mink& han kylvaa, sen han niittdd. Jos ihmiset ovat erilaisia, ovat
he eri tavalla itsednsa kehittdneet. Jos toinen on viisaampi toista, on han ottanut tarkempaa vaaria
eldman opetuksista.

Kys.  Mutta ihminenhdn on aikansa lapsi ja ymparoivien olosuhteitten kasvattama. Kuinka
huonossa ymparistossa kasvanut ihminen voisi kehittyd hyvaksi ja viisaaksi?

Vast. Eipé usein voikkaan. Mutta se on silloin hanen karmansa. Hén on ehka edellisessa
eldmassadn elanyt rikkaissa ja hienosti sivistyneissa ymparistossa ja — laiminlyonyt kaikki hyvéat
tilaisuutensa ja kehitysmahdollisuutensa.

Kys.  Mutta jos han ei sitd silloin ymmartanyt?

Vast. Miksei? Aina ihmisen omatunto neuvoo hénté eteenpain ja ylospain.

Kys.  Entd jos han kielsi omantuntonsa &anen, kun oli niin korkeasti oppinut?

Vast.  No eikd silloin ole hyv4, etta hdn saa alottaa uudestaan?

Kys.  Mill& lailla karman laki siis vaikuttaa?

Vast.  Herran tiet ovat ihmeelliset, sanotaan, ja tdméa on aivan totta karman laista. Me tunnemme
sangen pintapuolisesti, kuinka se laki vaikuttaa. Sanskritinkielinen sana karma merkitsee »teko,
toiminta». Koko eldma on toimintaa — ajatuksissa, sanoissa ja toissa — koko elamé on karmaa. Karma
on syyn ja seurauksen laki. Jokainen nykyhetki on menneisyyden lapsi ja tulevaisuuden isd. Joka
hetkend me niitimme, minka ennen olemme kylvéneet, ja kylvdamme sitd, mitd tulevaisuudessa
saamme niittdd. Tasté ei ole mitdé&n poikkeusta. Koko ilmennyt maailma on syysuhteen lain alainen.
Karman laki vallitsee kaikkialla luonnossa, ja teosofia opettaa, ettd se ei vallitse ainoastaan ulkonaisten
tekojen maailmassa, vaan myoskin siséllisten tunteiden ja ajatusten.

Kys.  Mutta kun eldmme tdmmoisessd ankarasti lakisiteisessd maailmassa, emmehan silloin
ollenkaan ole vapaat?

Vast. Pé&in vastoin. Siind juuri piilee vapautemme. Vapaus on jotakin, joka meissé kasvaa.
Kun tietomme lisééntyy, silloin laajenee vaalivapautemme. Ajatelkaa nyt, ettd olette puutarhassa, jossa
kasvaa omenia ja luumuja. Saatte valita joko omenan tai luumun? Kummanko otatte?

Kys.  Otan luumun.

Vast.  Niin, ja min& puolestani ottaisin omenan. Miksi otatte luumun?

Kys.  Piddn enemman sen mausta.



Vast.  Aivan niin, ja min& pidan omenan itselleni terveellisempand. Meilld oli siis vapaus valita.
Miksi?

Kys.  No, sentahden Kai, ettd puutarhan omistaja antoi luvan.

Vast. Oi, oi. Senkétéhden te otitte luumun ja mina omenan? Ei, vaan me valitsimme oman
tietomme ja kokemuksemme nojalla. Me olimme vapaita, sentdhden etta tiesimme. Te ette pistd
kattanne tuleen, sentdhden, etta tiedatte sen polttavan. Te ette mene harjaantumatta alastomana ulos
talvikylmaan, sentdhden ettd tiedatte paleltuvanne. Te ette viisaana mene naimisiin ihmisen kanssa,
jota ette rakasta, silla tiedatte tulevanne onnettomaksi. Mikéli teilla on tietoa, sikéli te hallitsette
luonnon lakeja. Eiko niin?

Kys.  Onhan se niin.

Vast. Siis meidén vapautemme on juuri siing, ettd luonto on lakisiteinen, silla jos tuli toisella
kertaa polttaisi ja toisella jaataisi, silloin emme voisi mitéan tietdd emmeka milloin voisi kehittya
vapaiksi. Samat lait vallitsevat hengen maailmassa. Mitd ihminen ajattelee, siksi han ajattelevana
olentona muuttuu. Jos nyt puhtaat ja siveelliset ja jumalalliset ajatukset tekisivat ihmisesta toisella
kertaa rivon pahantekijan, silloin emme olisi vapaita emmek& oman onnemme seppid. Mutta kun
karman laki on jarkéhtdméton, kun itsekkaat ja himolliset ajatukset tekevat ihmisestd eldimellisen
laiskurin, silloin tieddmme varmasti, ettd kun semmoisia ajatuksia valtimme, véltdmme myos
eldaimellisyyden ja laiskuuden. Ja me tieddmme, ettd kun alati pyrimme eteenpadin ja ylospéin — kauas
ja korkealle, — silloin myds kehitymme henkisesti yhd suurempaan tietoon ja vapauteen. Tdammainen
on karman laki.

Kys.  Jos elama semmoista on, eihan se pimeata olekkaan.

Vast. Pime&ta? Ei, valoisa on elamd, valoisa ja suuri. Me olemme luojia, me olemme oman
eldmanjuoksumme luojia. Jos olemme onnettomat, olemme itse syypéat onnettomuuteemme. Ja tdméa
tieto meitd lohduttaa, silla se merkitsee, ettd onnettomuutemme on ohimeneva. llo ja suru vaihtelee,
kunnes olemme viisastuneet ja saavuttaneet viisaan tasapainon, jossa vallitsee ikuinen rauha. Kaikki
ulkonainen on hetkellista, kaikki ulkonainen on vaihtelevaa. lhmisen tosi eldam& on h&nen omassa
povessaan. Kun hén on saavuttanut rauhan sisassaan, silloin han on yhta onnellinen kdyhyydessé kuin
rikkaudessa — silloin hdnen onnensa on siing, ettd han levittdd rauhaa ja rakkautta ymparilleen, silloin
han ei puuhaa omien etujensa puolesta, vaan silloin hén palvelee koko ihmiskuntaa. Oi, suuri on se
ihminen, joka on itsekkyytensd ja tietdmattomyytenséd voittanut! Han se kelpaa ihanteeksi ja
esimerkiksi meille kaikille.

Kys.  Mutta kun teidan ihanteenne on tuommoinen — ja mind tunnustan, etté se on korkea ja jalo
ihanne — silloin Kkai ette hyvaksy sita yhteiskunnallista tyotd, joka koettaa poistaa koyhyyttd maailmasta
ja saada kaikkein ihmisten aineelliset olosuhteet yhtélaisiksi?

Vast. Miksi en sitd hyvaksyisi? Eiko se ole veljellista tyotd ihmiskunnan onnen puolesta? Oi,
se tyd on meidan jokaisen velvollisuus. Meidan pitdd kaikella tavalla vaikuttaa ihmiskunnan
kehitykseen. Kuta suurempi aineellinen hyvinvointi, sitd suurempi sivistys, kuta suurempi sivistys, sita
suurempi vastuunalaisuus, kuta suurempi vastuunalaisuus, sita suurempi kehitysmahdollisuus. Ja
kehitys, kehitys, sehdn on jumalallisen viisauden a ja 0. Tietysti kaikesta sydamestéani hyvéksyn jaloa
ja epditsekéasta sosialistista tyotd. Taten joudummekin kolmanteen teosofiseen perusoppiin ihmisten

vastuunyhteydesta.
Kys.  Olen iloinen tata kuullessani, silla kuten tiedatte on minussakin vahan sosialistin vikaa.
(Jatk.)
Pekka Ervast.
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