Teosofia kysymyksissa ja vastauksissa.
V.
Jumala ja ihminen.

Kysyja: Lupasitte puhua teosofian jumalaké&sitteestd. Olen muuten kuullut sanottavan, etta
teosofit ovat jumalankieltdjida ja pakanoita, jotka eivat usko Kristukseen ja siis samalla kieltavat
Isdnkin. Mitenkahan lienee?

Vastaaja: Nuo moittijat tarkottanevat, ettd me teosofit emme usko Kristuksen jumaluuteen?
Mutta kuinka voisimme olla siihen uskomatta, kun kerran uskomme kaikkien ihmisten jumaluuteen!
Tietysti emme usko, ettd ihminen Jeesus oli itse Jumala, — sehén olisi jarjetontd. Maat ja taivaat ovat
taynndansa Jumalan kunniaa, Jumala on kaikkiallinen — kuinka h&n olisi voinut supistua yhteen
inhimilliseen olentoon? Semmoinen usko kady kési kadessd sen otaksumisen kanssa, ettd Jumala on
jokin maailman ulkopuolella, »taivaissa» asuva hallitsija ja luoja, joka siirtyen tahdesta tahteen ihaillen
katselee omia toitaén, palkitsee ja rankaisee. Mutta semmoinen jumalahan on rajallinen, personallinen
olento eikd mikaan rajaton, aareton, ikuinen, pohjaton ja mittaamaton Elama.

Kys.  Tesiis ette usko personallista jumalaa olevan olemassa?

Vast. Ei absolutista (ehdotonta) personallista jumalaa. Mutta koko luomisto on itse asiassa
adretdn joukko personallisia jumalia. Jokainen ihminen on personallinen jumala sitd suuremmassa
maarassa, kuta kehittyneempi han on. Katsokaa esim. kristittyjen jumalakésitettd! Mitd muuta se on
kuin ihmisen peilikuva, hieman suurennettuna? Me emme saata k&sittdd mitddn muuta kuin itsesmme
ja kaltaisiamme — Kkaikkiallisen, ikuisen, ehdottoman jumaluuden salaisuus jadpi meille aina
kasittamattomaksi.

Kys.  Onko siis ihminen luomiston korkein olento?

Vast. Ei suinkaan. Héanen yldpuolellaan on yhtd paljon hénta kehittyneempia olentoja kuin
hanen alapuolellaan on véhemman kehittyneita.

Kys.  Misté nuo kehittyneemmat olennot ovat syntyneet?

Vast. Mista kaikki on syntynyt? Ei ole olemassa muuta kuin yksi ainoa Elama, josta kaikki on
mitd on. Mutta ehké tarkotatte, milla tavalla ihmistd korkeammat olennot, enkelit, jumalat, vallat j. n.
e. ovat syntyneet? Silloin vastaan, ettd he varmaankin ovat »syntyneet» samalla tavalla kuin ihminen
ja kaikki elavat olennot: he ovat kehityksen tuloksia. Ei minkain synny tyhjastd. Kaikki kehittyy.
Korkein jumala on joskus aikojen aamuna ollut ihminen — ja ihminen? Hénen takanaan on eldinkunta,
kasvikunta, kivikunta ja nédkymattémét luomakunnat. Vanha kabbalistinen selvié sanoo: »henki
nukkuu kivessa, uinailee kasvissa, liikahtaa eldimessa ja herad ihmisessa.»

Kys.  Sanotteko siis, ettd maassa matelevasta madosta kerran tulee jumala?

Vast. En, jos te »madolla» késitatte jotain aineellista, ulkonaista, nékyvaistd. Mutta jos te
puhutte siitd hengesté eli tajunnasta eli alysté eli tahdosta, joka »matoa litkuttaa», silloin epailemétta
sen hengen kehitys on rajaton ja mittaamaton. On vain huomattava, ettd se sama tajunta ei viela
madossa ole yksiloittynyt; vasta ihmisessé henki heréa tajuavaksi, itsetietoiseksi minuudeksi.

Kys.  Télla tavalla pyyhitte todella jarjestelméastanne koko lunastusopin!  Kristillismieliset
ystavani sanoivatkin, etta teosofit kieltdvat Kristuksen lunastustyon?

Vast. Tuossa raa'assa ja verisessd muodossa sen tietysti teemme. Mihinka senkaltainen lunastus
olisi tarpeen? Mistd ihminen olisi lunastettava? Ikuisesta helvetistdkd? Ikuista helvettid ei ole.
Synnist4, pahasta ja tietdméattomyydestakd? Niin, niistd ihminen todella on lunastettava. Mutta se ei
tapahdu minkaan taikatempun kautta, vaan pitkéllisen, varman kehityksen kautta. Me uskomme
jarkahtamaétta kehitykseen. Ja kehityksen laki on semmoinen, ettd se ei sulje ketddn ihmista pois
saavutettavasta paamaarastd. Jokainen olento, jokainoa ihminen, olkoon han kuinka perkeleellinen
tahansa, tulee kerran pelastetuksi, tulee kerran lunastetuksi pahan ja pimeyden vallasta.



Kys.  Mutta eikd tuo ole yhtakaikkisuusoppia? Jos jokainen ihminen kerran pelastuu pahan
vallasta, miké kiire meilla sitten on ponnistaa ja pyrkid? Antaa pahan rehottaa! Eldk&&mme mistaan
valittamatta!

Vast. EI&koon ken tahtoon. Ei ole mitéén »kiirettd.» Mutta ettekd huomaa, etta tdmé on ainoa
siveellinen oppi, se kun jattad kaiken ihmisen omaan haltuun?

Kys.  Kuinka niin? Sehén jattaa kaiken luonnon kehityslain huostaan!

Vast. Ei suinkaan. Sehéan juuri sanoo: »sinulla ei ole mitdén pelattavada, ihminen, ei ole mitaan
kadotusta. Valitse itse, tahdotko palvella hyvéa vai pahaa! Téassé ei palvella hyvaa palkan edestd, vaan
rakkaudesta hyvéan.

Kys.  No niin, tosiaan. Mutta voi se sittenkin olla vaarallinen oppi, jos ihminen esim. ajattelee:
min& valitsen pahan.

Vast. Kuka niin ajattelee? Luulen ettd niitd ihmisid on harvassa, vallan harvassa. Useimmat
valitsevat meidan mielestimme »pahan», sentdhden ettd se heidan silmisséan vaikkyy ihanimpana
»hyvanéd». Paha ja hyvé ovat suhteellisia késitteita.

Kys.  Eiko siis paha itsestaan ole paha?

Vast. Ei ehdottomassa merkityksessd. Jos ikuisesti teette eroa hyvén ja pahan valilla, saatte —
niinkuin Kristilliset kirkot — kaksi jumalaa, joista toinen saa nimen »perkele.

Kys.  Mika sitten on paha?

Vast. Paha on hyvén toinen puoli. Paha on varjo, hyva on valo. Paha on koulu, jossa henki
kehittyy. »Jos syotte hyvan ja pahan tiedon puusta, tulee teistd jumalia». Tiedon koulussa opitaan
ensin pahan tuntemiseen, sitten karsimyksien avulla hyvan.

Kys.  Onko Jumala siis luonut pahan?

Vast.  Ei Jumala mitaén »luo» tyhjastd, mutta epéilematté paha on kotoisin Jumalasta.

Kys.  Thmeellinen Jumala teill& teosofeilla! Onko hdn omasta mielestdnne hyva vain paha?

Vast. Ei Jumala ole mikaan »hén». Ei Jumala ole sité eika tatd. Ei Jumala ole hyva eiké paha.
Mutta maailmankaikkeus on tdynné Jumalan kunniaa. Maailmankaikkeus on viisaasti jarjestetty. Kun
ajattelen, mikd suurenmoinen tulevaisuus meitd kaikkia odottaa, lankean kasvoilleni maahan ja
tunnustan Jumalan majesteetin. Mik& min4 olen, ettd semmoisen kunnian olen ansainnut? Jos jotakin
Jumala on, on hén dareton rakkaus ja viisaus. Mitd on paha? Leikkikalu jolla lasta kiihotetaan, vitsa
jolla lasta opetetaan. Kun ihminen kasvaa tdyteen ik&an han jattad leikkikalut ja valttaa vitsat. Kun
ihminen on kaynyt pahan koulun, on hén oppinut rakastamaan hyvéd, ja suomuksina putoaa paha
hanen silmistddn. Mitd mind Jumalasta sanon? Jos hén jotakin on, on hén Itse Hyva. Mutta mind en
kykene ratkaisemaan hanen pohjatonta salaisuuttaan.

Kys.  Jéarkeni kylla hyvaksyy teidan puheenne, mutta kuinka k&y syddmen? Emmeko ja& ilman
taivaallista Isaa, kristittyjen meita niin lahella olevaa personallista Jumalaa?

Vast. Miksi niin? Sanoittehan itse, ettd jumalallinen Is& on syddmen asia. Mit4 se merkitsee?
Se merkitsee, ettd ihminen omassa itsessaan, sydamessaan eli hengessadn saattaa niin sanoaksemme
seurustella jonkun kanssa, jota han kutsuu Isékseen. Eiko niin?

Kys.  Niin kai.

Vast. Silloinhan se on kokemuksen todistama tosiseikka, jota ei kukaan teosofi totuuden etsijané
tai totuuden tietdjana saata kieltaa.

Kys.  Te myo0nnatte siis, ettd taivaallinen Isa on olemassa? Mutta kuinka sitten molemmat
jumalakasitteenne sopivat yhteen?

Vast. Malttakaa. Mind myonnan, ettd4 ihminen voi hengesséan seurustella Isdn kanssa, mutta
kuka tuo Isa on, se on toinen kysymys. Ymmartdékseni hdn ei olekkaan se Jumala, josta olemme
puhuneet.

Kys.  Kuinka?

Vast. Vaan han on ihmisen »korkeampi minéd» eli »jumalallinen itse», joskus joku toinen
henkiolento, enkeli, mestari tai jumala.

Kys.  Ihmisen korkeampi min&?



Vast. Niin, se meidan minuutemme, joka puhuu meille omassatunnossamme, joka nakee
salaisuudessa ja joka el&a l&pi syntymain sarjan.

Kys.  Jokaisella ihmisell& on tdten oma jumalansa niin sanoaksemme?

Vast. Tavallaan, vaikka sitten hengessa kaikki olemme yhté.

Kys.  Mutta taten ihminen on oma jumalansa?

Vast. Vaikkapa niinkin. Ei ole olemassa muuta kuin yksi ainoa Eldma, yksi ainoa Jumaluus,
josta kaikki on l&htenyt.

Kys.  Todella hommastyttava. Pitadkd minun nyt kauhistua taté ajatusta vai iloitako siitd?

Vast. Ei kumpaakaan. Kuten sanoin, puhuu meille joskus hengessdmme toinenkin olento,
mestari tai jumala, joka on meitd niin paljon korkeammalla, ettd meidan ei suinkaan tarvitse haveta
hanen puolestaan, vaan pikemmin omaa personallista vahapatdisyyttamme.

Kys.  Tunnustan, ettd se todella on hdpeén tunne, joka valtasi minut, kun ajattelin, ett& rukoilisin
itsedni.

Vast.  Nain sen, mutta tahdon lohduttaa teita silla, ettei meidan tarvitse héveta omaa korkeampaa
minuuttammekaan! Koska ihminen on hdpe&an joutunut, jos hdn on seurannut omantuntonsa 4ant&?
Olemme liian tottuneet katsomaan ihmistd vaan maalliselta, personalliselta, heikolta kannalta.
Muistakaamme, ettd hén itsessdén on jumalallinen olento, suuri, ihana ja kunnioitettava.

Kys.  Mitéd ihminen sitten oikeastaan on?

Vast. H&n on Jumalan poika — kéyttddksemme Jeesuksen sanoja: han on Jumalan ainosyntyinen
eli yksisyntyinen (monogenes) poika, jonka Jumala on maailmaan l&hettanyt.

Kys.  Mutta dsken kutsuitte ihmisen »korkeampaa minaa» Isaksi?

Vast.  Siité ndette, kuinka suhteellisia kaikki nimitykset ovat. Se taivaallinen, salassa nékevé Isg,
jota me hengessa puhuttelemme, on Jumalan ainosyntyinen poika, joka on tullut maailmaan
pelastamaan meit& personallisina olentoina pahan vallasta. Silla meidan taytyy huomata, ettd tama
meidan jokapdivainen personallinen mindmme ei suinkaan ole mikaan jumalanpoika; se olisi todella
»kadotuksen lapsi», ellei sen siséssé asuisi »voideltu» (khristos) auttaja, joka sen kuolemasta pelastaa.

Kys.  Tama on kovin vaikeatajuista.

Vast.  Ei minun mielestani. Tassa piilee kirkon lunastusopin salainen totuus. »Vapahtaja» ei ole
meidan ulkopuolellamme kérsinyt yksilé vaan meidan sisdssamme ristiinnaulittu jumalanpoika, joka
meidat kerran on »kuolleista herattava.

Kys.  Kuolleista? Milla tavalla?

Vast. Emmekd nyt jokainen ole »kuollut», kun emme tunne totista itseémme? Harhailemme
tassa maailmassa, etsimme onnea, etsimme tyydytysts, etsimme rauhaa — etsimme sitd, joka meidat
vapahtaisi omasta itsestimme! Lopulta sen vapahtajan loyddamme. H&n on Kristus meidéan
siséssamme, niinkuin Paavalikin selvasti todistaa.

Kys.  Mutta eihdn jokainen ihminen sitd vapahtajaa 16yda?

Vast. Jokainen kerran. Alkaa unohtako, ettd me synnymme tinne uudelleen ja uudelleen,
kunnes 16yddmme oman totisen itsemme.

Kys.  Mutta huomautan vielékin, ettéd talla tavalla saamme aarettéman joukon »Jumalan poikia»
ja »vapahtajia»?

Vast. Jamind vastaan kuten dsken: ainoastaan naennaisesti, silla hengessa olemme yhta.

Kys.  Kuinka se on ymmaérrettava?

Vast. Oletteko koskaan nahnyt kansanjoukon innostuvan yhdestd ja samasta ajatuksesta ja
tunteesta? Siind on joukko yksil6ita, mutta yhteinen aate tekee heistd kokonaisuuden, josta kukin
yksild6 vain on osa. Tai oletteko koskaan tuntenut sitd kummallista sopusointua, sympatiaa ja
yhteydentunnetta, joka syttyy kahden ystdvan valilld, kun he yhdessd ndkevét saman totuuden? He
séilyttavat kumpikin oman yksil6llisyytensd, ja yhtakaikki he tuntevat olevansa yhta olentoa. N&ma
esimerkit ovat vain heikkoja heijastuksia siitd yhteydestd, joka vallitsee puhtaan jérjen ja hengen
maailmassa, josta ihminen jumalanpoikana on kotoisin. Hengessa kaikki jumalanpojat ja vapahtajat
ovat yhtd, silld sama jumalallinen viisaus ja voima eldhyttad heitd kaikkia, sama Jumala asuu heissé



kaikissa. Kuinka mind sanoilla saattaisin kuvata tatad asiain tilaa, josta itsellani on vain hdmaré
aavistus? Siind jumalanpoikain yhteydessa ei ole mitéan yksitoikkoista monotonisuutta, silla jokainen
sailyttda oman kehittyneen individualitetinsa ja on vain kuin erivérinen sade siina spektrumissa, joka
yhtendisena muodostaa jumalallisen valon.

Kys.  Ajattelin juuri &sken, ettd jos kullakin ihmiselld on oma taivaallinen Isansg, sitten ei voisi
puhuakaan ihmisten yhteisesté Isd Jumalasta? Mutta nyt huomaan, etta sitékin voi tehda.

Vast. Pitdkdamme ennen kaikkea kiinni siitd kaytollisesta tosiseikasta, ettd jokainen ihminen voi
paastd yhteyteen taivaallisen Isédnsd kanssa. Koska nyt olemme puhuneet teosofian neljannesta
perusopista, ihmisten yhteisestd alkuperéstd ja ihmiskunnan perusyhteydestd, pyydéan ettd lyhyesti
toistaisitte minulle ndma teosofian paékohdat, jotka madame Blavatsky luettelee kirjassaan »Teosofian
avain.

Kys.  Ensiméinen on oppi jalleensyntymisestd. Toinen on oppi Karmasta eli syysuhteen laista.
Kolmas on oppi ihmisten vastuunyhteydestd. Neljds on oppi ihmisten yhteisestd alkuperésta
Jumalassa.

Vast. Niin. Jumala on kaikkiallinen, ikuinen, &areton Elamé, Viisaus ja Rakkaus. lhminen on
Jumalasta lahtenyt henkinen olento, joka maailmassa elden vahitellen oppii tuntemaan omaa itsedan
jumalallisena olentona. Hénen eldménsa ei ole yhtdmittaista jatkoa samanlaisessa tilassa, kunnes han
padmaaradnsa paasee, vaan se alati vaihtelee »eldman» ja »kuoleman» valillg; ja sitd hanen eldmaansa
johtaa syyn ja seurauksen ehdottomasti oikeudellinen laki.

Kys.  Luulen kasittdvani ndma kohdat, vaikka viela on paljon hdmaraa. Etenkin tdmanpéaivéinen
keskustelu on tiedonhaluani enemman heréttanyt kuin tyydyttanyt. Mieleni tekisi sentdhden vaivata
teitd yha uusilla kysymyksilla.

Vast. Vaivasta ei puhetta. Olette aina yhta tervetullut.

Pekka Ervast.
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