TIETAJA 1919

Tommuttajalta
(Pekka Ervast)

Tammikuu, s. 4-8

Miti nyt nun hartaasti tolvomme uuden vuoden alkaessa. Rauhaa verta
vuotaneille kansoille, sovinnollista mieltd riteleville veljille ja uutta elimianintoa
vasihtineille ihmissieluille!

Eiko totta?  Olemme kaikki sangen visyneiti. Ainakin tidllid Suomessa
lipikiytyimme viime vuoden hirmut. Elimé on kadottanut viehityksensi. Usko
thmisiin on mennyt. Sielussa tuntuu kolkolta, kylmailti, yksiniiseltd. Thminen, joka
on yrittinyt hyvii, on kohtalolta saanut 1vaa ja pilkkaa osakseen. Mitid hyotya on
mustiin? Mitd loa on mistian?

Niin, silli tavalla uskon, etti moni tuntee ja ajattelee, oli hinen virinsi
minkiliinen tahansa. Silli se on luonnollinen seuraus siiti, etti teimme syntid. Elama
el anna itseinsia pilkata. Minkid me kylvimme, sen me nutimme. Me kylvimme
vihaa, me nutamme katkeruutta. Me rikoimme elamin lakia. Elamin laki on: ,ila
tapa“! Me tapoimme. Me teimme niinkuin muut kansat maan pailli. Me tapoimme.
Ja nyt saamme tuntea samaa tyhjyyttd, jota kaikki kansat tuntevat sielussaan.
Synnintekyiin tyhjyytti, katkeruutta, yksindisyytti. Mutta ehki silli tavalla tasotetaan
tietid eramaassa. hki silld tavalla valmistetaan maaperia uuden ajan tulolle. Ehki snti
tyhjyydesti lopulta nousee #idreton, voittamaton, itsensd unohtava kaipuu. Ehki
kansat ja yksilot alkavat kaivata pelastusta. Ehké he alkavat nihdi voimattomuutensa
ja kykenemittomyytensi. Ehkd he alkavat luottaa jirkeen, hyviidn tahtoon,
rakkauteen ja siveellisun voimin. FEhki he luopuvat miekasta, tulesta ja nyrkin
voimasta. O1 jospa niin kévisi!

Maailman silmit, visyneitten thmisten silmit, ovat tilli hetkella tihdattyna
yhteen mieheen, joka tuntuu saaneen tehtivinsia jumalalta, ja odottavat tuskaisessa
Jannityksessd, onnistuuko hinen tiyttdd tehtivinsi. Tamid mies on Wilson,
Yhdysvaltain mainehikas presidentti. Jo kolmatta vuotta sitten, kun hin ensi kerran
esiti maailmalle rauhan ohjelmansa, herith hinen esintymisensi suurta riemua ja
toivoa jokaisen thmisystivin sydamessid. Tamé riemu sittemmin himmentyi, toivon
tihtt mem pilveen, kun Wilson julisti, etti Amerikka lihtee mukaan sotaan. Tuntui
kasittimittomalti, ettd se, joka tahtol hyviia kaikille, meni toisen puolelle toista
vastaan. Mutta politiikassa on monta mutkaa ja maailman elimissia nunikiain. Nyt
emme enii ajattele menneiti. Emme arvostele emmeki tuomitse. Tiahtiamme
katseemme tulevaisuuteen. Ja Wilsonin kunnian kukko taas laulaa. Hin pysyy kinni



alkuperiisessi ohjelmassaan. Hinen sanansa emvit olleet amerikkalaista bluffia. Han
tarkotti todella, miti hin sanoi. Hin todella tahto1 kaikille hyvii. Ja nyt kaikkialla
rukoilemme: o1 jospa eliméin herra antaisi hiinelle voimaa lujasti pysyi ohjelmassaan
Ja voitokkaasti ajaa se lapi.

On kumn maaillman kohtalo ruppuisi yhden miehen kidesti, kuin koko
thmiskunta odottaisi pelastusta tuolta yhdelti. Hianko se on se sankart, josta Tolstol
ennusti? Hinko se on se Julius Caesar, josta Leadbeater puhu? Ei thme, etti muuan
vanha teosofl sanoil minulle dsken: ,joka piivi lihetin ajatuksia Wilsonille ja rukoilen
hinelle apua korkeudesta®.

Vaikka nidin olen kuvannut siti visymysti, joka tuhansia sieluja uhkaa ja on
vallannutkin, en sumkaan tarkota, etti meidin tulisi antautua sen valtaan. Piinvastoin.
Katkeruus on sieluyjen pahimpia vihollisia, eiki siti vastaan ole ainoastaan taisteltava,
vaan on se suorastaan voltettavakin. Ja voltettavissa se on, jos kiinnamme katseemme
henkisiin asiothin ja etsimme eliaméilti niti arvoja, joita nin usein unohdetaan.
Hengen maailmoista loydimme me myos ne uudet taivaat ja uudet maat, sen uuden
Jerusalemin, jonka miird on laskeutua fyysilliseenkin maaillmaan, nunpian kuin
thmisten mielet ovat valmistuneet siti vastaanottamaan. Omalta vihilti osaltani olen
koettanut tihin suuntaan ajatella ja sithen pém kiiantia toisten ajatuksia.

Syysluennoissani marras- ja joulukuun aikana olen puhunut aineesta ,henki-
maailma ja nykyaika“. Olen kuvannut siti tulevaisuuden elimii, joka jo kangastaa
korkeammissa maailmoissa ja joka odottaa toteutumistaan nakyvaisessi. Ki mikiin
vol lopullisesti vastustaa sen tuloa, silli se on valmina thmiskunnan sydiamessi.
Vivyttid sen tuloa voi thmissielujen tyhjyys, kovuus ja katkeruus, mutta nustikin se
lopulta vie voiton. Henki ja tajunta tulee vield voittamaan aineen ja muodon, jirki
kaaoksen, rakkaus vihan. Valo, joka uudessa Jerusalemissa loistaa, on nimeltiin
Theou-Sophia, ja suti on nyt jo hepastunut side maan piille, ja se side ennustaa
koko valon tuloa.

Miti maan pailli tapahtuu, tapahtuu todella ensin nidkymiéttomissia henkimaail-
massa. Viime kesini samn nam kuuluvan kirjallisen kuvauksen eriilti niakiyjaystavalti-
ni:

,» Toukokuun keviiseni aamuna 1918 kulkiessan1 Huopalahden ja Oulunkylin
vilisella tielli niamn avoissam kaksi kuvaa, jotka olivat hyvin mueltikimnittivii.
Ensimiimen kuva oli hautajaissaatto astraalimaailmassa. Ensin kuulin hiljaista soittoa
ja hetken piisti niamn kolme miesti, jotka kantoivat Bismarckin ruumista pois
johonkin kaukaiseen seutuun.  Kysyttydni, miksi tuonne siti siretiin, sain



vastauksen, ettd 'hinen tiytyy leviti pitkin aikaa', ja samalla ndin, kuinka Saksan tihti
himmeni ja lopulta se muuttur mustaksi kasaksi.

, Toinen kuva jonka niin, oli hautausmaan tapainen suuri maa-alue. Se kisitti
koko Europan. Simi oli paljon elivii ja kuolleita ja sairaita thmisia. Suni ol suuri
tuska ja vaikeroiminen ithmisten kesken. Kysyttyiani, miki on tuo niky, sanottin: 'se
on niky jostakin tuntemattomasta taudista, miki tulee Europan kansoja kohtaamaan
tinid vuonna'. Vield nidin kuinka luonnon mullistus niti tuhosi y. m. kaameata.
Olisiko se kuvannut tuota Espanjantautia?®

Sama ystiaviani on myos nihnyt seuraavan niyn ja pannut sen niin kuuluvana
paperille:

,Olin olevinani Pohjois-Lapissa kahden virran vilissi, ja nitten keskustassa ol
useampia sarmikkiita kivid, ja kivet olivat siiti kummalliset, ettid nithin oli lumottu
jumalain mahti, joten niti koskettamalla sain nihdi ja kuulla thmeellisia salaisuuksia.
Ei Ioytynyt kuin kaksi henkiloid Suomessa, joille kivet paljastivat salaisuutensa.
Thmiset kerdiantyivit suurissa joukoissa kuulemaan, miti kivet puhuvat. Nelji puhujaa
lmesty1 kiville puhumaan kansalle, vaan kaksi puhujaa ainoastaan osasi kivien kanssa
puhua, toiset kaksi vaikemvat. Ensiméiisti puhujaa odotettiing hiin saapui ja pit
puheen ja sanoi suurella ddnelld, etti jumalat ovat sanoneet, etti Suomen deevan
auraa el saa kukaan koskea, silli hin on timidn maan vihinnyt jumalain maaksi.
Suuremman kiven aurassa on Kitkettynid deevan aarteet, ja aarteet ovat: pyhyys ja
noyryys kaikille, jotka tuntevat kivien voiman. Kukaan muu el ole oikeutettu titi
maata hallitsemaan kuin se, joka on tietoinen snti, miti kansan sieluelimissi pulee,
Ja nun kauvan kum er kansa luovu ritelemisti ja tajua veljeytta ja yhdy Suomen
deevan henkeen, e1 ole oleva rauhaa, vaan miekka, murha ja musta varjo lepii kansan
paalla. Kolmessa kivessi olivat valtioviisaitten aura, ja niiti suojeli deeva; mutta mikili
tajusin vihityn sanoja, e1 vieli tule meille yksimielisyytti, vaan kuoleman musta varjo
Ja sodan mustat korpit lentivit vieli kerran meidian maamme ylitse.

sJoka kiven yli kohosi kuusipuu, ja puutkin oli leimattu deevan auraan. Joka
puussa oli ert humina tuulella. Isoin puu humisi kaikkein pyhimmiille, ja sen humina
sal kaiken kansan kyynelin ja noyriksi ja miettiviksi. Toisen puun humina somnutti
thmisii kaikkien kanssa sopusointuun ja yhteistoimintaan. Kolmannen puun humina
kithotti kaiken maailman viisautta tutkimaan ja talouselimii aprikoimaan. Neljinnen
puun humina kithotti sotaan ja veljeskostoon, se humisi linteen ja itiin, pohjaan ja
eteldin ja sen latvassa ol mustan korpin pesi, josta lihti nelji poikasta lentoon
viemain sodan viestii monelle ilmansuunnalle. Sota tuli ja tuhosi paljon. Mutta kun
sota oli kiyty, antor deeva auransa laajeta yli koko Europan, ja onni, riemu ja
veljesrakkaus taytti kaikkien syddmet.
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Vaikka ylldoleva niky nihtin viime syksynd, sis kansalaissodan jilkeen, el sen
silti tarvitse kuvata uutta, tulevaa sotaa. Se sisillinen sota, miki vielid riehuu iti- ja
keski-Europassa, on jo niytellyt osansa Suomessa eiki toivottavasti enii tinne ulotu.
Saatamme ehki sanoa, etti Suomi ratkaisi kysymyksen ensimiiseni Europassa ja etti
toiset maat tulevat lopulta noudattamaan Suomen esimerkkii. Toteutuisihan sillomn
edes jossain merkityksessia Suomelle annettu kansainvilinen tehtivi.

Luettuaan  edelliolevan  kysynee joku: ,te puhutte Suomen kansan
erikoistehtivisti, mutta elko se ole itserakasta puhetta? Fivitko kaikki kansat nin
puhu, ja elko se osota, etti joka maassa ollaan yhti auttamattoman itserakkaita? Kai
kanatkin luulevat, etti heidian kaakatuksensa takapihalla on maailman kauneinta
musiikkia.  Ovathan meidin suomalaisemme niin raakoja, nin julmia ja nin
petollisia, ettel uskoisi meillid voivan olla mitiin korkeita jumalallisia tehtivia.”

Miki on vastaus semmoiseen huomautukseen?

On erehdysti otaksua, etti Suomen kansalle annettu erikoistehtivi merkitsisi,
etti Suomen kansa ehdottomasti on toisia kansoja etevimpi. Joka kansalla on oma
ertkoistehtivinsid. Kaikki kansat ovat yhdenarvoisia elimin edessi, mutta jokainen
kansa on jossain suhteessa toisia etevimpi — ja jossain suhteessa toisia huonompi.
Kansojen laita on ninkuin yksiloiden. Itserakkaus on naurettava. Mutta niinkuin
joka thmiselld on oma tehtivinsi, oma dharmansa, elimassd, niin on joka kansalla-
kin. Kysymys e1 ole suti, miki tehtivi on. Tehtivi on annettu, mutta miki se on?
Eiki se tehtivi ole syrjiaisen mahdin antama, vaan yksilon ja kansan oman sisiaisen
luonteen.

Tehtivi sus on loydettivi, dharmasta selville paistiva! Suna kysytiian tyomiehen
vakavaa elimdnymmirrysti yhtd paljon kuin runoiljan korkeata mspiratsionia.
Toiset elavit hiljaisesti kansallistehtivin suorittamisessa, toiset yrittivit sitd sanoin,
savelin, virein tulkita. Mutta vol molempia, jos viettelyin diinelle korvansa kallistavat.

Helmikuu, s. 62-63

Vime vuosina on ollut huomattavissa paljon hiketti henkimaailmassa, johtuen
semmoisten vainajien suuresta tulvasta, jotka dkillisen kuoleman tempomina ovat
jJoutuneet suuren meren toiselle rannalle.  Niiden vainajien opettamisessa ja
ohjaamisessa on paljon tyoti ollut nulli, jotka varhemmin kuolleina ovat kotiutuneet
henkimaailman elimiin ja littyneet n. s. auttajien joukkoon, johon kuten tunnettu
kuuluu eriiti sielullisestt kehittyneiti eldvidkin thmisii 6181114 retkalliaan®.

Néama auttajat ovat muodostaneet kouluja ja seuroja, joissa uusia tulokkaita on
seki lohdutettu etti opetettu. He ovat perustaneet sairaaloita ja virkistyskoteja sekia
thmis- etti eldinvainajia varten. Sodassa kaatuneet ja esim. rajahdyksissa surmansa



saaneet ovat tarvinneet suorastaan ruumiillista hoivaa henkieliminsi ensi aikoina.
Vasta kuoleman iskusta toivuttuaan ovat he — thmisvainajat — olleet vastaanottavaisia
henkisille opetuksille. Sangen monet ovat kylli itsepintaisesti tahtoneet pysya kinni
maallisissa Kisityksissiin, ovat yhi tahtoneet jatkaa taistelua ja sotimista, ovat olleet
tiynni vihaa ja kostonhalua, mutta monet, monet ovat myos heti osottaneet oikean
luontonsa olevan rauhan ja rakkauden puolella. Suomessa esim. viimevuotisen
kapinan jilkeen lukuisat kaatuneet ja murhatut tahtoivat yhi pysyi ,,virissian“, mutta
sangen monet — olkoon timi sanottu ,punaisten kunmaksi — olivat tiynni
katumusta ja surua ja pahottelivat etenkin siti, etti olivat unohtaneet Jumalan ja
heittineet uskonsa ikuiseen elimiin. Niiden nin sanoakseni valistuneempien
vainajien myotivaikutuksella onkin saatu aikaan suuri heriymys henkimaailmassa.
Nyt voidaan jotakuinkin yleispitevini setkkana vaittii, etti tuonelan asukkaat seisovat
yvhteni miehenid rauhanaatteen, kansojen hiton, luokkien yhteisymmirryksen ja
thmisten veljeyden puolella.

Huomattava on viime vuosina myos ollut vainajien harras pyrkimys péisti
yhteyteen fyysillisesti elivien kanssa. Taméa halu yhi jatkuu ja sitikin varten on
henkimaailmassa jarjestytty littothin ja etsitty sopivia johtajia. Nidma taas puolestaan
ovat hakeneet mediumeiksi el vihttijiksi sopivia henkiloiti elivien joukosta.
Sentihden onkin spiritistinen seurustelu manalan aswjanten kanssa viime aikoina
vilkastunut kaikissa maissa. En erehtyne, jos viitin, etti Suomessakin on viime
aikoina sattunut paljon mieltiknnnittivii tapauksia, jolloin todistettavasti joku vamnaga
on antanut mediumin vilitykselld itsestidin tietoa. Vaikken suinkaan normaaliatkoina
ole spirtistisen kokeillun puoltaja — kaikista vihimmin, kun se tapahtuu alhaisista
motiveista, kuten uteliaisuudesta, personallisten etujen toivossa t.m.s., — en saata
kieltad, ettd sntikin on timmoisind ailkoina ollut hyotyd, koska se on tyydyttanyt
todellista tarvetta vainajien puolelta ja koska eliavit, jos vihiankin ovat asemaansa ja
velvollisuuksiaan ymmirtineet, ovat saattaneet seki lohduttaa etti neuvoa dsken
kuolleita ja vield ymmiilliéin olevia thmusii.

Maaliskuu, s. 85-92

Suomalais-ugrilainen seura julkaisi jouluksi uuden kirjan professort Kaarle
Krohnilta. Kirjan nimi on ,, Kalevalankysymyksii. Opas Suomen kansan vanhojen
runojen tilaajlle ja Kayttdjille ynnd suomalaisen kansanrunouden opiskeljoille ja
harrastajille.“ Kirja on todella opettavainen ja valaiseva. Tamai kiy selviksi, jos vain
mainitsee muutamia otsakkeita sisallosta: Kelpaako Kalevala runotutkimuksen
aineistoksi? Ovatko runojen kisikirjoitukset luotettavia? Miten runon alkumuoto on
madrittaivi? Onko runoissamme ulkolainoja? Milloin runot ovat syntyneet= Onko
Kalevalassa historiallisia atheita? Miti runojen tutkyjalta ennen katkkea on vaadittava?
J-n.e.



Syy, miksi tissi otin asian puheeksi, on se, etti prof. Krohn kirjansa ensimiisessi
luvussa (Kelpaako Kalevala runotutkimuksen aineistoksi?) omistaa muutamia sanoja
,Kalevalan avaimelle“. Prof. Krohn osottaa ensin, miten runotutkimuksen nykymen
kanta on, etti Kalevala samoinkuin Lonnrotin kokoonpanot yleensi el kelpaa
runojen alkumuodon ja syntyperin tutkpalle, jonka ehdottomasti on pysyttivi
alkuperiisissi  kansanrunojen Kkirjaanpanoissa.  ,Yleensi e1 enidi Kalevalaa
kaytetikiian muinaistieteellisen tutkimuksen aineistona.  Mutta yksityiskohdissa
sithen joskus vieli ajattelemattomasti turvaudutaan. Myos kansantajuisissa esityksissi
ja koulujen oppikirjoissa voi nihdi Kalevalan todistuksiin epéilyksitti vedottavan.®

Esimerkin  timmoisesti Kalevalaan vetoamisesta mainitsee prof. Krohn
,Kalevalan avaimen®, lausuen kuitenkin samalla: ,Sen tekyi, teosofinen kirjalya
Pekka FErvast, tuntee hyvin Kalevalan tutkimuksen, mutta suti huolimatta hin
esityksensid Suomen kansan muinaisesta tiedosta perustaa Lonnrotin Kalevalaan®. Ja
sitten han ,,Kalevalan avaimesta® toistaa lausunnon, joka ,riaikeasti valaisee® minun
Hkasityskantaanmi“.  Tiedemiehen tarkalla silmilli hidn valitseekin kohdan, jonka
tunnustan muodollisesti enttiin heikoksi, nimittiin nuo thaillemani sikeet: , Yksin
meilld yot tulevat, yksin paivit valkenevat, yksin syntyl Vimiamoinen.“

Se on muodollisesti heikko kohta, silli, kuten prof. Krohn todistaa, kaksi
ensimaisti sietti on otettu Kultaneidon taonnan toisinnoista ja viimeisti el semmoise-
naan ole missiin.  Vamamolsen ammunnassa esintyy toisintosie ,yolla synty
Vamiamoinen® ja tasti Lonnrot muuntamalla on saanut tuon oman sikeensi ,,yksin
syntyl Vainamomen®.

Olen timin kylli tiennyt ,Kalevalan avainta® kirjottaessani ja sanonut, etti
,Lonnrot on menetellyt kuin todellinen runolaulaja, kuin tietija amakin® (s. 74). Prof.
Krohn siti huomauttaa ja tekee sitten seuraavan loppupiitelmin, joka on siksi
mielenkiintoinen, etti sen tihin kokonaisena toistan:

,Onko yleensi olettamus, etti Lonnrot olisi inspirationista Kirjoittanut
semmoista, josta hinelld ei ollut aavistusta, ,Kalevalan avaimen® kirjoittajalle tuiki
tarpeellinen?  Eihin mahdollisuus, etti vasta Lonnrotin vilitykselli on Suomen
kansan runothin tullut korkeampaa viisautta, ole tekyille padasia. Kasittiikseni hin
pyrkil osoittamaan, etti kansanrunojemme muinaiset sepittijit olivat tietipd,
teosofisessa merkityksessi. ~ Miksit e1 sillomn teosofinenkin tutkimus Kkiinny
alkuperiisten lihteitten, Suomen kansan vanhojen runojen puoleen? Ajatelkaamme,
etti joku 1800-luvun intialainen olisi yrittinyt muodostella yhteniisti runoelmaa
pyhind pidetyisti Rigvedan lauluista.  Saisiko Rigvedan tutkpa tyytya tihén
kokoonpanoon ja jittii alkulihteet kiayttimétti?

,» Lletysti el olisi kellddn mitiin muistuttamista, jos tarkoituksena olisi Kayttad
Kalevalaa, samoinkuin on tapana isinmaallisissa juhlapuheissa, pelkkini runollisena
alustana omille mielikuvitelmille. ,Kalevalan avaimen® tekpi kuitenkin tunnustaa
tieteellisen tutkimuksen ja tahtoo itse olla totuuden etsyd, miki on hinelle kunmaksi



luettava. Silloin on hinelle myos asetettava aivan samat vaatimukset, kuin muille
totuuden etsyjoille, ainakin miti tulee iedonlihteitten kiyttimiseen.

Prof. Krohnin ylli toistetuissa lauseissa on jotakin nun sydiamellisti ja niin
mhimillisti, etten 16ydi sanoja, milli osottaisin hinelle kitollisuutent ja illoni. Hin on
johtopiaitoksissian aivan olkeassa enkid minid tahdo puolustaa mitiin omia
erehdyksiini tai laiminlyontejini. Kysymys el ole ollenkaan suti, kuinka hyvin minia
— tai joku muu — kykenen Kalevalaa ') okkultisesti tulkitsemaan, vaan siiti, onko
muinaissuomalaisilla yleensi ollut okkultista eliméntietoa ja onko heididn runoutensa
todistuksena heidin viisaudestaan.

Jos olisin perinpohjin tutustunut tieteelliseen runotutkimukseen, ennenkuin sain
tictoa suomalaisten mumaisesta visaudesta, olisin  epallemitti  voinut valttiia
kaikenlaisia tieteellisii kompastuskivii. Nyt siti vastoin olen koettanut perehtyi
tiedemiesten nikokantothin vasta sen jilkeen kuin itse ydinkysymys minulle jo oli
ratkaistuna, ja sentihden olen saattanut ja saatan lausua ajatuksia, jotka tuntuvat joko
lnan rohkeilta tai suorastaan tuulesta temmatwlta. Tami el tietenkiin ole eduksi
asialle ja itse soisin, etti semmoista voisin valttid, kuten olen lausunut viimeisessi
broshyyrissani ,,Onko Kalevala pyhi kirja? Mutta se johtuu suti, etten Kalevalasta
ole etsinyt itse viisautta, vaan runoudessa siilyneiti todistuksia viisaudesta, jonka tiesin
olevan.

Prof. Krohnin ystivilliset sanat tekeviat minulle mahdolliseksi painostaa titia
seikkaa pelkaiamatti joutua vaarinkisityksen tai pilkan alaiseksi. Vakaumukseni suti,
etti muinaissuomalaisilla oli okkultista tietoa, on kotoisin toisesta maailmasta.
Tammomen viite on abrakadabraa tieteelliselle tutkyalle, silli hinelle e1 paljon
selvitq, vaikka lisiinkin, etti muinaissuomalaiset tietijat ovat itse minulle sen
todistaneet toisessa maailmassa. Tami jad tieteellisesti katsoen paljaaksi olettamuk-
seksi, jos se ollenkaan otetaan huomioon. Se se kuitenkin antaa avaimen minun
Kalevalatutkimusteni ymmartimiseen.

Kalevala oli mmulle ennen lukittu kirja, jonka kielti en rahtuakaan kasittinyt.
(Olihan didinkieleni ruotsi.) Akkii se muuttui pyhéiksi kirjaksi. Minulle oli selvinnyt,
etti muinaissuomalaiset olivat olleet osallisia muinaiseuroppalaisista mysterioista, ja
kun sen peristi otin Lonnrotin Kalevalan Kiteeni, niin ja tunsin, etti sithen oli
kitketty todistuksia vanhasta viisaudesta. Tieten tai tietiméttiin Lonnrot oli antanut
muodon muutamille suurille mysterio-ajatuksille. ,, Tietamittian®, lisdin nyt, silla
Lonnrot oli mediumi, kansallishaltian valitsema vilikappale.  Sentihden sanoin

") Tilld nimelld tarkotan laajemmassa merkityksessi kaikkea muinaissuomalaisten mytologista runoutta.
Kalevalan avain, s. 50 seur.



»Kalevalan avaimessa“, etti Lonnrotin inspiratsioni osuil oikeaan, kun hin sommitteli
nuo kolme ihanaa sietti Viindmoisen syntymin vhteyteen. En puolusta
minkidinlaista mielivaltaisuutta, mutta vanhan okkultisen viisauden kannalta ol
ticteellisen tunnollisuuden ohella yhti tirkeiti, ettid se, joka sai osakseen todistaa
maailmalle tuosta vanhasta viisaudesta, runoilijan vaistolla osasi sitoa katkelmia
yhteen, nin etti edes joitakuita mysteriokuvia siilyisi eheinda.  Jos vain tarkkoja
fragmentteja olisi tarjottu, e1 Kalevalan henkinen vaikutus olisi Lihimaillekaan ollut
sama. Kun itse asia ensin on sanottu, on kylli myohemmin tilaisuutta korjata virheiti
Ja oikaista erehdyksii.

Elias Lonnrotin tyo el ollutkaan lopullinen. Koko timi suuri ja thmeellinen
tieteellinen tutkimus, joka hinen tyonsi johdosta syntyi ja jonka kunnakkain edustaja
on Kaarle Krohn, on kerran kantava kaunin hedelmin. On wvield ilmestyvi
runoiljatietija, joka mahtavalla mntuitsionilla luo uuden, kolmannen Kalevalan, joka
uskollisesti perustuu kansan omiin runoihin, mutta samalla epiamittoméist uudessa
runollisessa synteesissi paljastaa niidden salaisen viisauden.

Eris Tietdjan ystiva on lihettinyt minulle seuraavan kirjeen:

,Olis1 erittiin - mielenkiintoista tietia onko arv. tommttaja kansainvilisen
kiehaatteen kannattaja ja suhtautuuko toimittaja myotiatuntoisesti Esperanto-kieleen?

,Kuten tunnettua on Esperanto enimmin levinnyt kemotekoinen kansainvilinen
kieli, jolla on kannattajia kaikissa sivistyneissi maissa ja maanosissa. Sitd luetaan jo
enemmin kuin moni luuleekaan. Noin 50 er1 sanomalehted ja aikakauskirjaa
mestyy Esperanto-kielelld ja paljon etevien kirjailjain teoksia on kiinnetty tille
kielelle.  Meillikin  Suomessa on jo useita er1 Esperanton oppikirjoja ja
suomal.-esperantisia seki esper.-suomal. sanakirjoja. Esperanto-kursseja on meillia
myos tolmeenpantu useina vuosina useissa kaupungeissamme.

L2Kansainvilisen kielen aatteeseen kuuluu ensimiiseni, ettd voimia el hajoteta,
vaan jokamen tyoskentelee saman kielen hyviksi. Esperantolle on laadittu kymmenii
kilpailevia kielid, joista useimmat ovat niin lihelli Esperantoa, etti esperantisto niiti
ymmirtid, mutta noilla kielilli on amakin se vika, etti nnti lakkaamatta muutetaan,
Joten niiti on vaikea seurata. Esperantistot sen sjjaan ovat péittineet: vaikka kielessi
huomattaisimkin pienii korjauksen atheita, nin ei nithin ensi aikoina kajota. Vasta
sitten, kun kieli on tullut viralliseksi kautta maailman, voi sithen muutoksia tehdi
ainoastaan kansainvilinen virallinen kokous.

s»Suomen Esperanto-Yhdistyksen (Esperanta-Asocio de Finnlando) presidentti
on herra Vilho Setild, Alberga.

»Allekirjottaneelle olisi 1lo nihdi jotain Esperantosta Tietdjan palstoilla.



LJotta pikaisella silméykselld voisitte huomata Esperanton yksinkertaisen ja
samalla  kauniin rakenteen, lihetin samalla ristisiteeni pienen Esperanton
kiehoppikirjan.®

Olen kitollinen seki kirjeesti etti kirjoista. Ne herituvit eloon vanhoja
muistoja, kotoisia savelid alkoi sielussani soida. Olenhan miniakin vanha kielimies,
vielipia — vanha esperantisto! Saanko kertoa?

Olin tuskin kymmenen vuotta vanha, kun laadin ensimiisen keinotekoisen
kieleni. Kieliopissa olin erittiin tarkka ja sanoja keksin suuren méirin, vaikken enii
muista ainoatakaan. Muistan vain koomillisen niyn: piem poika suuren poydian
adaressia; poydilli 1so vanha raamattu avattuna Mooseksen ensimiisen kirjan
alkulukujen kohdalla; papereita, vihkoja, kynii, ja pieni poika, joka ylen vakavasti ja
ahkerasti kiintii raamatun tekstii tuntemattomalle kielelle.

Tita ensimaista koetta seurasivat monet toiset. Kun noin neljantoista ikauiseni
paljon pohdin kemnotekoisen maaillmankielen hyotyi ja etuja, oli minulle selvinnyt
useita periaatteellisia tukikohtia: kielen tuli olla mahdollisimman yksinkertamen ja
saannollinen rakenteeltaan ja mahdollisimman soinnukas, mika viimemamittu seikka
merkitsee minulle, etti sen tuli mahdollistmman paljon muistuttaa italiankielti, joka
oli thannekielen.

Olin tutustunut Schleyerin maailmankieleen volapiik ja ihmettelin sen rumuutta,
vaikeatajuisuutta ja monimutkaisuutta.  Se kuitenkin osastaan nnostutti minua
jatkamaan omia yrityksiani, silli ddrettomistt hammaistynyt olin huomatessani, etti
taysikasvaneetkin harrastivat keinotekoisen kielen keksimistia. Itse olin pitinyt siti
lapsellisena huvituksena, josta en uskaltanut toisille puhua.

Silloin tapahtui kiinnekohta. Se oli luultavasti vaonna 1890 — e1 ainakaan paljoa
myohemmin, silli olin vield koulupoika. Erdind paivina toin kirjakaupasta kotiin
ruusunpunaisen broshyyrin, ensiméisen ruotsinkielisen esperanto-oppaan. Ryhdyin
heti uteliaasti ja innokkaasti siti lukemaan. Se oli minulle suuri ja ilomen yllitys.

Tohtor1 Zamenhof ol sangen lihelti saavuttanut sen ihanteen, jonka olin
asettanut paamaarikseni.  Hinen kielensi oli uskomattoman yksinkertamen
rakenteeltaan, mutta samalla taipuisa ja altis hienoillekin ajatusvivahduksille. Ja ennen
kaikkea silli oli itahankieltd muistuttava somtu. Thastuksella opin heti ulkoa ne tekijin
kirjottamat runot, jotka oli pamettu niytteeksi broshyyriin. Nyt olen ne unohtanut
enkd enai loyda kirjastostani tuota vanhaa broshyyria, mutta vielid kaikuvat korvissani
sanat for de Imondo ja sie antau nokio de somero — ehki joku lukijoista tuntee
runon? Fikohin se puhunut satakielesti?

Lihemmin tutustuessani esperantoon ja tyynemmin siti arvostellessani tapasin
kylli kohtia, joista en pitinyt. Ne koskivat kaikki kielen kauneutta. Minua el
miellyttinyt prefiksi mat suuri oli granda, mutta malgranda oli pieni, fermi ol sulkea,
mutta malfermr ol avata; jota vastoin korva sanol, etti rmalfermi oli korkeintaan
wsulkea huonost, joskin malgranda saattoi olla ,,e1 atvan suuri®. Ei lnom muellyttinyt
suftiksi iz frato eli veli, mutta fratino oli sisar, jota vastoin korvan mukaan frazino oli



pikku veli. Ruma oli mielestini my6s akkusatuvin péite 7, varsinkin monikossa, ja
se, ettd adjektuvitkin taipuivat substantiivin ohella. Jos esim. sanon ,mini rakastan
kaikkia hyvia thmisia“, kuuluu tima lause mir amas ciain bonajn homaojn, joka tekee
esperanton puhekieleni kankeaksi.

Mutta ethin olekaan tarkotus, etti esperantosta heti tulisi yleinen puhekieli.
Kunhan ensin tulisi maailmaan yhtemen kirjakieli — kaupan, tieteen ja kaunokirjalli-
suuden kieli, — kyllihin sitten tima kieli Kiytinnossi itsestiian hiottuisi ja hienostuisi.
Puhekieleksi otettuna se kylld varmasti tulee muuttumaan somnukkaammaksi ja
helpommaksi esim. yllimainituissa suhteissa. Mutta kuten kirjeenvaihtajani oikein
huomauttaa, timéinlaatuisia korjauksia ja parannuksia voipi parhaiten suorittaa
tulevaisuudessa kansainvilinen tieteellinen kommissioni. Piiasia on ensin, etta itse
kieli hyviksytiin ja otetaan Kiytintoon. Ja sinidhin ollaan nyt jo piidsty sangen
pitkalle.

Kyllia yhtemen kieli edistiisi suunnattomasti kansojen ja yksiloiden veljistymisti.
Teosofit, jotka uskovat thmisten veljeyteen, voisivat syysti kididntiia enemmin
huomiota kansamviliseen esperanto-likkeeseen.  Jo vuosia sitten ehdotettin
muutamassa kongressissa yleismaailmallisen teosofisen atkakauskirjan perustamista
Ja julkaisemista esperantokielelli.

Sanottakoon esperantosta mitd vain, tohtor1 Zamenhofin kunnia on
kuolematon. Myohemmiit  kielikokeet ovat kaikki kasvaneet esperanton
hedelmillisessd maassa. Ja tunnustaa tiytyy, etti keksiyin omatekoiset runot ovat
muodolhisesti himmistyttivin sulosomtuisia. Mitid muuta vol sanoa esim. seuraavasta
La vojo runosta otetusta sikeistosti?

Nur rekte, kurage kai ne flankigante
NI 1ru la vojon celitan!

FEc guto malgranda, konstante, frapante,
1raboras la monton granitan.

(Korko on aina viimeisen edelliselli tavulla. G dannetidin dsh sanoissa kurageja
flankigante; celitan = tsehitan; ec = etsh.)

Tietdd on saanut vastaanottaa joitakuita suuriakin rahalahjoja ilmottamista y. m.
varten, josta kaikesta lausun sydimelliset kutokseni. Monet tilaajat ovat edelleenkin
lihettineet mikd 15:—, mikid 25:— tilausrahana, miki enemmin, josta nimnikiin
sydamellisesti kutin. Tilaaggaméirikin on pian noussut puoleentoistatuhanteen, joten
on tolvoa, etti vield kasvaa entiselleen ennen vuoden loppua.

Kun kolmetoista vuotta sitten Vimo Valvanne — kaikille Tietijan lukyoille
rakkaaksi tullut V. H. V. ja -e- lutty1 ty6toverikseni, tullen Tietijan aputommittajaksi ja



toimitussihteeriksi, en olisi uskonut, etti verrattain niin lyhyen ajan kuluttua istuisin
tommittajana yksin, saatettuani vanhan rakkaan ystavini . . . hautaan. Olenhan kylli jo
muutamia vuosia saanut tommittaa Tietijaa yksm V. H. Vin sairauden takia, mutta
onhan hin kuitenkin sainnollisestt muistanut Tietijiia avustuksillaan. Nyt el se enii
tule tapahtumaan, silli kynia on pudonnut uutteran tyontekiian kidesti. Maaliskuun
9 p:ii vasten yolla Viaino Valvanne jitt fyysillisen tomumajansa ja sirtyl korkeampaan
elimiian. Maahskuun 14 p:nid hinen maalliset jainnoksensi haudattin Malmin
hautausmaalla lihelld Helsinkii.

Tami tilaisuus muodostui kauniiksi juhlaksi.  Saattajia oli kokoontunut suuri
joukko. Lukuisasti oli Lisni teosofeja ja muita ystiavia Helsingistd, Tuonenkylisti,
jopa Turusta ja Himeenlhnnastakin. Vainajan omaiset olivat saapuneet pitkienkin
matkojen takaa. Iikis 1sd, rovast Henrik Wegelius, joka muutama vuosi sitten toimi
vihkyana poikansa hiissi, hin nyt siunasi saman poikansa ruumiin ikuiseen lepoon
maan mullassa.

Kumka laulu on hautauksissa ithana! Teosofisen nuorisoliton sekakuoro,
tilapdisesti vahvistettuna, tayth kuulakkaan kevitilman juhlallisilla, tunnelmikkailla
savellld, joista varsinkin tuo yleva mazdaznanlaulu ,En ole timi ruumis, olen elima,
tieto” tunki syville kuulyjain sydamiin. Ja kuinka kirkkaasti aurinko kimalteli hangella
Ja kuinka keviimen limpimisti se jo paistoi!

Valkomen oli V. H. V:n arkku. Valkoisilla ja sinisilla kukilla olivat E.S. ystivit
siti koristaneet. Ja kun hauta oli mullalla tiytetty ja hietakumpu kohonnut sen yli,
silloin alkor kummun peittiminen kukilla ja seppeleilli. Hugo Valvanne laski
omaisten puolesta ensimiisen seppeleen, sitten mini Suomen Teosofisen Seuran
nmimessi, Olga Salo Mikkelin teosofein puolesta, G. V. Heiskanen ja Yrjo Lehtinen
Kalevala looshin puolesta, Juho Simpanen Kalervo-looshin puolesta j. n. e. lukuisia
seppeleiti ja kukkia. Puheita pidettin useampia. Kaikki kertoivat snti kuinka
rakastettu ja kaivattu vamaja oli.. Omassa puheessani viivihdin myos hinen
teosofisessa elaminkatsomuksessaan, jolle hin viimeiseen hengenvetoon asti pysyi
uskollisena ja joka hinelle oli ratkaissut kuolemankin arvotuksen. Viittasin sithen
lohdutukseen, miki meilli jilkeenjidiineilld on tiedosta, ettd hin nyt on tilaisuudessa
esteetti jatkamaan siti tyotd thmiskunnan auttamiseksi, joka hianelle tailla maan pailla
oli niin rakas, mutta joka viime aikoina hinen heikolle ruumiilleen oli kiynyt
mahdottomaksi. Nyt el hinti enii sairaus paina, el matkojen pituus esti. Nyt hin
saa lohduttaa, tukea, opettaa ja ohjata — ja samalla itse nauttia opetusta omalta kallulta
Mestariltaan.

Koko hautaus oli kuin onnen ja riemun juhla. Sangen moni tunsi varmaan, ettel
kuolema ollut kuolemaa vaan elimii, etti V. H. V. oli elivini keskuudessamme ja
ettd hin tahtol antaa meidiankin tuntea siti autuutta, josta hinen oma rintansa ol
tulvillaan.



Touko-kesikuu, s. 153-157

Lukiessani Mr. Jinarajadasan kirjotusta ,, Teosofia ja ihmisveljeys® (katso Tietdjin
maaliskuun vihkoa), tulin ajatelleeksi siti viittelya Teosofisen Seuran tyosti ja
tehtiavisti, jota Tietijassa kaytin part kolme vuotta sitten.  Olimme aivankuin
jJakautuneet kahteen leirin. Jyrkimmin lausuttuna oli toisen leirin tunnuslauseena:
T.S:n on otettava osaa yhteiskunnallis-valtiolliseen tyohon, silli suhen T. S:n
veljeyspykili siti velvottaa, — toisen taas: T. S:n on pysyttivi loitolla kaikesta
yhteiskunnallis-valtiollisesta puuhasta, silli T. S:n veljeyspykila velvottaa siti ennen
kaikkea toteuttamaan veljeytti omassa piirissiian; silti tietysti teosofit yksilomi tommivat
teosofisesti kaikilla elamin aloilla. Tama jalkimamen oli m. m. minun kantani.

Moni Tietijan lukya, joka muisti tuota vanhaa viittelyi, kysyl varmaan itseltiin:
millekiihin puolelle Mr. Jinarajadasa ohsi kallistunut. Ja kirjotusta silméiltyian hin
ehki ajattell, etti Mr. Jinarajadasa luultavastt olisi asettunut niiden puolelle, jotka
vaativat, etti teosofein yhteni micheni oli antauduttava yhteiskunnalliseen tyohon
veljeyden nmimessi.  Terottaahan , Teosofia ja ihmisveljeys“-kirjotuksen tekyi
lukyjainsa mieleen, etti , kdytinnéllinen tyo on valttaimaton teosofisessa elimissi ja se
paivi, jolloin teosofi el ole tehnyt mitiin veljeyden hyviksi, on tuhlattu paivia hinen
ikuisessa elamissaan® (s.74). Ja kun lisiksi ottaa huomioon, etti Mr. Jinarajadasa
perustaa viitteensia Teosofisen Seuran toisen Mestari-perustajan omiin sanothin,
tuntuu silti kuin hinen esittiméinsi kanta olisi ,,ainoa otkea” teosofisesti katsoen.

Kuinka lienee?  Voidaksemme muodostaa itsellemme mielipiteen tistia
kysymyksesti tiytyy meidian piisti selville kahdesta asiasta: 1) mikia on Mestarin kanta
T. S:n tyon suhteen? ja 2) mikd on Mr. Jinarajadasan kanta?

Lukekaa Mestarin kirje tarkkaan. Huomatkaa, ettd siti kijetti el tiydellisesti
ymmirri, ellel ota huomioon, misti se atheutur. Erittiin tirkeidti on sentihden
tarkata, mita Mr. Jinarajadasa kertoo kirjeen esihistoriasta (s. 68). Selvyyden vuoksi
voin tahin lisiti, ettd Sinnettin kirja 7he Occult World, joka toistaa Mestarin kirjeen,
kertoo nimenomaan, etti Sinnett ja hinen englantilaiset ystivinsa ehdottivat Madame
Blavatskyn valitykselld kirjeessa Mestarille, etti Teosofisesta Seurasta muodostettai-
sun jonkunlainen okkultissielutieteellinen yhopisto, joka kasvattaisi muutamia
halukkaita ja sopivia linsimaalaisia salatieteen adepteiksi. Tétd ajatusta torjuen ja siti
itsekkiiksi leimaten Mestari kirjotti kirjeensa.

Mihin Mestari sus kirjeessaian tihtisi? Suhen, etti teosofinen sanoma ei ollut
vain tiedemiehid varten, ei edes yksinomaan sivistyneiti varten, vaan karkkia — seki
ylhiisia etti alhaisia, seki rikkaita etti koyhid, seki krstityitd etti pakanoita, seki
valkothoisia ettid tummanvirisia varten. Suna tuli nakyvim thmisten veljeys, silli tavalla
palveli Teosofinen Seura kaikkia yksiloiti, kaikkia kansoja, koko thmiskuntaa, ettel
se tehnyt mitiin eroa sukupuolen, yhteiskunta-aseman, kansallisuuden, rodun tai



varin nimessi, vaan julist sanomansa, uuden totuuden evankeliuminsa kazkille.
Sanoohan Mestari suoraan: ,Maailman siveelliset ja henkiset kirsimykset ovat
tarkedmmiit, ja kaipaavat apua ja parannusta enemmiin kuin tiede meilti kaipaa apua
minkiin tutkimuksen alalla® (s. 72). Ei Mestart puhu mistiéin yhteiskunnallis-polutti-
sesta tyostd, el hin sekota Teosofisen Seuran tyoti minkidnlaiseen sosialistiseen
puuhaan yhteiskunnan taloudellisten olojen parantamiseksi, hin puhuu vamn
maallman siveellisesti ja henkisesti tilasta, hyvin tietien, etti jos se saadaan
kohoamaan, silloin taloudellinenkin asema itsestiin tasaantuu ja nousee.

Kun Mestari kirjotti tuon kirjeensi, silloin ei teosofian sanomaa vieli oltu levitetty
maailmalle. Madame Blavatsky ol julkaissut Amerikassa Isis Unverled-teoksensa,
mutta se el ollut vieli tehnyt teosofiaa tunnetuksi. Vasta Mr. Smnettin kirjat tekivit
teosofian Linsimailla tunnetuksi. Ja Mr. Smnettin kirjat (7he Occult World ja
Esoteric Buddhism) esittivit maailmalle juurt nnti opetuksia, joita Mr. Sinnett
kirjeenvathdossaan Mestarin kanssa oli tilaisuudessa hinelti saamaan. Silloisia oloja
el sentihden saata muitta mutkitta verrata nykyisun. Nykyiian on teosoflan sanomaa
Julistettu milter kaikille kansoille ja kaikilla kielilli. Teosofinen Seura, josta ansio
lankeaa tisti saavutuksesta, on siis noudattanut Mestarin neuvoa, luopuen itsekkiisti
suunnitteluista ja palvellen thmiskunnan parasta.

On nin muodoin aivan viirin arvostella halventavasti teosofista tyotid, pitiia
tiahinastisia saavutuksia mitittomini ja visyneesti valittaa, etteivit teosofit ,,mitiin tee®
veljeyden hyviksi. Kaikki tihidnastinen teosofinen ty6 aatteiden levittimiseksi on ollut
ja on juurl sitd tyota veljeyden nimessi ja thmiskunnan hyviksi, johon Mestarikin
meiti on kehottanut.

Enti Mr. Jinarajadasa. Onko hiin erehtynyt Mestarin tarkotuksen suhteen. En
siti usko, mutta jolle hiin ole Kisittinyt Mestarin tarkotusta edelld esittiméllini tavalla,
rohkenen sanoa, etti hin on erehtynyt. Kuitenkin minusta niyttad, etti Mr.
Jinarajadasalla on samanlamen Kisitys T. S:n tyosti ja tehtivisti kumn miullakin.
Puhuessaan thmiskunnan veljeydesti ja viitaten sithen, etti koko meidin atkamme
kulkee ,,kansanvaltaisuutta® kohti, hiin painostaa, kuinka suureksi hyodyksi ja avuksi
teosofinen elimianymmairrys ja teosofiset ithanteet ovat maailmalle tissd uudessa
elimissi, johon ihmiskunta on astumaisillaan, mutta sanooko hin, etti meidin
teosofemn pitiisi Teosofisena Seurana hittyd suuriin  taloudellisin ja valtiollisin
likkeisiin ja puolueihin ja siten vaikuttaa nithin ,nostavast“? ki suinkaan. Hin on
epailemiitti siksi jarkevi ja kiytinnollinen mies, etti tietid Teosofisen Seuran dinen
heikkona ja pieneni ilman muuta hukkuvan maailman suurten puolueiden meluun
ja pauhuun. Hinen neuvonsa Teosofiselle Seuralle on sentihden sama kuin se
neuvo, minki mini viittelyssi v. 1916 annoin, — ja niin se kuuluu:



Ninpd tivtyy merdin  teosofien omissa rajotetuissa  tommuntapiireissamme
toteuttaa tuota (Jumalan) tahtoa ja meidin tehtivimme on ninkuin Mestarien
Mestari on sanonut: ,,valmistaa muoto ja antaa esiunerkki“ (s. 73).

Loppujen lopuksi tulen sus sithen, etti Mr. Jinarajadasa, jos hin v. 1916-1917
olisi ottanut osaa meidin viittelyymme, e1 ohisikaan kallistunut ,toiselle” puolelle,
vaan kannattanut minun kantaani.

Olen vastaanottanut seuraavan kirjeen, jonka ilolla tissi julkaisen ja jonka
sisiallon suljen nuden suosioon, jotka jotakin voisivat tehdi simi esitetyn ajatuksen
toteuttamiseksi:

,K. Herra Tommittaja! Olen jo useita vuosia hiljaisuudessa lueskellut teosofista
kirjallisuutta, aikakauskirjaa ,, Tietdjaa“ ja kuunnellut myoskin Teidin esitelnmi Bulev.
k. 7:ssi.  Sntid kaikesta on alkanut selventyd minulle uusi maailmankatsomus ja
laajempi eliminymmirrys, vastapamoksi entiselle matenalistiselle kisityksellen,
johon olin jo melkein hukkumaisillani: e1 ole mitian eniia kuoleman jilkeen, tullaan
vain mullaksi taas, hivitiin tisti maailmasta vaipuessa vilein haudan lepoon — sini
kaikki. Saatuani Kisini ensimmaiset Kirjaset teosofiasta — vaikka en ensialussa lioin
ymmirtinyt miti luin — vilihti kuitenkin ajatus sieluuni: Lkylla suni sittenkin on
jotakin takana; kylli saattaa nmin olla, etti olemme sittenkin kuolemattomia
henkiolentoja, jotka vain maanpiilla elaminkoulua kiymme, jotta voisimme karistaa
pois Itsestimme pahat taipumukset, voittaa itsekkyytemme ja pyrkia ylospiin,
hyvyyden, jalouden tielli“. Vihitellen sus kirkastui ajatukseni, aloin miettii suhdettani
luontoon ja lihimmiisun; ajattelin, etti enemmin me thmiset veljeytyisimme
keskeniin, jos teosofinen elaminymmairrys levidusi jokaiseen kotin, jokaiseen
sieluun, havathtuisimme nykyisesti vilinpitiméttomyydesti, tulisimme tietimééin,
miti meldin on tekeminen, jotta ihmiskunta saavuttaisi kehityksen oikean
paaméiirin, joka sen edessi nyt vain heikosti kaukaisuudessa haamotti.

Se sutd. Mutta ollessani kansallisuudeltani virolainen, olen senjilkeen ruvennut
usein miettimiin, kuinka voitaisiin tietoja teosofiasta levittia myoskin virolaisten
keskuuteen.  Minun tietiikseni e1 siellipuolen Suomenlahtea ole siti missiin
esitelmoity, vield vihemmin pamosta mitiin ilmestynyt. Asiain niinollen olisi harras
tolvomukseni, ettd saataisin suomenkielelld ilmestyneesti teosofisesta kijallisuudesta
muutamia kirjasia kiddnnetyksi viroksi ja koetettaisin levittii huokeasta hinnasta
Viron kansan keskuuteen. Ehké suti olisi edes pienikin henkinen heritys kansalle,
joka joko on aivan materalistsella kannalla tahi sitten virallisun kirkollisun
Jahmettyneisiin dogmeihin takertunut. Suni syy, miksi uskallan kiintyid puoleenne
hra Tommittaja. Eikohidn olist Teilli joku virontaitoinen ystivi, tai jos hieman
selostelisitte asiasta ,, Tetdjasti®, ehkipid loytyisi sen lukijjoista joku, joka pystyisi
kadntimaian esimerkiksi vaikkapa Teiddn kirjottamia teosofisia kirjasia — jotka ovat



helppotajuisempia — viroksi. Itse en sithen kykene, vaikkakin kielteisessi tapauksessa
olen sitikin ajatellut, — jos vain joku visaampi tarkistaisi kiinnokseni. Kustantaja
kylli ehkia loydettiisin, jos el nyt ensialussa suuria summia Kdinnostyosti ja
painatuksesta vaadittaisi.

Nim, pyrkithin Suomi ameellisesti Viroa nykyiian auttamaan, — eikohin se voist
jotakin henkisellikin alalla veljeskansan hyviksi tehdid? Eikohin sietiisi asiata
ajatella?

Kunnioittaen Julius Kangur.“
Os. Helsinki, Korkeavuorenk.
32, 0. ).

Heini-elokuu, s. 161-165

Suomen kansaa olemme tottuneet ajattelemaan maata viljeleviksi kansaksi.
,Joka maata kuokKkii, siti Jumala ruokkii, sanoo sananlasku, ja toinen hisii: ,, Iahissi
ruoka rikkahankin, jyvissia kuninkahankin®. Itse vanha Viainamaomen opetti Suomen
kansaa kylvimiin ja kyntiméin, ja paielinkeinona maanviljelys on Suomen kansalla
ollut ammoisista ajoista saakka. ,Suomen kansa on maata viljelevi ja luonnon
helmassa elidva kansa®, kirjotin minékin mspiroituna vaonna 1906.

Ja kuitenkin voisimme ajatella toisinkin. Se miki menneisyydesti on totta, el
ehdottomasti pidi paikkaansa tulevaisuudessa. Kehitys voi astua viliin ja muuttaa
asioita. Suomen kansa on tihan saakka ollut maata viljelevi kansa, se on totta. Mutta
onko valttimatontd, etti Suomen kansa siksi jai?

On olemassa jotakin, jota voidaan kutsua maailman taloudeksi. Se katsoo koko
thmiskunnan parasta ja antaa joka kansalle erikoisen tehtivin. Se méirii tuotannon
laadun kansojen ja maiden, kannattavaisuuden ja tarpeen mukaan. Maallmansota
himmensi titd nikokantaa. Maaillmansota, joka jakoi valtakunnat eri leirethin, heitti
Jokaisen kansan enemmiin kuin ennen oman onnensa nojaan, ja kaikki kansat saivat
nihdi ja tuntea, kuinka rippuvaisia yleensi ollaan tomen toisistaan. K1 yksikiin
kansa saattanut vaikeuksitta tulla toimeen ,omillaan“. Sentihden multei joka maassa
tehtin se huomio, etti maanviljelysti oli lamminlyoty ja etti siti pitt laajemmassa
mitassa ja suuremmalla voimalla harjottaa. Nun tdidlld Suomessakin viime vuosina
ajateltiin. Mutta etti se on ohimenevi nikokanta, se kyllid nyt taas aletaan tajuta. Jos
maallmanrauha saadaan alkaan ja kansojen litto, sillomn maallmantalouskin
Jarjestetiaan yhteniisestl, katkkien hyotya simallipitien.

Ja maailmantalous on tyénjakoa. Se perustaa tuotannon luonnollisille edellytyk-
sille. Maa jossa viljaa kasvaa helposti ja paljon, se saa viljaa kasvattaa ja tuottaa yh
oman tarpeen. Selvi tehtivinsi tissid suhteessa on esim. Amerikalla ja Venajilla.
Edullisempaa on maailmantalouden kannalta noiden maiden tuottaa viljaa yli oman



maan tarpeen, kuin etti jokainen maa pitid itsestdin huolta, tuottakoon maan
viljeleminen miti vaikeuksia tahansa.

Ja jos maailman talouden kannalta ajatellaan Suomen tehtiavai, olisiko tima
silloin vijan tuotanto?  Tuskin.  Tietysti maatakin on wiljeltivi joka paikassa
maapalloa, mutta sinikin varmasti keksitiin erikoistehtivia ert maiden laadun ja
viljavuuden ja er1 ilmanalojen mukaan. TAmin ohella on kuitenkin ajateltavissa, ettia
Suomelle ilmaantuisi toisenlaimenkin tehtivi maaillmantaloudessa.

Jospa Suomu olisikin teollisuusmaa!  Ainakin eris lihemen ystivani heritt
minussa timin ajatuksen kerran keviilli, kun oh puhe Suomen tulevaisuudesta.
LAjattele nyt“, hin sanoi, ,miti voiman saannin mahdollisuuksia meilli on. Missi
muissa Europan maissa on samanlaiset kosket kumn meilli?  Missid on Imatrat,
Nokiat, Pyhikosket, Kymin-, Mankalan- y. m. mahtavat kosket? Ajattele nyt, etti
kaikkien niiden koskien voima Kiytettiisiin maan ja kansan hyviksi! Nussi pilee
Suomen tulevan rikkauden ja mahtavuuden Lihde. Ne muodostavat sen piaioman,
minki luonto on Suomelle antanut ja karma uskonut Suomen kansan hoidettavaksi.
Onko se punta maahan kaivettava, onko se jitettivi — kuten Imatra — vamn
joidenkuiden matkailyain katseltavaksi ja thailtavaksi?“

,»Mita niilli sitten olisi tehtiava?“ kysyin uteliaana ja vastausta jo aavistaen.

»,Niiden voima on tietysti muutettava kiyttokelpoisekst, s. o. sihkoksi. Vuoksen
rannoille on piitehdas rakennettava. Imatra on voiman alkulihde. Mutta jokaisen
voimakkaamman kosken rannalle on pystytettivi toisia sihkotehtaita, jotka lisaavit
ensimiisen voimaa. Silli nietkos: sihkoverkko on muodostettava ympiri Suomen;
sithen rittia koskiemme voima. Ja mitd merkitsee, etti Suomi on sihkoverkolla
peitetty? Se merKkitsee, ettel meidian enidi tarvitse polttaa metsiimme eiki tuoda
kivihiilid ulkomailta. Miti tehtaita rakennamme, ne kayvit sihkolld. Miti rautateiti
meilld on, ne kulkevat sihkolld. Rauta- ja raitioteiti saamme ulottaa joka kaupunkin,
Joka pitijaian, joka kyliin. Kaikki valaistus tapahtuu sihkolld, kaikki Limmitys
sahkolld. Metsiimme saamme jalostaa, luoda niisti puutavaraa ja paperia ja viedi
ulkomaille.  Eikoé timid ole tulevaisuuden kuva?  Suomesta tulee todellinen
valonmaa!“

Minun tiytyl myontid, etti tima tulevaisuuden kuva oli lumoava. Jos puoletkaan
suti ol totta, oli Suomen rikkauden sampo loydetty.

AJa ajattele, kuinka halvaksi timéa sihkomme tulisi: pari pennid kilowatilta —
tuskin sitikddan.  Perustamiskustannuksim  menisi kylli miljooneja, satojakin
miljooneja, mutta miti korkoa ne rahat tuottaisivat!  Muutaman miljaardinkin
ulkomainen lama olist korkoimneen muutamassa kymmenessia vuodessa kokonaan
maksettu. Rahan n. k. puute on meiti tihin saakka estinyt timmaisti suunnitelmaa
toteuttamasta, mutta eiké nykyhetken ja lihimmin tulevaisuuden finanssimiehet jo
ala ymmiirtid, ettd rahan tehtivi el ole puuttua, vaan palvella!®

Minikin jo hengessiani alomn ymmirtia. Ja nyt jatin samat tulevaisuuden kuvat
ja samat ajatukset lukyjami harkittaviksi ja ymmirrettiaviksi.



Suomen Teosofisen Seuran kahdestoista vuosikokous, joka pidettiin Piimajassa
helluntaina, jitti jalkeensd miti paraimman muiston. Vaikka keskustelut olivat pitkiit,
vilkkaat ja kiuvaat, jouduttiin joka asiassa lopulta toivottuun tulokseen. Monta kauas
kantavaa paitosti tehtim, esim. etti Teosofinen Seura on pidettivi ulkopuolella
kaikkea polititkkaa ja ettel edes teosofian nimei saa sekottaa mihinkiin yhteiskunnal-
liseen tai valtiolliseen toimintaan; jos Seuran jisenet haluavat kokouksissaan pohtia
poluttisia t.m.s. kysymyksid, on se tapahtuva teosofisessa hengessi, mikid merkitsee,
etti asioita on Katsottava ja pohdittava nin monelta puolelta kuin mahdollista.
Ylisthteerikysymys sai vihdoinkin onnellisen ja tyydyttivian ratkaisun, kun — mmun
Jyrkist kieltaydyttyiani jilleen vaalista — Suomen T. S:n yhisihteeriksi yksimielisesti
valittiin tohtor1 John Sonck, jonka nimi ol kaikille teosofeille rakas ja tunnettu,
vaikkakin hin henkilokohtaisesti oli useimmille vieras. Minulle timé vaali tuotti miti
suurinta sisiista 1loa ja tyydytystd, silli tohtort Sonck e1 ole amoastaan teosofisen
likkeen vaan minunkin monivuotinen ystivini, enki parempiin kisiin olisi osannut
uskoa Seuran johtoa ja hoitoa. Kun Seuran siintoihin vielid tehtiin se muutos, etti
ylisthteer valitaan kolmeksi ja hallituksen muut jisenet kahdeksi vuodeksi kerrallaan
eikid kuten tihidn saakka joka vuosi, on koko ylisihteerikysymys nyt pitkiksi aikaa
onnellisesti ratkaistu.

Kesikursseista el tind vuonna tullut mitiin. Sen syaan pidin tistaina kesikuun
9 p:ni nelja luentoa erilaisista kuolemanyilkersisti asioista, jotka luennot ehki viela

tani vuonna ilmestyvit kirjana.

Tietyan suhteen haaveilen nyt yhti ja toista enki usko rakentavani haaveitani
vaan vieriville sannalle. Jos ne vihiankiin toteutuvat, tulee Tietdjin asiamiehille
paljon tyoti — tulee Tietdjille hankittavaksi paljon uusia asiamiehid. Silld vuodesta
1920 lihtien Tietdjassa sillomn tapahtuu muutoksia sekid ulkoasun etti sisillon
puolesta. Koko tulee amnakin entiselleen, s. 0. 48-sivunseksi, papert muuttuu hyviksi,
kansilehti arvokkaaksi — ja sisiltd tulee entisti enemmin ja uudella tavalla
kuvastamaan Suomen kansan sisdisinti henkista kulttuuria.  Sitapaitsi Tietijd tulee
kuwvitettavaksi. Hinta tulee luonnollisesti nousemaan, mutta kun Tietidja uudessa
asussaan astuu paraimpien suomalaisten aikakauskirjojen riviin ja pelotta saattaa
kilpailla nuden kanssa, nin Tietija myos on helposti levitettivissa nin laajoithin
pureihin, etti uusi yritys kannattaa.

En kerro timin tarkempaa suunnitelmistani, mutta atkomukseni on joulukuun
numerosta tehdi jonkinlainen niytenumero, joka ilmestyy jo joulukuun alussa ja jota
on laajalti levitettivia. Niista kaikista enemmiin vast'edes.



Olen taas maalla, kaukana Tuonenkylisti. Kesd on minulle miti mieluisin
kirjallisen tyon aika. Kun aurinko paistaa limpimésti ja luonto uhkuu elonriemua,
silloin voimani lisdintyvit ja sormeni tarttuvat kynidin. Taas minulla on kitkarissa
monta uutta kirjaa, suokoot karman herrat, etti edes kolme, nelja niisti laskeutuu
akaashasta fyysiselle tasolle. Ensimiinen on vasta tekeilli tilla haavaa — heinikuussa,
— mutta koska se on hyvilli alulla, en ole toivoton toistenkaan suhteen. Kunpa nyt
vain aurinkoa ja lampoa riittiisi!

Tami tekeilli oleva kirjani on uusi — sanonko: ajanmukainen? — esitys
teosofisesta  elamianymmirryksesti.  Se kidy monen asian ytimeen ja sisaltii
epailemitti himmistyttivii nikokohtia, mutta koska se on tutkimusteni tihdnastinen
vilpiton tulos, uskon sen palvelevan teosofian suurta asiaa. Olemme kauan
kaivanneet kirjaa, joka perusteellisemmin selittiisi, miti hyotyia nykyajalle ja nykyajan
thmusille oikeastaan on teosofisesta likkeesti ja teosofisesta maailmankatsomuksesta.

Kustannusosakeyhtio Tietiyjin kustannuksella ilmestyi helluntaiksi  kaksi
huomiota ansaitsevaa broshyyria: Mrs. Besantin  Yhteiskunnallisia kysymyksii ja A.
A. Saarnion Suomen tehtivi thmiskunnan kehityksessa.

Asken on myos ilmestynyt Aleyonen Mestarin jalkojen juuressa kolmannessa
painoksessaan (Smk. 3:50) ja ennen pitkid valmistuvat tohtort Angervon runoteos
Viisikannen virrenvarsy ja J. R. Hannulan tutkimus Johanneksen evankelimi
teosofian valossa.

Jouluksi on odotettavissa uutuuksia seki Veikko Palomaalta etti Frans Korvelta,
joka viimemainittu astuu yleison eteen suuremmalla aatteellisella romaanilla, jossa
m. m. elavisti kuvataan ensimaisii teosofisia aikoja Helsingissi.

Syyskuu, s. 193-196

Satraan naasti paroo dharmah on Teosofisen Seuran tunnuslause ja se kuuluu
sanasta sanaan suomeksi: ,totuutta parempaa dharmaa eli uskontoa e1 ole® tahi
niinkuin olemme tottuneet sanomaan suomeksi: ,totuus on korkein uskonto®.

Téalla lauseella on tietysti tahdottu 1lmaista se vakaumus, etti totuuden tieto
lopullisesti ratkaisee kaikki kysymykset. Uskontoja eli mielipiteiti saattaa olla monta;
mutta nulli on kaikilla vain ohimenevi ja suhteellinen arvo. Totuuden tiedolla yksin
on auktoriteetti, jJa meidin tulee aina muistaa, etti silla on auktoriteetti. Nun pian
kuin tieto astuu katsantokantojen ja uskonmuotojen keskelle, on niiden aika ohu.
Sillid tiedolla yksin on hallitsjan valtikka kidessiian. Tieto on syntynyt hallitsyakst.



Jos seitsemin thmisti on koolla ja paittii, etti lasten koulu on perustettava
heidin kyldinsi, ja yksi heisti tietidi, miten siini asiassa on lainmukaisesti meneteltivi,
niin toiset heti taipuvat kuulemaan hinen neuvojansa ja toimintaohjelmaansa. ki
yksikiin asetu vastarintaan eiki koeta tyrkyttii omia kiytinnollisia neuvojaan, vaan
kaikki iloitsevat snti, etti yhteinen asia saadaan oikealla tavalla perille ajetuksi. Tama
yksimielisyys johtuu siti, etti kaikkien jarki myontii ja ymmartid, etti tieto yksin on
olkeutettu johtamaan asioita. IThmiset ovat luonnostaan ridanhaluisia ja itsepiisid,
rikkivisaita ja itserakkaita, mutta paivinselvin ja ymmiérrettivin asian edessia heidian
ylpei ja itsepintainen jirkensi noyrtyy ja he tunnustavat totuuden voiman.

Kuinka toista taas, jos on kysymyksessi asia, jota el ole yhti helppo jirjella
ratkaista!  Jos nuo seitsemin thmisti yhdessia keskustelevat tihtitieteellisisti asioista
esimerkiksi, ja ainoastaan yksi helisti tietidd, etti maapallo y. m. kiertotihdet kulkevat
saannollisid ratojaan auringon ympiri, el ole mitiin takeita siiti, etti toiset alistuvat
uskomaan timmoisti jokapiivaiselle jarjelle kasittimiatonti asiaa.  Piinvastoin on
luultavaa, etti toiset vetoavat raamatun luomiskertomukseen y. m. sanoihin, toiset
silmien pettimittoméiin  todistukseen tai jarjen kylmiin vaatimuksiin j. n. e.
osottaakseen, kuimnka mahdotonta on sokeasti uskoa maan pallona pyorivian ja
kierivin auringon ympéri.

Ja jos ainoastaan yksi noista seitseméisti thmisesti omasta kokemuksestaan ja
tiedostaan tietid, mitid esim. on ithmisen iankaikkinen elima ja autuus ja miti ehtoja
thmisen tulee tiyttid paistikseen ikuiseen autuuteen eli Jumalan valtakuntaan, niin
kuinka monen viirikisityksen ja vastustuksen alaiseksi hin joutuu, koettaessaan
selittadi toisille autuuden tietd! Vaikka hin epiillemitti objektvisesti katsoen on
auktoriteetti heidin joukossaan, koska hinelli on kidessdin tiedon valtikka, eivit
toiset sitd ymmauri eiviatkd tunnusta. Jos he tulisivatkin vakuutetuiksi siiti, etti tieto
autuuden asioissa on mahdollinen, ewit he silt wvield sulattaist siti, etti heille
lapsuudesta pitien tuttu tovert olist mikiin auktoriteetti heille. ki1 kukaan ole
profeetta omalla maallaan.“ Vaikka heidin joukkonsa kasvaisikin, kun jokamnen
heisti uskoisi ja puhuisi iedon mahdollisuudesta, ja he perustaisivat seurankin oman
uskonsa tueksi ja levittdjiaksi, nun ewit he sittenkidin huomaisi, mikia auktoriteetti
totuuden tiedolla on ja aina on oleva. Vailla omaa tietoa kuin ovat, he voisivat viela
julistaa, etti auktoriteettivalta on nyt poistettu ja tisti lihtien kaikki uskonasiat
veljeyden ja kansanvallan nimessi ratkaistaan adnestykselld. Silli nin tosiaan kivi
kuusitoista vuosisataa sitten, kun kristillinen kirkko tuli valtiokirkoksi ja oikeauskoista
oppyirjestelmii ryhdyttin laatimaan. Totuuden tieto sai vaieta ja pyrkia piloon, kun
rehentelevi ja suuridininen luulottelu paisi valtaan.

Totuus e1 ole koskaan ,kansanvaltamen®. Se vetiytyy dinettomaiin ylevyyteensi,
elle1 kukaan snti vihti. Mutta jos korva kallistetaan sen dinelle, on se heti
tunnustettava yksinvaltiaaksi. K1 ole mitiin keskitieti. K1 vol totuutta palvella ja
samalla siti kieltii. Ken totuuden tietdd, hian tommn totuuden mukaan. Silla totuus
pysyy, vaikkei siti kukaan tietiisi.  Suorakulmaisen kolmion kulmien summa on



180°, vaikka koko maaillma sen kieltiisi. Eiki mikiin ithmisveljien kokous
minkiinlaisilla paiatoksillia saata totuutta muuttaa.

Teosofisen Seuran perustajat ovat timéin ymmirtineet. Tunnustaessaan
totuuden Seuran korkeimmaksi ohjesiannoksi he samalla ovat tunnustaneet
totuuden auktoriteetin. Totuus on korkein ja ainoa auktoriteetti. Totuuden tieto on
mhimillisen pyrkimyksen paamairi, ja yksin totuuden tiedossa on valta. Mistiin
kansanvallasta e1 saata olla puhettakaan, silli totuus yksin on valtias. Teosofinen
Seura on siis ytimeltiin nim aristokraattinen eli ylimysvaltainen seura kuin sumkin on
mahdollista.

Paljon kuitenkin puhutaan, varsinkin nykyain, Teosofisen Seuran
demokraattisuudesta. Onhan Teosofinen Seura veljeshitto, joka el katso rotuun,
varin, uskontunnustukseen j. n. e., vaan tunnustaa kaikki thmiset veljikseen. Kaikki
ovat Elimin edessi yhdenvertaiset eiki kenenkididn tarvitse tunnustaa toista
auktoriteetikseen. Kiytannolhisessi  kokoonpanossaan  Seura  titen  kieltii
auktoriteetiuden. Misti timai ristiriita johtuu? Onko se todellinen vai onko se
niennidmen?

Se on molempia, silli sitd ristiriitaa on eliméssia olemassa. Totuuden auktoriteet-
t1 on ehdoton, mutta auktoriteettiutta on aina pelittivi. Miksi? Sentihden, etti on
olemassa suunnaton ero totuuden ja totuuden tietijien valilli. Totuus on aina ja
kaikkialla ratkaiseva auktoriteetti, mutta kuka tietdi totuuden amna ja kaikkialla?
Jokainen tietyji tietdi jotakin, mutta kukaan er tiedi koko totuutta. Omalla
kohdallaan tietidjin tieto on auktoritatiivinen mutta sama tietijia on toisessa kohdassa
tietiméiton. Kuinka hin sis voist olla auktoriteetti tissia toisessa kohdassa? Hin
semmoisenaan el ole missain kohdassa auktoriteetti, vaan hiinen tietonsa on. Tietija
el ole auktoriteetti, vaan tieto. Kas sunid koko pulma ja ristirnta — ja samalla
pavianselvi aksioomi.

Teosofisen Seuran veljespykiilia on siis totuuden kannalta olemassa siti varten,
ettd oppisimme tekeméiin eroa totuuden tiedon ja totuuden tietijien vihlli.

Totuuden tieto on ehdoton auktoriteetti aina ja kaikkialla, mutta totuuden tietidja
on thminen, joka yhden asian voi tietii, toisesta olla tietimiton. Hian on auktoriteetti
slini asiassa, jonka hin tietia, mutta toisessa el. Hin el siis thmiseni yleensi ole
auktoriteettl, ennenkuin hin kaikki tietii.

Ihmiset ovat luonnostaan taikauskoisia. Jos he huomaavat jonkun ithmisen
tietidvin jotakin asioista, joista yleensi thmusilli el ole tietoa, otaksuvat he hetl, ettid hin
tietid kaikki ja tekeviit hinesti auktoriteetin joka asiassa. Jos heille tistd
huomautetaan, he himmistyvit ja loukkaantuvat ,,pyhimmissi tunteissaan®. Mutta
jos he itse luulevat huomaavansa jotain virhetti tar puutteellisuutta jumaloimassaan
auktoriteetissa, he pian kiintiavit hiinelle kokonaan selkinsi ja ryhtyvit hinti nyt yhti
sokeasti ja mnokkaasti epéilemiiin, kieltimiin ja vastustamaan.

Kaikesta tista Teosofinen Seura tahtoo meiti varjella ja sadstia. Se opettaa meiti
tekemiin eron tiedon ja tietijan valilla. Se opettaa meitd pitiméin tietdjad arvossa ja



kunniassa hinen tietonsa nojalla, mutta e1 halveksimaan hinti hinen tietiméattomyy-
tensi takia. Se opettaa meiti ymmartimain ja nikeméiin, etti jokaisessa tietijassia on
tictoa ja tietimattomyytti rinnatusten ja ettel tietji muuten thminen olisikaan. Se
antaa meille aavistuksen siuti suvaitsevaisuuden suloisesta hymystd, jolla jumalat
katselevat thmislasten ylevimpii yrityksia.

Lokakuu, s. 225-233

Vime vuosien yleismaaillmalliset kokemukset ovat nnn  voimakkaasti
vaikuttaneet thmismielin, ettd tuskin sitd thmistd lienee, jonka ajatukset eivit olisi
askarrelleet valtiollisissa ja yhteiskunnallisissa kysymyksissd. Monet, monet ovat siti
pakostakin tehneet, kun jirkyttivien tapahtumain kuolemanvarjo on langennut
heidin omalle tielleen. Eiki ole ihmetti, etti herkkituntoiset ja hellisydiamiset
thmiset ovat kadottaneet sielullisen tasapainonsa, nihdessidin siti uskomatonta
raakuutta, johon thmiskunta vol vaipua, kun se hylkidi viisauden ja turvautuu
viakivaltaan. Ei ole thmetti, etti teosofit, jotka Teosofiseen Seuraan astuessaan ovat
tunnustaneet  uskovansa ,yleiseen veljeyteen, Kkatsomatta viriin, rotuun,
kansallisuuteen, uskontunnustukseen tai sukupuoleen®, etti he vakavammin kuin
ennen kysyvit itseltiin: ,miti veljeyden nimessi olisi tehtivi thmiskunnan hyviksi?*

Sangen monelle teosofille tulee sillomn vastaus tihin kysymykseen nin
luonnollisena seuraavassa muodossa: ,kaikki vaikeudet, arvotukset ja ylliatykset
johtuvat siitd, ettd kansat sietivit kurjuutta ja koyhyytta yhteiskunnallisissa oloissaan;
jos el olisi nialkad, el olisi vallankumouksia; jos el olisi ylellisti loistoa, el olisi sotia;
poistakaamme rikkaus ja koyhyys, niin rauha ja onni tulee itsestian®. Tama vastaus
tuntuu nun yksinkertaisen jarkevilti ja tyydyttiviltd, niin houkuttelevan lupaavalta,
ettd monet thmiset ovat valmut Kiyttiméan miti keinoja tahansa saadakseen aikaan
tuon onnen tilan, — ja nun se thanne, jonka pitiisi estdd sotia ja vallankumouksia,
kuitenkin taas saattaa johtaa juuri vallankumoukseen ja sotaan! Vaikka teosofit eivit
tee titd loogillista virhettd, silld he tietivit, etti tarkotus e1 pyhiti keinoja, niin monet
heista ovat siksi innostuneet yhteiskunnan pikaisesta parantamisesta, etti he miltel
epailevin silmin katselevat nuti toisia teosofeja, joilla e1 niy olevan erityisti kuretti,
vaan jotka nikyvit verrattain kylmaverisesti suhtautuvan koko yhteiskunnalliseen
kysymykseen. Minusta personallisesti on esim. huomautettu, etti ennen puhuin
mnostuneesti  veljeydesti, jopa yhteiskunnallisestakin  kysymyksesti, mutta etti
maailmansota ja Suomen punainen vallankumous saivat mieleni muuttumaan; nyt
olen enii vain ,porvart®, joka valvoo oman luokkansa etuja ja kiiantii koyhihstolle
selkinsi.

Olen kyllid useita kertoja tissikin ailkakauskirjassa selittinyt kantani veljeys-
kysymyksessd eiki minun minkiinlaisista personallisista syisti tarvitse sithen
kysymykseen kajota. Mutta koska se on laajakantoinen, teoreettinen yhti paljon kuin
kiytinnollinen Kkysymys, saattavat toisen thmisen personallisetkin havamnot ja



kokemukset olla toiselle avuksi, ja sentihden on mielestim paikallaan, ettd
Tietdjassakin taas lausun part ajatusta veljeydesti ja Teosofisen Seuran suhteesta
sithen.

On epiilemitti thmisid, joiden miehkuvituksessa veljeys merkitsee jotakumkin
samaa kuin oikeus vaatia ja ottaa toisilta miti itselti puuttuu. Tarvitseeko minun edes
mainita, etten semmoista luuloteltua olkeutta kunnioita veljeyden mmelld?
Piamvastoin pyytiaisin jokaista thmustii, joka veljeyden sanaa kiyttid huulillaan ja
veljeyden Kisitetti ajattelee  sydiamessiin, tarkastt tutkimaan itsedin, pileeko
mahdollisesti hinen tunneruumiissaan pieninkiin taipumus tuohon vaatimiskannan
hyviikksymiseen: jos niin on, silloin hin vield viihtyy viarilla puolella siti suurta kuilua,
joka erottaa inhimillisen itsekkyyden todellisesta veljeydesti. Silli veljeys alkaa silloin,
kun thminen lakkaa vaatimasta ja ryhtyy ajattelemaan antamista. T4mi on niin paivian
selvi asia, ettel se puhuenkaan parane. Ei ainakaan luulisi teosofein olevan tisti er
mielti. Teorlassa tima yleinen veljeyskisite lienee kaikille sama, mutta kysymyksessi
onkin Teosofisen Seuran ja teosofein Kiytinnollinen suhtautuminen sithen, ja siti
nahtivisti ollaan ert mielti.

Minusta kuitenkin tuntuu, ettel sitid asiasta — teosofein suhteesta veljeyteen
kaytannossa — pitiisi olla ert mielid. Tuntuu, etti se kysymys on perin yksinkertaisesti
ratkaistu, kun jokainen teosofi ajattelee omaa kehitystiin.

Minkitihden hian niet tuli teosofiksi, minkiatihden Teosofisen Seuran
jaseneksi? Senkotihden, ettd Teosofinen Seura oli jonkinlainen sosialistis-mielinen
liike, joka paremmin ja pontevammin ajol aatteitaan kuin muut samansuuntaiset
lukkeet, joilla oli veljeys ohjelmassaan? Tuskinpa!

Fiko jokainen meisti tullut teosofiksi aivan toisesta syysti? Emmehin toki olleet
niin lapsellisia, etti olisimme uskoneet maaillmanparantamispatentin olevan jonkun
thmisryhmin hallussa! Vallan toisesta syystia tulimme teosofeiksi ja T'. S:n jiseniksi.
Miki nimittiin oli se syy?

Se syy oli, etti olimme fotuudenetsyoitd. (Jos olemme tulleet teosofeiksi
olematta totuuden etsyoitd, tiytyy teosofian kasvattaa meisti totuuden etsyoitd,
ennenkuin piaisemme henkisesti eteenpiin). Vaelsimme pimeydessi ja etsimme
elimin totuutta. Ja silloin tuli teosofia ja valaisi meidian pimeytemme.

Niin oli ainakin minun laitani. Ei mmulla ollut mitidin valmiita ennakkokisityk-
sid.  En asettanut mitiin vaatimuksia totuudelle. En kuiskannut sielussani, etti
totuuden pit1 olla sitd tar titd. Pyysin vain henken koko voimalla, etti saisin nihda
totuuden, ja valmistauduin ottamaan totuuden vastaan, oli se kuin musertava tahansa.
Sanoin itsellent: ,jos totuus on se, ettel mitiin totuutta ole, olen tyytyviainen, kunhan
tiedin. Minussa el ole rahtuakaan personallista elimianhalua, ja jos totuus on se, etti
kaikki on tyhjad ja turhaa, jiia minulle sama lohdutus kuin tuhansille toisille:
vapaaehtomen kuolema®.



Totuus tuli — mutta se e1 ollut henkisesti musertava. Se el kieltinyt jarkei. Se ei
leikannut hienommmuilta ja herkimmuilti aavistuksilta supii.  Pimvastoin se avasi
niakoaloja — aavistamattomia syvyydessi ja korkeudessa.

Se naytti myos, ettid thmiset kaikki olivat velpi, etti tiydellinen thminen, Mestari,
osasl tiydelliseni veljeni kaikkia rakastaa, ja etti otkea thmiselimi ol kaita tie, jonka
varrella timi veljeys, timi henkinen ja luonnollinen tosiasia, askel askelelta
ymmirrettiin, omaksuttiin ja toteutettiin. K1 veljeys ollut mikiin paian Liksy, dkkia
opittavissa, yhti pian unohdettavissa, vaan pitkillinen sydimen kokemus, joka kerran
opittuna el 1kind unohtunut. Eiki veljeys ollut tunteen asia, vaan tahdon. Tamin
nain samalla kuin totuus paljast minulle kasvonsa.

Silli veljeydelli e1 ollut mitiin tekemisti yhteiskunnallisten ja valtiollisten
kysymysten kanssa. Ol thminen koyha tai rikas, ylhidinen tai alhainen, kuningas tai
kerjaliien, ama hinelle veljeyden tie ol avoinna. Silld veljeyden tie ol sydiamen
salaien tie, josta el uskontunnustus, ei rotu, el viri, el kansallisuus, el sukupuoli, e1
yhteiskunta-asema sulkenut ketiin pois. Kaikki se sulki syliunsi, jotka siti halusivat
kayda.

Ja se oli Teosofisen Seuran tie. Suni piuh Teosofisen Seuran veljeys. ,,Luttykia
riveithim®, huust timid Seura maailmalle, littykda rivethini kaikki, jotka haluatte
kulkea veljeyden kaitaa tietd, sydimen salaista polkua! Mihin tahansa uskoon tai
rotuun tai luokkaan kuulunettekaan, mini teitd kaikkia siunaan ja pidin lapsinani,
kun vain uskotte sydimen oppiin ja tahdotte siti elimissinne noudattaa®.

Kuinka kaunis ja ihmeellinen oli minusta Teosofisen Seuran tarkotus! Se oli
puhdas, pyhi ja henkevi. Mitkiin maalliset tarkotusperit ewvit siti tahranneet. Sen
tehtiavi ol néyttii thmusille tie totuuden luo.

Valtiolliset ja yhteiskunnalliset kysymykset olivat maallisia ja ulkopuolisia.
Teosofia lo1 nithin valoansa, teosofia saattor nuti ratkaistakin omalla tavallaan, mutta
Teosofinen Seura e1 nihin puuttunut. Kuinka hyvin minia ymmirsin, miti madame
Blavatsky kirjotti ,Avaimessaan® nuisti kysymyksistid! Nun juur itsekin ajattelin, ja
sentihden toistan tihin muutamia hinen lauseistaan:

»Kysymys. Otatteko ollenkaan osaa pohtikkkaan?

»1eosofi. Seurana me huolellisesti valtimme sitid ja syyt tahdon esittid. Jos
koetamme saada toimeen yhteiskunnallisia uudistuksia, ennenkuin olemme saaneet
thmisluonnon uudistumaan, on se uuden vinin laskemista vanhoihin leilethin.
Saattakaa thmiset sisimmissia syddmessain tuntemaan ja tunnustamaan, miki on
heidin oikea ja todellinen velvollisuutensa kaikkia kohtaan, nin kaikki vanha vallan
vaarinkaytté ja kaikki kansallispolitiikan luomat viirdt lait, jotka perustuvat
yksilolliseen yhteiskunnalliseen tar  valtiolliseen itsekkyyteen, tulevat itsestiin
katoamaan. Hullu on se puutarhur, joka kukkapenkeiltiin koettaa poistaa
myrkylhset rikkaruohot leikkaamalla ne maata myoten poikki, kitkemittd niutia
Juurineen ylos maasta. Ei vol koskaan aikaansaada pysyvia yhteiskunnallista



uudistusta nin kauan kuin samat itsekkiit thmiset kuin ennenkin ovat asioitten
Johdossa.

»Kys. Teosofinen Seura ei siis ole valtiollinen jirjesto?

»Teos. E1 mitenkiin. Se on kansamvilinen sanan korkeimmassa merkityksessi
siten, ettd sen jasenini on kaikkiin kansallisuuksiin, uskoihin ja ajatussuuntiin kuuluvia
michid ja naisia, jotka yhdessd tyoskentelevit saman paaméirin, ithmiskunnan
parantamisen puolesta; mutta seurana se on ehdottomasti osaa ottamatta kaikkeen
kansalliseen tai puoluepolitiikkaan.

»Kys. Miksi niin?

L, 1eos. Juurl niisti syistd, jotka maimnitsin.  Sitipaitsi tiytyy valtiollisen toiminnan
valttéimitti vaihdella ajan olojen ja yksiloiden Kisityskantojen mukaan. Mutta vaikka
T. S:n jasenet luonnollisesti ollen teosofeja ovat yhtia mielti teosofian perusteista —
muutenhan eivit Seuraan kuuluisikaan, — niin el siti seuraa, ettd ne olisivat kaikista
muista asioista yhti mielti. Seurana he voivat toimia yhdessia ainoastaan kaikille
yhteisissi asioissa — s. o. itse teosofiassa; yksilollisesti on jokaisella tiysi vapaus seurata
omaa erityisti valtiollista ajatus- ja tommintasuuntaansa, nin kauan kumn se e1 ole
ristiridassa teosofian perusteitten kanssa tai loukkaa Teosofista Seuraa®.

Kuinka hyvin mielestini todella ymmairsin H. P. B:tid! Kun yhteiskunnallista
pulmaa ajattelin, tulin aivan samoihin tuloksin kuin , Teosofian Avain®“, nim. etti
tarkeimn yhteiskunnallinen tyo oli teosofisten aatteiden levittiminen sanojen, kirjojen
ja elimin avulla.

Ja jos ne, joiden mielesti vime aikomna olen poikennut alkuperiisisti
thanteistani, seuraavat vuosi vuodelta julkista tommintaani, uskon heidian piankin
huomaavan, etti sama toimintaohje, joka elihytti minua kaksikymmenti vuotta sitten,
on pitkin matkaa ollut johtotihtenini puheissani ja kirjotuksissani. Uskon nyt —
niinkuin kaksikymmentiviisi vuotta sitten teosofiksi tultuani — ettii thmisen henkinen,
s. 0. korkein ja sisin, elimi eletiin nikymittomssa elkid missidin ulkonaisessa
hommassa ja puuhassa. Ulkonamnen toiminta henastaa sisiisen tilan — joko
paljastamalla tai salaamalla. Mutta thminen el saa tyhjentyi toimintaansa. Ikumen
rauha on amoastaan sili, joka on enemmin kuin hin tekee. Kailkki meidin
tekomme ovat epitiydellisii ja puolinaisia — kuinka hatara olisi autuutemme, jos se
nithin perustuisi! Vapahtaja yksin, Logos meissi, on tiydellinen; ainoastaan hineen
yhtymilld loydamme rauhan, ikuisen elamiin ja autuuden.

Hin myos, Mestar: meissi, on veli kaikkien kanssa. Mikili hineen uskomme,
hinen neuvojansa noudatamme, sikili elimissimme — sanoissamme, ajatuksissam-
me, teoissamme — kykenemme mekin veljeyden ihannetta heikkoudessamme
henastamaan.



Sanom edelli, etti teosofia kylli vor kirkkaastikin valaista valtiollisia ja
yhteiskunnallisia ongelmoita, vaikker Teosofinen Seura toiminnassaan nihin
sekaannu. Saman viitteen lausuin viime vuonna Tietijidssd ja esitin sitten lyhyest
parissa kirjotuksessa (“Miten soisin maatani hallittavan®) muutamia teosofisia eli
salatieteellisia nakokohtia. Olisin kirjottanut asiasta enemman ja laajemmin, mutta
viime vuoden suuret valtiolliset tapahtumat Suomessa veivit minulta luonnon, jonka
tihden lopetin loruni nin lyhyeen kum mahdolhsta. Toivottavasti joskus olen
tilaisuudessa uudestaan ottaa asian puheille, silli uskon yhi itsepintaisesti, etti
okkultinen niikokanta on toisia viisaampi ja kaukonikoisempi kiytinnollisissikin
kysymyksissa.

Ilokseni huomaan nyt, etti samansuuntaisia nikokantoja on tini vuonna alkanut
Saksassa esittiid antroposofein kuulu johtaja ja opettaja, tohtort1 Rudolf Steiner.
Edessiani on poydillid broshyyri, jonka toht. Steiner vastikiiin on julkaissut. Sen nimi
on Die Kernpunkte der sozialen Frage i den Lebensnotwendigkerten der Gegenwart
und Zukunfi. (Yhteiskunnallisen kysymyksen ydinkohdat nykyajan ja tulevaisuuden
elimin valttimattomyyksissid). Tamin kirjan sisilté on lyhyesti sanoen sini, etti
tekja — samalla tavalla kuin viime vuotisissa artikkeleissa allekirjottanut — vertaa
yhteiskuntaelimistéid ~ thmisruumiin = rakenteeseen ja  jakaa  yhteiskunnan
luonnonmukaisesti kolmeen osastoon eli luokkaan: taloudelliseen jirjestoon, joka
vastaa vatsaa, polittiseen jirjestoon, joka vastaa ruumiin rytmillisii toimintoja,
hengitysti ja verenkiertoa, ja henkiseen jirjestoon, joka vastaa aivoja ja hermostoa.
Tohtori Steiner huomauttaa, etti samoinkuin vastaavat jarjestelmit thmisruumiissa
toimivat toisistaan riippumatta, samoin yhteiskuntaruumiissakin aineellisia arvoja
tuottavan luokan (maanviljelys, teollisuus, kauppa), wvirkalaitosten ja henkisten
tyontekyiin tiytyy saada tydskennellid vapaasti, omien luonnon lakiensa mukaisesti ja
toisistaan riippumatta, vaikka silti toistensa tarpeita silmillipitien ja yhteisen
paamiirin puolesta tydskennellen. Hiirioiti ja onnettomuuksia syntyy juurl siiti, etti
esim. hallitsyjat ja virkamiehet sekaantuvat taloudellisun asioihin, alkavat nuiti jarjestia
omien nikokantojensa mukaisesti, jopa itsekin harjottaa suurteollisuutta.

Tami on didrimmiisen lyhyesti lausuttuna tohtori Steinerin kanta eikid milldian
tavalla tee oikeutta hinen perusteelliselle eritykselleen, joka nihtivisti on herittinyt
huomiota Saksassa. Kirjan loppuun on litetty kehotus Saksan kansalle ja kulttuuri-
maailmalle tyoskentelyyn sund esitettyjen periaatteiden toteuttamiseksi, jonka
kehotuksen takana el ole amoastaan tohtor: Rudolf Steinerin nimi, vaan taaja joukko
tunnetuita ja kuuluisia nimid Saksassa, Itivallassa ja Sveitsissi.

Lueskelen titid nykyd merkillisti ja mieltikinmttivii suomalaista kirjaa, ja
vaikken wvieli ole ennittinyt kannesta kanteen, tahdon kiintii Tietijan lukyain
huomion tihidn sisiltonsi puolesta harvinaiseen ja laajaan suomalaiseen



alkuteokseen. Sen nimi on ,, Eris merdin ajan profeetta. Elamikerta ja opetuksia,
valoksi ja uskon vahwvistukseksi kaidan tien vaeltajille mustin kirjoitettu®.  Kirjan on
toimittanut uskonnon lehtort K. K. Sarlin Kuopiossa. Ensiméinen pamos ilmestyl
1916 ja tomen pamos tind vuonna. Sivuja on 544 ja hinta on Smk. 11:—; sus
laajuuteensa nihden halpa kirja.

Kuka on nyt se ,meidin ajan profeetta®, josta kirja puhuu? Se on karjalainen
horrostilassa saarnaaja ja selvinikyia Helena Konttinen, omaa syntyaian Fronen, joka
eli vw. 1871-1916. Ohn tuskin kuullut hinen nimensi, ennenkuin erdin ystivin
kautta samn hidnen elimikertansa Kiteeni. Mutta harvoin olen tehnyt
miellyttivimmin tuttavauden.Sille, joka tutkn yliastillisia asioista, on Helena
Konttisen personallisuus ja  elimd todellinen aarreaitta, tiynni  miti
mieltikiunnmttivimpia yllatyksia. Hén ol tietysti kansan naisena jainyt vaille opillista
sivistysti ja piti sentihden lujasti kinnni luterilaisesta uskontunnustuksesta ja kirkosta
sekd sovith kaikki yliastilliset nikemyksensi ja kokemuksensa valmiin uskonsa
puitteisin.  Semmoisille lukjjoille, joita tympiisee uskonnollinen hartaus, saattaa
sentihden kirjan lukeminen olla hyvinkin raskasta, silli koska kirkollishenkinen
hurskaus, oli se kumn wilpiton tahansa, jaksaa vilttia ahdasmielisyyden ja
vanhoillisuuden viyyviai vaaraa? Mutta tutkya, joka e1 viliti muodoista ja puitteista,
vaan Kkysyy itse tosiasioita, hin nautti, hin riemuitsee, silli tissi on hinen
tutkittavanaan tempperamentti, joka sormenpithin saakka ol vilpiton ja keskitetty
hartaassa  jumalisuudessaan ja samalla tieteellisen tunnollinen totuuden
rakkaudessaan ja etsimisessain.

Jo lapsena Helena etsi Jumalaa. Ja vaikka nuorena ,maaillma“ veti hinti
puoleensa, el se saanut hinti paulothinsa, silli hiinen sielussaan asui vain yksi ainoa
todellinen kaipuu: paisti Jumalan armon tuntemiseen ja siten sisdiseen rauhaan Isin
kanssa. Paljon oli hinelld Jaakobintaisteluita, paljon kovia otteluita kohtalon kanssa,
ennenkuin paivi valkeni ja valo tuli. Mutta kun se tuli, ol se hidikiisevid. Vuonna
1905 Helena henkisesti uudesta syntyi, ja samana vuonna hin alkoi saarnata
horroksissa.

Onhan meilli Suomessa ollut montakin semmoista saarnaajaa, joskaan ehkei
toista niin voimakasta kuin Helena Konttinen. Mutta e1 Helenan merkillisyys ollut
tuossa saarnaamisessa. Hinen ertkoisuutensa ol sund, etti ne henget, jotka hinen
kauttansa puhuivat ja tommivat, olivat tavallista huomattavammat — selvisti keskitason
ylipuolella. Hinen tyonsi oli todella voimakasta tyotid materialismin, maallisuuden,
ysuruttomuuden® ja Jumalan kieltimisen kukistamiseksi. Ja koska se oli tyoti, joka
miltel yksinomaan kohdistui yksiléihin, e1 hian juurt milloinkaan epidonnistunut. Hin
sal todella thmiset kdintymédian — kiddntymiain synnin ja suruttomuuden teiltid ja
pukemaan piillensi Kristuksen.

Minkilamen niet oli se menettelytapa, jota hin kiytt eli jota — paremmin sanoen
— ne Kiyttvit, joiden mediumi Helena oli?  Se ol henkilokohtainen heritystyo.
Julkisen saarnansa ohella Helena ama kuvasi lisnidolevien yksiloiden salaista



sieluntilaa ja elimii, ja milloin muutamin yksilothin ol erikoisesti vaikutettava,
kutsuttiin heidit yksityispuheluun, jolloin Helena osotti tuntevansa kaikki heidin
salaisuutensa. Seuraus tistia oli, ette1 yksikiin kuulyja voinut jaida kylmiksi. Kuinka
monta rikosta silli tavalla tuli estetyksi! Kuinka monta epiilyia tuli uskovaisekst,
kuinka monta pilkkaajaa katumapéille, kuinka monta ystiviaa Helena voitt!  Eika
salaperdinen toisten tunteminen ollut amoa kemo, milli thmisia kidnnettin.
Rukouksillaan ja Kitten péille panemisella Helena myos paransi monta sairasta, teki
suorastaan 1ilmeitd, jotka satakertaisesti lisdsivit uskoa hinen seuraajissaan ja
yMpAristossain.

Huomattavat ovat myos hianen nikynsi ja ilmestyksensa henkimaailmasta. Hin
oli perehtyneimpii astraalisia niakpoiti — ja epiilemitti hinen nikynsi usein
ulottuivat astraalitasoa ylemmiiksikin, — mutta tissi kohden tiytyy tutkyjan kayttii
kritnkin ankaraa mittapuuta. Helena, kuten sanottu, oli harras luterilainen, ja hinen
niakynsi ovat sentihden lipeensi virittyneet protestanttisella pohjavirilli, joten hin
tissi suhteessa on esimerkki suti, kuinka mahdotonta on tehdi tiysin objektivisia
havaintoja henkimaailmassa, elle1 ajatus ja mieli ensin ole puhdistunut kaikista
ennakkoluuloista ja ennakkokisityksisti. Alaan perehtyneen tutkyjan on kuitenkin
helppo loytid kultajyviset Helenan néyisti ja erottaa siemenet akanoista. Hin
profetoikin ja oli ennustanut sekid maailmansodan etti Venidjian keisarikunnan hiavion.

Kaiken kaikkiaan oli Helena Konttinen oikea henkimaaillman lempilapsi, ja
teosofit voivat oppia paljon tutustumalla hinen elimikertaansa.

Kivin elokuussa Imatralla.  Aivankuin kohtalon lihettimidni — koska olin
Imatrasta Tietijaan kirjottanut — 1stuin snni kosken partaalla, katsellen sen kuohuya,
kuunnellen sen kohinaa. Miki mahtava kuva, miki hirvittivian voimakas elima! Miti
mtohimoa, miti julmuutta, miti riemua!  O1 te ylhiiset Imatran haltijat, tihéin toistan
teidin rukouksenne, jonka te ukkosen jyrinilli ja salaman lipitunkevalla voimalla
iskitte heikkoon inhimilliseen sydameent:

»Me olemme Suomen itseniisyys ja mahti. Me olemme sen loisto, sen rikkaus,
sen tulevaisuus. Alkiid syrjiyttikoé meiti. Ottakaa meidit palvelukseenne. Sitokaa
meidin luontomme. Tehkidia se Suomelle hyodylliseksi.  Kéyttikia meidian
voimaamme. Se on kultaa kallimpi, se on satumainen®.

Tietdyd ensi vuonna! Niin, aika Lihenee ja unelmain toteuttaminen myos. Tietijia
voittaa takaisin entisen kokonsa, se esuntyy taas siistissi ulkoasussa, sen sisilto tulee
taas rikkaammaksi ja monipuolisemmaksi, silld avustajien luku hisdiantyy muutamilla
kuulwisilla mimilld, — mitd muuta voimme toivoa? Ja jos Tietijdn hinta nousee



kaksmkertaiseksi nykyisti hintaansa, e1 kukaan voine siti thmetelld! Onhan se silti
alkuperiiseen hintaan verraten vain nelinkertainen, jota vastomn yleensi kaikki tissia
matoisessa maailmassa on tullut viisi, jopa kymmenen ja kaksikinkymmenti kertaa
kallimmaksi kuin ennen. Siis koettakaamme parastamme.

Marraskuu, s. 257-262

— Lukiessani, miti lokakuussa kirjotitte Teosofisen Seuran suhteesta
veljeyteen, kysyin itseltini, oliko tarkotuksenne sanoa, ettel teosofein — ainakaan
teosofeina — kannattanut ollenkaan harrastaa n. k. yhteiskunnallisia ja valtiollisia
kysymyksiid. Ja nyt kysyn teilti: oliko se tarkotuksenne?

— Eismne painkiian. Titi veljeyskysymysti on niin monta kertaa mirehditty
Ja minid poloinen olen suti niin monta kertaa Kirjottanut, ettel enidi taida olla
toivoakaan lopullisesta yhteisymmirryksesti.  Jos péadsisimme edes suhen, etti
ottaisimme asiat nunkuin ne on kirjotettu hakematta ,tarkotuksia® tai vield pahemmin
sivutarkotuksia! Sanoinhan suoraan madame Blavatskyn sanoilla, etti samalla kun
Seuran oli pysyttivi ulkopuolella kaikkea pohitiikkaa, oli yksityisilld jasemllid tiysi
vapaus ajatella ja toimia omalla tavallaan omien niakokantojensa mukaan, kunhan
nama eivit sotineet Teosofisen Seuran periaatteita vastaan.

— Auwvan niun, mutta ,vapaus® on kaukana ,velvollisuudesta®. Kun e1 kerran
Teosofinen Seura velvota jisenidin yhteiskunnalliseen rakennustyohon, vaipuvat
useimmat huolettomaan laiskuuteen harrastamatta mitiin tosi tyoti veljeyden
hyviksi.

— Tuo on juuri vanha erehdyksenne. Sanomhan senkin viime keralla, etti
tirkein yhteiskunnallinen tyd on mielestini teosofisten aatteiden levittiminen.

Enki titd lausunut ensiméiisti kertaa viime lokakuussa, silli samassa hengessi
olen puhunut koko ajan Tietidjissi ja Omassatunnossa. Teosofinen tyo on yhteiskun-
nallista rakennustyoti, silli se herittii ja muuttaa thmisii.

— Miksiki ewvit sitten ota osaa sosiaaliseen ja polittiseen uudistustybhon?

— Toiset ottavat. Mutta teidin itsepitaisuutenne on todella koomillinen!
Tukemalla tai harrastamalla teosofista propagandatyoti nekin, jotka ewit sekaannu
politiikkaan, tekevit tyoti veljeyden hyviksi. Etteko saata Kasittia titi nakokantaam?

—  Kisitan kylld, mutta haluaisin tietdd, minkitihden pelkiitte kaytannollista
poliittista ja yhteiskunnallista tyoti?

— Sanonko sen teille?

—  Sitid vartenhan kysyn.

— Uskon useiden teosofein tuntevan sydamellisti vastenmielisyytti poliittista ja
yhteiskunnallista tyoti kohtaan siitd yksinkertaisesta syysti, ettd se — ainakin meidin
maassamme — on puoluety6ti. Teosofeina he ehkeivit kisiti, minkiitihden kansan
yhteisti  onnea ajetaan puoluehengessi ja  puoluekithkolla. Teosofinen



elimanymmairrys on herittinyt heissi hyvintahtoisen ja rakastavan sydimen. He
tuntevat rakastavansa kansaa ja kaikkia sen yksiloiti ja soisivat, etti kaikki olisivat
onnellisia ja voisivat hyvin seki ameellisesti etti henkisesti. He tuntevat olevansa nin
kaukana kaikesta rudasta ja episovusta, kaikesta kateudesta ja puoluepyyteisti!
Vaikka useimmat heisti ovat koyhia — silli alkiia luulko, etti meidin teosofimme ovat
yleensi ,rikkaita porvareita® ja ,yliluokkalaisia“: piainvastomn! — koettavat he tyytyi
kohtaloonsa ja omin voimin kukin kohdaltaan pyrkii parempiin olosuhteihin.
Kauhulla he ajattelevat sotia, vallankumouksia ja verenvuodatuksia. He ovat
maailman silmillid katsottuma ehki hieman kompeloiti ja ,epiakiytinnollisia®, mutta
Juurl timéa epditsekis kompelyys todistaa, etti heidin sieluissaan lnkehtn oireena
tulevaisuuden ithmiskunnan henkisiia kykyja.

— Kyllipid te osaatte puolustaa!l Mutta miksikid kompelyys olisi parempi
kaytannollisyytti?

— En nun vaitikiin, Sanonhan: epitsekis kompelyys — asettakaa sitten
toiselle puolelle itsekis Kaytinnollisyys.  Tietyst mimunkin mielestim korkeimn
saavutus on epiitsekis kiytannollisyys, mutta se lienee harvinainen puolue-eliméssi.
Ja sentihden teosofina vieroan puolue-eliméi.

—  Onko timi ymmarrettivi nin, etté jos puolue-elima olisi vapaa itsekkyydes-
ta, tekin ottaisitte sihen osaa?

— En amakaan silloin tuntisi siti kohtaan vastenmielisyytti. Personallisesti
minulla on ylhn kyllin tyoti muutenkin — tuskin siis omasta puolestani ottaisin
politiikkaan osaa; mutta luulen, etti moni teosofi alkaisi tehokkaammin harrastaa
yhteiskunnallisia asioita, jos hin nikisi, etti nuti ajetaan tosi veljellisessia hengessi.

— Olihan timi edes pikkumen myonnytys. Mutta eikohin odotuksenne jai
turhaksi? K1 sumnkaan ithmiset saata olla muuta kuin — hm — itsekkiti seki
yksityisessi ettid puolue-elamissian?

—  Nin kauan kuin ithmiset ovat itsekkiti, he ewit ole onnen puutteessa.

— Mt tarkotatte?

— Tarkotan, etti onm alkaa sillomn, kun epiitsekkyys syntyy 1hmisen
syddmessia. Muilla teilli onnea el saavuteta. Se on kerta kaikkiaan teosofinen tietoni,
ja sentihden minun yhteiskunnallinen ohjelmani on: sivistdi ja valistaa thmisid, niin
ettd oppivat rakastamaan. Ennenkuimn thmiset muuttuvat sisiisesti, e1 yhteiskunta tule
onnelliseksi. Etteké huomaa, etti kantani on johdonmukamen?

—  On kylld, jos edellytyksenne ovat oikeat.

—  Miksi ewit olisi? Oletteko niahnyt itsekisti thmisti onnellisena? En puhu
ohimenevisti nautinnosta, vaan pysyvisti ilosta ja onnesta. Oletteko?

— Kukasitinytnin...?

— Sunipi se on. Edellytykseni on ehdoton. Onni Kiy kisi kidessi rakkauden
ja epiitsekkyyden kanssa. Ja nun ollen ovat johtopiitoksetkin oikeat. Mini tunnen
kylld teosofina mitd suurinta mielenkintoa yhteiskunnallista kysymystd kohtaan —



kuinka voisin muuta, kun kerran uskon ithmisten veljeyteen? — mutta en harrasta
tavallisia parannuskeinoja. Minun sosialismini tai muu -ismini katsoo ehdottomast
kaikkien onnea poikkeuksetta.

—  Miksi ette sitten perusta uutta valtiollista ryhmai, joka ajaisi teidian kaikkein
parasta tarkottavia keinojanne?

— Toisin sanoen: uutta puoluetta? Johan nyt. Minun teosofiset kemoni ovat
siti laatua, etti nitid vol ajaa kuka tahansa. Silli ne alkavat yksilosti itsesti. Opi
ajattelemaan, puhdista sydiamest, ojenna Kitesi rakkaudessa! Kas sini Kiytinnollisen
ohjelman ensi askeleet.

— Vime Kkerralla kuitenkin viititte, etti teilli on yhteiskunnallisiakin
suunnitelmia. Puhuittepa tohtori Stemerin yhteiskunnallisesta kolmijaosta ja sanoitte,
etti teillikin on samansuuntaiset mielipiteet.

— Oikem. Toivonkin vorvani vieli joskus esittia yhteiskunnallisen rakennus-
suunnitelmani. Jos se hyviksyttiisiin ja jos muodostuisi ryhmi tarkotuksella tehdi se
tunnetuksi laajoissa piireissd, en nikisi sunia mitiian pahaa. Talla ryhmilla olist sillom
valistustehtivi eikd poluttinen.

—  Mutta ethin semmoisella suunnitelmalla olist Kaytinnollisti merkitysti,
ennenkuin se saisi sijansa polititkassa.

— Ei olist eilka tarvitsisikaan olla, ennenkuin se suuren, suuren enemmiston
mielestd olisi anoa oikea ja luonnollinen ratkaisu. Sanon ,,enemmiston®, vaikka
mielellini sanoisin ,koko kansan®. Silla vikivallalla — henkisellikian — sitd ohjelmaa
el saisl toteuttaa.

— Jasitd paviad odottaen te tyydytte pysymaiin toimettomana?

— Joko taas?! Tehin olette aivan mahdoton. Meidian on paras lopettaa
keskustelu, silli emmehin tilld tavalla piidse kuin ojasta allikkoon.

Mitihin teosofi-veljeni arvelisivat, jos jonakin kaunina piaivani kuulisivat, etti
P. E:sti on tullut polutikko, etti hin on ryhtynyt kiytinnollisesti ajamaan perille jotain
yhteiskunnallista ta1 suurpoluttista uudistusohjelmaa?  Ajattelisivatkohan monet:
,818s00, nyt on P. E:kin poikennut peraatteistaan!® Vakka en wieli tunne
plenintikiin halua sekaantua ,Kaytinnolhsella® tavalla ,,paivin polttaviin kysymyk-
sun®, tahdon kuitenkin silti varalta, etti semmoinen askel joskus olisi vilttiméton,
edeltikisin jo sanoa, ettel sini mielestini sillomn tulisi néikyviin mikiin poikkeaminen
periaatteista.

Minkitihden periaatteem jiarkihtimittid olist pysya loitolla politukasta?  Fi
mikiin mhimillinen saa olla vieras minulle enemmain kuin toisillekaan. Ja onhan
poliittinen toiminta tirkeimpid inhimillisia tehtivia! Periaatteeni on vain se, etti sithen
toimintaan el pidi antautua ilman sisaisti kutsumusta, 1lman tarvittavia kykyji, ilman
eliminkokemuksia, ilman syvempiid visautta.  Personallinen vastenmielisyyteni



polittista toimintaa kohtaan ruppuu m. m. sutikin, etti nden ithmisten sihen
antautuvan, joilla e1 ole sithen jumalallista kutsumusta. Harvoin esim. periti nuorella
thmisellid on polittisen tomminnan edellytyksia. Misti hin olisi kykynsi, kokemuksen-
sa Ja elamanviisautensa hankkinut, ellel1 hin ole alallaan nero, joka on tuonut
mukanaan muistot ja kokemukset edellisesti elamisti? Uselmmat nuoret ovat
kokemattomia ja kypsymittomii. Heidin tehtivinsid on vield ottaa oppia, noyrtyi,
totella — eiki hallita, maarati ja jarjestia.

Sentihden olisi mielestini luonnollisinta, ettd vasta todella kokeneet ja 1akkait
thmiset saisivat paittii yhteiskunnallisista ja valtiolhisista asioista. Eivitkia kuitenkaan
kaikki thmiset vain ikinsd puolesta ja nojallal  Ikd vor tehdia ithmiset jiykiksi,
vanhoillisiksi, tahdonheikoiksi ja heikoiksi dlyltiin. Vaan ne thmuiset, jotka ikinsa
ohella ovat siilyttineet sielunsa nuoruuden ja joustavuuden, — he kelpaavat
politikoiksi. He ovat todistaneet, etti osaavat hallita, silli he ovat itsensi hallinneet.
Heldin nuorekas sielunsa on takeena suti, etti he tahtovat hyvii, etti he tahtovat
parannuksia ja uudistuksia eivitki asetu vastustamaan kauas tihtiivia yhteiskunnalli-
sia ohjelmia, mutta samalla heidin ikiinsi ja kokemuksensa takaavat, etti he todella
viisaalla, oikeudenmukaisella ja inhimilliselld tavalla ryhtyvit ohjelmia toteuttamaan ja
taytintoon panemaan.

Siis: jos saan elii niin kauan, ettid minullakin kokemusta, 1k ja viisautta karttuu,
niin asetan itseni ehki kandidaatiksi polittisen elimin suurempiin mysteriothin! Siti
odottaen olen mieluummin kompelo haaveilija kuin ahdasmielinen puolue- thminen
tal verinen terroristi.

Teosofisessa Seurassa puhutaan nykyiin paljon T. S:n rekonstruktsionista eli
uudestaan muodostamisesta. Kysymyksen on herittinyt Mr. George Arundale
Indiassa, Mrs. Besantin liheinen ystivi, joka ennen toimi Central Hindu College'n
johtajana ja jonkun aikaa oli Alcyonen (Krishnamurtin) holhoojana. Hin on tunnettu
mnokkaaksi Idian Tihden aatteen ajajaksi, ja hin ehdottaa, etti Teosofisen Seuran
koko ohjelma uudistettaisiin ja muodostettaisiin  ajan vaatimuksia vastaavaksi,
semmoiseksi, etti teosofinen elimianymmiirrys pakostakin tulisi ilmi Kaytinnollisessi
tyossd ja tommessa. Hinen yksityiskohtaisissa ehdotuksissaan on paljon varteen
otettavaa, paljon ajatusta herittivii, eiki ole thme, ettd kokouksissa on kysymyksesti
keskusteltu, vaikka mihinki#in tuloksiin el vieli olla tultu — ainakaan uuteen suuntaan.
On vain péaitetty viela pysyé vanhoissa puitteissa.

Mr. Arundale arvelee, etti T. S:n ohjelma nykyisessi miirittelyssiin on
vanhentunut. Toisen pykilin suhteen hin esim. sanoo, ettel meidian enii tarvitse
yedistid vertailevia tutkimuksia uskontojen alalla®, koska kaikkialla jo ymmirretiin
niuiden tutkimusten tirkeys. Meidin tehtivimme siti vastoin on osottaa, etti kaikissa
uskonnoissa opetetaan samoja oppeja ja etti kaikilla uskonnoilla on sama alkupera!



Sentihden toinen pykili saisi kuulua seuraavasti: ,, Levittii tietoa katkkien uskontojen
yhteisesti alkuperisti ja tehdia nuden yhteiset opit yleisesti tunnetuiksi®.

Kolmatta pykilia hian pitia erikoisen kompeloni, koska nunikiin yleisesti jo
tunnustetaan, etti on olemassa tuntemattomia luonnonlakeja ja salaisia voimia
thmisessd. Mr. Arundalen mielesti pitiisi teosofein, ennenkuin he lihtevit tutkimaan
HSuntematonta®, mahdollisimman tarkastt ja tieteellisestt tutustua tunnettuthin
luonnonlakeihin ja ymmiirtii niti teosofian valossa.

Johtuu mieleen, etti antroposofit ovat ohjelmassaan jotakuinkin toteuttaneet Mr.
Arundalen tolvomuksia. Antroposofisen Seuran tehtiviin kuuluu ,vaalia tieto siti,
etti kansojen ja aikojen ert maaillmankatsomuksissa on ydin totuutta®; ja ,edistia
kaikessa aistillisessa pulevin yhaistilisen tutkimista ja olkean henkitieteen levittamis-
ta“.  Jos Mr. Arundalen ehdotukset ovat ,edistysmielisia“, voisi siis sanoa, etti
antroposofit ovat niyttineet teosofeille tieti.

Enti ensimiaimen pykild, ,veljespykili®, joka nykyidian yleensi on etualalla
Teosofisessa Seurassa, — miti Mr. Arundale sen suhteen ehdottaa? Tietyst, etti
veljeytti enemmiin toteutettaisin.  Hinen mielestiin Seura seurana saisi asettua
varmalle kannalle monessa kiaytinnollisessia kysymyksessi, esim. naisten danioikeu-
dessa, vivisektsionissa, kasvissyonnissi. Veljeytti voisi ulottaa ylospéin yli- inhimillisin
maailmothin ja alaspiam 1thmisen alapuolella olevin ja timédn veljeyden
tunnustamiseksi voisi tyoskennelld. Samalla Mr. Arundale kuitenkin kysyy, olisiko
ehki viisaampi antaa Seuran pysyid semmoisena kuin se on ja velvottaa pienempii
pureji Seuran sisipuolella edustamaan edistyneimpii Kisityksii veljeysaatteesta.

Yleensi Mr. Arundale epiilee, onko Seuran nykyinen muoto tarkotustaan
vastaava ajan muuttuneissa olosuhteissa. Olisikohan se tehtivi enemmin kansanval-
taiseksi vatko ehki enemmin yksinvaltaiseksi? Eiko T. S:n entisti avonaisemmin
pitiisi olla kanavana mestarein ja niiden seuraajien viahlla? Eiko presidentinvaalissa
esim. voitaisi ehdottomasti noudattaa mestarein vittauksia? Olisiko presidentti
valittava elinajaksi vaiko pitemmiiksi aikaa kuin seitsemiksi vuodeksi kerrallaan? Ja
ehki presidentille olisi annettava suurempi yksinvalta kuin nykyaian?

Aika nayttiai, mille kannalle T S. asettuu nathin kysymyksii nihden.

Joulukuu s. 291-299

Vime joulukuussa kirjotin Tietijistd sen tiyttiessd neljitoista vuotta: ,Jos
Tietijad saatamme verrata thmissieluun, miksi e1 silloin Tietdjan viidestoista vuosi olist
yhti runollnen Kkiinnekohta sen elimissi kumn on sama 1kd i1hmislapsen
kehityksessa?“

Kun nyt Tietdjin vidennentoista ikivuoden lopulla katsahdan taaksepédin
kuluneeseen vuoteen ja eteenpéin tuleviin vuosiin, tiytyy minun tunnustaa, etti noissa
edelli toistamissani sanoissa piili salattu tieto semmoisesta, jota en aivolssani osannut
aavistaa.  Tietiyjan videstoista vuost muodostui nimittiin todella  runolliseksi



kiainnekohdaksi Tietdjan elimaissi. Kohtalo tahtoi, etti Kustannusosakeyhtio Tietijia
joutul muutamien harvojen Kisin, ja niain uudestisyntyneeni osakeyhtio Tietdja
tarjosi auttavan kitensd atkakauskija Tietijalle. Meidan Tietijamme el kattd
hylinnyt, vaan otti avun vastaan. Se on nyt Kustannusosakeyhtio Tietidjin oma, ja
mini olen vain sen henkinen 1si, jonka e1 enii yksin tarvitse huolehtia lapsensa
ulkonaisesta esiintymisesti ja menestyksesti maailmassa.

Niinkuin Koraanissa sanotaan: ,mitd Jumala otsallesi kirjottaa, se sinulle
tapahtuu.”

Joulu on kuten tiedimme, vanha auringonjuhla, sittemmin muistojuhla
Jeesuksen Kristuksen syntymiin kunniaksi, mutta esoteerisesti se aina on ollut ja aina
tulee olemaan auringon eli Kristuksen syntymijuhla thmisen sielussa. Thminen on
vaeltanut pimeyden ja tietimittomyyden yossi, jota ainoastaan hinen personalliset
kiertotihtensi ovat valaisseet; mutta dkkid Koittaa péivi ja aurinko voittamaton (so/
mvictus) nousee hinen sielussaan, karkottaen yon usvat ja himérian kummitukset. Ja
thmisesti sanottiin, etti hin sai katsella sibmilliéin keskiyon aurinkoa, koska ithmiset
hianen ympirilliin vaelsivat pimeydessi.

Krnistillisesti katsoen thminen vaeltaa heikkona ja turvattomana, ennenkuin hin
loytiad vapahtajansa. Pahalla ja synnilli on valtaa hinen ylitsensid. Yhi selvemmin hin
tajuaa oman volmattomuutensa, oman kykenemittomyytensi. Hin etsii tukea ja
turvaa profeetoilta ja opettajilta. Hin kumartaa sokeudessaan vairiikin Kristuksia.
Hiin lankeaa syville tovottomuudessaan. Mutta dkkii tulee joulu. Vapahtaja syntyy
hinen sielussaan, karkottaa synnin, heikkouden ja pahan, tiyttii koko hinen
olemuksensa autuaallisella voimalla ja rauhalla seki tekee Kristus-valollaan ja
rakkaus-aurallaan entiset auktoriteetit ja auttajat tarpeettomiksi. Ja hinen suhteensa
on toteutunut runoiljan sana: ,jos vapahtaja syntyisi vaikka tuhat kertaa Betlehemissi,
mutta el vield sinun sielussasi, ihminen, niin et ole sini pelastettu.®

Suuri juhla on todella auringon eli Kristuksen syntyminen kuolevaisen sielussa.
Saavuttaahan kuolevainen silloin kansalaisoikeuden kuolemattomien valtakunnasa —
LJumalan valtakunnassa®, ,salaisessa veljeskunnassa“ — ja tulee ,vihityksi“ enkelien
jJoukkoon. Syysti saatamme kysyd, onko mitiin tunnusmerkkid sitd, ettd thmisessia
vapahtaja on syntynyt tai edes etti hin on oikealla tielli aurmgonnousua eli
Betlehemii kohti?

,» Vihkimys“ on kuolevin sanoin kuvaamaton juhlatapahtuma, mutta vihkimys e1
tapahdu teknillisesti samassa hetkessi kumn syntymd, eikd synnyttiminenkiin
tapahdu, ennenkuin lasta on yhdeksinkertaisen ajastajan kannettu hengen kohdussa.
Kauvan ennen vihkimysti saattaa thminen sentihden tuntea joulutunnelmia ja
aavistaa olevansa oikealla tielli. Joulutunnelma on juurt se tunnusmerkki, jota
kysyttin.



Miki on siis joulutunnelma?

Gloria in excelsis Deo et in terra pax hominibus bonae voluntatis!

Kunnia olkoon Jumalalle korkeuksissa ja maassa rauha thmusille, joilla on hyvi
tahto!

Joulutunnelma ei tule tiydelliseni ja ehjani sille ihmiselle, joka e1 usko Jumalaan.
Uskolla Jumalaan e1 tarkoteta dogmiuskoa, vaan sisiisti luottamusta totuuteen,
henkeen, hyviin, sisiaisti varmuutta ja vakaumusta siti, etti maailmaa johtaa henki ja
jarki, oikeus ja hyvyys, etti olemassaolon sisin salaisuus on rakkauden Isi, jonka lapsia
me olemme. Tiami henkinen pists eli ,,usko Jumalaan® on ehein joulutunnelman
ehto ja samalla sen sisiltd. Joulutunnelmassa thmisen sielu yhstia Isidd, nousten
levosen snvilli ylailmoihin, laulaen sydiamensi kiitosta jumalille ja hittyen riemussaan
enkelien karkeloihin. Eller ihminen ,tule nimkumn lapsi“, er hin vor uskoa Isin
rakkauteen eiki antautua taivaitten iloon.

Mutta joulutunnelmasssa on muutakin: ,,maassa rauha“. Miki on ,maa“? Se
on 1hmisen Kkoko kuolevamnen, maallinen personallisuus, hinen maalliset
ympiristonsi ja olosuhteensa. Nuhin kaikkin tulee joulutunnelman mukana rauha,
jos thmiselld on hyvi tahto. Hyvi tahto on suis tiydellisen ja ehein joulutunnelman
tonen ehto. Ja miuti hyvi tahto on, sen jokainen tietii. Tissa on Kaytinto
kysymyksessd, e1 teoria eilkd metafysiikka.  Kysykoon ithminen tunteeltaan ja
sydameltiin, miki hyvi tahto on. Hyvi tahto muuten tulee ilmi siitd, ettd ,,maahan®
laskeutuu rauha.

Enti rauha. Miki se on? Rauha on sitd, ettel mikiian hiiritse. Rauha thmisen
personallisuudessa on siti, ettel hinen ruumiistaan — el néikyviisesti eikia nakymétto-
misti — nouse mitiin esteiti rauhaa hiiritsemain. Ei mikiin itsekis ajatus nosta
paatiin, el mikiadin halu eiki himo lhikuta jisemi. Ja rauha thmisen ympiristossia
merkitsee sitd, ettel mikiin, mikd ulkonaisessa maailmassa tapahtuu tai sattuu,
kykene jiarkyttimaian sielun sisdisti rauhaa. Kuinka timéd on mahdollista ja miki
semmoinen rauha on? Se perustuu siithen, etti oikeassa joulutunnelmassa thminen
el tiedi mitdin pahasta. Pahaksi hin mmittid ja kirsimykseksi kaikkea, miki
haintsee.  Mutta joulutunnelmassa pahan dim hinen sisissiin on valennut, ja
karsimykset, surut ja tuskat, joita ympiristo hinelle tuottaa, ewit héiritse hinen
rauhaansa, silli hin antaa ne rakkaudessaan anteeksi. Kirsimys kadottaa kirkensi
eiki hinen sielunsa tunne siti kirsimykseksi, sillid hin ottaa kirsimyksenkin vastaan
lahjana elimin kidesti eiki elimai lahjota mitiéin pahaa.

Semmoinen on juhlatunnelma, ylevi, ithana, suurta vihkimysjuhlaa ennustava.
Kristus on hyva ja Kristus el tiedd pahasta. O1 mahtava mysterio, joka odottaa
toteutumistaan joka thmisen sielussa.



Kun ithminen tutustuu teosofiseen maailmankatsomukseen, antaa epiilemitti
alussa jilleensyntymisoppt  enimméin tyoti hinen jirjelleen ja ajatukselleen.
Huimaavia niikoaloja avautuu hinen himmiistyneelle katseelleen, kun hin ajattelee
thmisti henkiolentona, joka kerta toisensa peristi ruumistuu maan paille thmisen
muotoon tiilla oppiakseen, kokeakseen ja viisastuakseen. Uusi valo valaisee hinen
ymmirrystain, kauas kalkkoaa kuoleman kammo ja ikuisen kadotuksen pelko.
Thminen, jonka sisin itse on kuolematon ja kehittyvi, e1 pelkii ruumiin tappajaa eiki
sielun vihollista, joka korkemtaan hetkeksi vor vivyttia hinen kehitystiin tiydelli-
syytta kohti. Tkuista kadotusta ei ole, sillid jumalallinen elimi on siemeneni thmisen
sielussa, — ja missi Jumala on, voisiko siini paha vihtya?

Vasta myohemmin, kun thminen totuudennikemyksensi ensi hurmiosta on
langennut takaisin jokapaiviisyyden harmaaseen itsetuntoon, vasta silloin monet
kysymykset ja epailykset hinessi herdivit ja hin analysol uudestaan koko jilleensyn-
tymisoppia, tutkien siti, tarkastaen joka puolelta. Silloin my6s kysymys jilleensynty-
mismuistista vaivaa hianen mieltiin, ja hian thmettelee, mikia tuon muistin salaisuus
mahtaa olla.

Tietysti han ymmiirtii, ettel hinen nykymen personallisuutensa, hinen nykyinen
ruumiillinen olemuksensa saata muistaa semmoista, jota se e1 ole kokenut: silli ethin
se ollut olemassa ennen, edellisissa ruumistuksissa. Tietysti hin nimikain ymmartia,
etti jialleensyntymismuisti itse asiassa ilmenee itsetiedottomana koko hinen
luonteessaan, kaikissa hinen synnynniisissi ominaisuuksissaan, kyvyissdan ja
taipumuksissaan, jotka ovat hiinen edellisten syntymiinsi nykyisia tuloksia. Ja hinesti
tuntuu melkein luonnolliselta, ettel muuta jilleensyntymismuistia olisikaan.

Mutta miksi sitten puhutaan varsinaisesta jilleensyntymismuistista®? — Miksi
Pythagoras muisti olleensa Euphorbos ja Aetalides? Miksi Buddha tiesi kertoa
monen monista ruumistuksistaan?  Miksi Jeesus tiesi, etti Johannes Kastaja oli
jalleensyntynyt Elias, samalla kun hidn kielsi itse olleensa yksikiin juutalaisista
profeetoista? Miksi meidian paivinimme muutamat henkisesti kehittyneet thmiset
tietivit, missi muodossa ennen ovat maan pailli esiintyneet?

Vastaus tihian kysymykseen tuntuu ensin vaikealta, mutta selvenee, kun thminen
todella huomaa, minkilamen on se hiinen ,korkeampi mininsi“, se salaperimen itse,
Joka vaeltaa syntymisti syntymiin ja nayttelee osia toistensa peristi elimin
nayttimolla.  Jalleensyntymismuisti, joka tietenkiin el asu kuolevaisessa personalli-
suudessa, on luonnonmukaisesti yhteydessi sen minuuden kanssa, joka
kuolemattomana kulkee personallisuudesta personallisuuteen.

Minkilaiseksi thminen sitten huomaa tuon korkeamman minidnsi? Hin
huomaa sen Kristuksen kaltaiseksi.  Se eldi ja vor eldid ammoastaan Kristuksen
Umapurissi. Sen elima tottelee korkeimman henkimaailman lakeja.

Se sus el tunne pahaa itsessiin eikd tunnusta kidrsimysti pahaksi, s. o.
karsimykseksi. Sen perusolemus on hyvyys, rakkaus ja totuus, ja sen silmi nikee

kauneuden kaikkialla.



Jos thminen tahtoo muistaa, tiytyy hinen tulla Kristuksen kaltaiseksi.

Menneiden elimien muistot asuvat akaashisissa aikakirjoissa, ,luonnon
muistissa“, ,elamin kirjassa“.  Ainoastaan Kristuksen kaltainen olento, ainoastaan
Kristus thmisen sielussa voi niiti lukea ja tulkita. Ei ole luottamista nithin astraalisiin
nakyihin, jotka ovat vain harhaanviepii henastuksia ja irvikuvia akaashasta ja joita vol
tulla semmoisillekin thmisille, joiden tunteet ja ajatukset eivit vieli ole puhdistuneet
kuolemattomuuden mystillisessi tulessa.

Joka todella muistaa tahtoo, hinen silméinsi olkoon kirkas kuin Kristuksen.

Silld mitd on muisteleminen?

Se on ensin kohoamista kuolemattomaan Kristusminiin ja sitten menneisyyden
uudestaan luomista akaashan avulla.

Sithen thminen e1 kykene, jos hinen silméinsi nikee pahaa, jos hinen sielunsa
vastaa pahan ja kirsimyksen virilyille. Jos hin muistiin saattaa loukkaantua, jos
mikiin tuska vor hinen rauhaansa hiiriti, jos personallinen ilo tai onni voi jarkyttiia
hinen sielunsa tasapainoa, silloin hin vield on kykenemiiton lukemaan eliméin kirjaa

Kuinka onkaan elimai visas ja saialivd, joka antaa meidin juoda unhotuksen
maljasta ja purjehtia Styx-virran yli, ennenkuin uudestaan synnymme maan pélle!
Kuinka armahtavainen Tuonen tytto, joka el piadsti meiti elivind, personallisessa
tajunnassamme, manalan majoille!

Itsekkyys on meisti kuollut ja Kristus on meissi syntynyt, ennenkuin me miehen
lailla muistamme — ja jaksamme muistaa, miti iloja ja suruja menneisyytemme kitkee.

Marraskuun 17 p:mni tind vuonna ol kulunut 44 vuotta suti, kun Teosofinen
Seura perustettin - New-Yorkin kaupungissa Amerikan Yhdysvalloissa.  Sen
perustajina oli parisenkymmenti henkilod, ja niisti tulivat sittemmin teosofeina
tunnetuiksi H. P. Blavatsky, H. S. Olcott ja W. Q. Judge. Jos viimeksimainitun,
amerikalaisen lakimiehen Mr. W. Q. Judgen, merkitys ja kuuluisuus rajottui
parhaasta paisti Amerikkaan, saavuttivat siti vastoin everstt Henry Steel Olcott ja
kenraalin rouva Helena Petrovna Blavatskaja maailman maineen teosofisen liikkeen
alkuunpanyoina.  Eversti Olcott valittin heti perustettaessa Teosofisen Seuran
presidentiksi, ja sind hin pysy1 kuolemaansa saakka helmikuun 17 p:nia 1907. T. S.
oli sillomn levinnyt yli koko maapallon ja sen pdiamaja ol Indiassa, Madrasin
esikaupungissa Adyarissa.

Teosofian, aikojen viisauden ja salaisen tiedon, eloonherittiyja oli kuitenkin
madame Blavatsky yksin.  Everstt Olcott ol likkeen ulkonainen organisora,
teosofisen maailmankatsomuksen ensimiinen kansantajuseksi tekyi; hin ol
madame Blavatskyn ystivi, auttaja ja tyotovert. Mutta ainoa tietijia oli alussa H. P.
Blavatsky. Madame Blavatsky ol ylhailtipain — salaiselta veljeskunnalta — saanut



tehtiavikseen julistaa maallmalle unhotetun viisauden sanomaa, hin se oli
mysteriothin vihitty, hin se tiesi, miki teosofinen sanoma ol.

Kun hin — syntyisin venakko — Mestarinsa kiskystid asettur Yhdysvaltoithin
alkamaan thmeellisti ja vastuunalaista tyotiain, oli hin 42 vuotta tayttinyt ja hinen
eliminsi oli sithen saakka ollut yhti ainoata seikkaillua. Hin oh kierrellyt maasta
maahan, etsien kaikkialla sammumattomassa totuudenjanossaan salaisen tiedon
tietdjid, jolta maailma el tuntenut, joiden olemassaoloa se el edes aavistanut.
Kaikkialla hin niuti oli tavannut, tietijia ja velhoja, milloin ,mustia®, milloin
yharmaita®, milloin ,,valkoisia®, nihnyt todistuksia heidin tiedoistaan ja taidoistaan ja
paassyt heidian salaisuuksiensa perille. Hiénen e1 ollut vaikea saavuttaa semmoisten
thmisten suosiota, silli hin oli itse synnynniisesti voimakas mediumi ja hidnen
psyykkiset kykynsi olivat harvinaisen monipuolisia. Rauhan sielulleen hiin kuitenkin
saavutti vasta Mestarinsa opetuksista, vasta silloin, kun hinet vihittin Salaisen
Veljeskunnan jiseneksi ja maiarattiin sen lahettyikst maailmaan. Hain, joka el
koskaan ollut kirjottanut mitiin julkisuutta varten, sai dkkia kiskyn esnntyi
kirjailijana, opettajana, oppineena, vielipi vieraalla kielelli!

Madame Blavatskyn lejjonasydan ei suta saikihtinyt. Hin tiesi, etti Mestari ja
Salainen Veljeskunta hinti auttaisi. Ja jollel hiin itse sitd aavistanut, sai maailma pian
todeta, etti tissda oli namnen, jonka idlyn terivyyden ja nerokkuuden kanssa tuskin
yksikain mies kykeni kilpaillemaan. Ei hiin siis huonoilla edellytyksilli alottanut uutta
ja vaikeata uraansa. Hinen salaperiiset, laajat tietonsa, hianen yliluonnollisilta
nayttavit kykynsi hankkivat hinelle pian  kunnianimen ,yhdeksinnentoista
vuosisadan sfinksi®.

Hinen teosofinen tyouransa alkoi Zsis Unverled kirjan kirjottamisella, tuon 1 500
suurta sivua Kisittivan teoksen, joka mestariavaimella paljastt himmistyneelle
lukyjalle vanhanajan mysterioiden ja jumaluusoppien salaisuudet ja osotti, kuinka
paljon enemmiin muinaiset viisaat vihityt tiesivit Jumalasta ja thmisesti, nikyviisestia
ja nakymaittomasti luonnosta, kuin nykyajan materialistiset tiedemiehet. Teos heritti
miti suurinta huomiota ja ilmesty1 parin vuoden sisélli viidessi painoksessa. Madame
Blavatsky on itse kertonut tisti kirjailijauransa alkustartista hauskassa kirjotuksessa,
jonka ensi vuonna aion julkaista Tietidjassa.

Liuitin tihan kuvan teosofisen litkkeen ensimaisesti tietdjasti, kuvan, jota tuskin
kukaan Tietdjan lukyoista tuntee. Se on omiansa tuomaan mieleemme teosofisen
likkeen alkuaikoja, silli se esittid madame Blavatskya sellaisena kuin hian ol Zszs
Unveiledid kirjottaessaan.

Kustannusosakeyhtio Tietdjd on saanut tai saa ndiné paivini valmiksi muutamia
uusia kirjoja:



Miti jokaisen tulee tietii teosofiasta? kirj. Pekka Ervast. Tamai Kirjanen on alottu
jokaisen Kiteen pistettaviksi; se on samalla opas nykyaikaisen teosofisen
kirjallisuuden labyrinttin. Hinta 1:50.

Teosofian sanoma nykyajalle, kirj. Pekka Ervast. Tami kirja tulee luultavasti
herittiméian viittelyi teosofisissa pureissi. Hinta sidottuna 12:—.

Pyhd tuli, nykyaikaisen totuudenetsyian eliménvaiheita, ki, Frans Korpi.
Ensimaimen osa. Viehittivan runollisella ja mieltakimnittivalld tavalla tekya tassa
kertoo nuoren maalaismiehen ulkonaisista ja ennen kaikkea sisallisistd taisteluista
elimin totuutta etsiessidin. Ensimiinen osa paittyy sihen, etti kertomuksen sankari
jJoutuu Helsinkiin ja 1oytiai teosofian. Joka sivulla tuntee lukija, etti kuvaus on elivistia
todellisuudesta otettu. Hinta sidottuna 12:—.

Johanneksen evankeliumi teosofian valossa, kirj. J. K. Hannula.  Tastd
arvokkaasta ja huomattavasta kirjasta puhuin jo viime numerossa. Sen hinta on 14:—,
sidottuna 23:—.

Suuret 1thmeet, kirj. Oskar Busch. Tami suosittu kirja ilmestyy toisessa
painoksessaan.  Samaten 1lmestyy uusi pamnos Kkirjasta Jeesuksen salakoulu,
evankeliumitutkimus, kirj. Pekka Ervast.

Jouluksi valmistuu myos novellikokoelma Zlma Virtalalta. Tamia suosittu
kirjailjatar, jonka ,Valkea kansa“ levisi kymmenessi tuhannessa kappaleessa,
julkaisee Kustannusosakeyhtio Tietijin kustannuksella nimi erittiin huomattavat
kertomuksensa, joista useimmat suurella myotitunnolla kuvaavat ,punaisten®
kokemuksia ja kirsimyksii, heidin ihanteitaan ja ristiritojaan. Tekyid, jonka
yvalkoiset” poluttiset sympatiat ovat kylliksi tunnetut edellisten kirjojen nojalla, osottaa
tassa aito teosofisella tavalla, ettd inhimillinen siili ymmirtaia kaikkia, olivat he miti
virid tahansa. Hinen kirjansa tulee epiailemiitti saavuttamaan laajan lukyjakunnan.

Vasta uutena vuotena saadaan paiosta valmiiksi Verkko Palomaan Kohtalon
koulussa, toinen osa. Samaten on silloin odotettavissa kotimainen painos amerikka-
laisen maamiehemme Ll Kaarnan tiédllikin tunnetusta kirjasta Astrologian opas.
Myo6hemmin — ehki jo keviilla — julkaisee Kustannusosakeyhtioé Tietédja suomen-
nokset kahdesta kuuluisasta kirjasta. Tomen on Annie Besantin laajaperiinen
tutkimus Tajunnasta (A Study m Consciousness), tomen sir Edvin Arnorldin
maailmankuulu 1hana runoelma Aasian Valo (7he Light of Asia), joka kertoo
Buddhan elimiisti ja opista ja jonka suomentaa runoilyja Aarni Kouta.

Soikoot joulukellot tini vuonna rauhaa ja sopusointua kaikille Tietidjin lukyoille
Ja ystaville!



