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Tommuttajalta
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Tammikuu, 2-7

»Alka kuluu! olemme — viirian kisityksemme nojalla — tottuneet sanomaan.
Aika pysyy, — te kulutte.”

Tamia 7almudin, juutalaisten pyhian kaanonin, lause ansaitsee miettimisti niain
vuoden vaihteessa. Me olemme todella tottuneet puhumaan ,ajan® kulumisesta,
mutta pieni katsahdus todellisuuteen vakuuttaa meille, etti asia on, nunkuin Talmud
viittid, pain vastom. Me kulumme, me muutumme, koko nikyviinen maailma
kehittyy ja muuttuu, mutta aika pysyy samana. Meilld on piivi ja yo, silli maa kiertia
akselinsa ympir;; mutta aurinko valaisee ana yhti kirkkaast.  Meilli on
vuodenaikojen vaiheet, silli maa kulkee yhi uudistuvaa rataansa auringon ympiri;
mutta aurinko paistaa aina yhti limpimisti. Aika on muuttumaton. Aika onjumalista
vanhin, sanoivat vanhat roomalaiset, ailka on Kronos-Saturnus.  Vanhana ja
arvokkaana hin katselee maailman menoa. Kaikki ilmenneet muodot ovat hinen
lapsiaan. Ja kaikki lapsensa hin nielee kitaansa oksentaakseen ne jonkun ajan
kuluttua jilleen ulos. Ainoa, joka siistyy hinen hampailtaan, on Jupiter, jumalista
ensiméinen ja korkem. Symboliikka on piivin selval

Ol roomalaisilla tomnenkin vanha jumala, joka kuvasi aikaa. Jos Saturnuksesta
voldaan sanoa, etti hin symbolisol ajan ikuisuutta, sen muuttumatonta majesteettia,
sen alituista nykyisyyttd, oli taas tuo tomen jumala — Janus — ilmenneen ajan,
thmistajunnassa elivin ajan symbooli.  Janus kuvattin kaksikasvoisena: edestid
nuorukaisena, takaa vanhuksena. Nuorukainen oli tulevaisuus, vanhus menneisyys.
Janus oli sentiihden vuodenvaihteenkin jumala: vanhat kasvot olivat mennyt vuosi ja
nuoret tuleva. Ja vuoden ensimiisti kuukautta mainittin nimelld Januarius ja
pyhitettiin Janus-jumalalle. (Janus on sukua sanalle janua, ovi; januarius on uuden
vuoden oven avaaja.)

Miksi Janus-jumalalla oli kahdet kasvot. Sentihden etti aika thmisen tajunnalle
todellisuudessa on kaksinaamainen. Ihminen luulee kyllid elavinsia nykyisyydessi,
mutta miki se nykyisyys on. Siti e1 ole olemassa. Ajatusta nopeammin se haithtuu
menneisyyteen ja tulevaisuus on joka hetki edessi. Sentihden thmisen aika on alati
vain mennytti ja tulevaa.

Semmoinen on timin maailman todellisuus. Mutta Januksen takaa hiimottiia
Saturnus. ,,Mini olen ikuinen nykyisyys. Mutta minussa saatat elid ainoastaan, jos
olet taivaallisen 1sin, Jupiterin, kaltamen.“



Jospa vuosi, joka alati vathtuu vanhasta uudeksi, tois1 mieleemme ikuisen ja
muuttumattoman!

Ajatellessami menneiden vuosien suuria maallmantapahtumia ja teosofein
suhtautumista nithin, muistuu  mieleeni, mikd 1hanteelllnen kuva minulla
nuoruudessani oli teosofisten totuudenetsyain elimintehtivisti, ja samalla kysyn
itseltéini, olemmeko ottaneet osaa viime vuosien jarkyttiviin selkkauksin semmoisella
tavalla kuin teosofema olisimme voineet tehdi?

Tahin kysymykseen tiytyy minun surulla vastata Kieltivisti.

Meilli oli teosofeina kaksi etuoikeutta muihin thmisiin nihden: me saatormme
ennakkoluulottomasti etsii totuutta ja meilli oli apunamme Teosofisen Seuran
ohjelma.

Jos ennakkoluulottomasti etsimme totuutta, sillom jouduimme Mestarien
jalkojen juureen. Kristittyinid saatoimme uudella tavalla Lihestyi Jeesus Kristusta ja
ymmirtiia hinen eliménohjeitaan, buddhalaisina samaten Buddhaa. Jeesus opetti:
alad vastusta pahaa, vaan palkitse paha hyvilli. Hin opetti: dli vihaa vieraita
kansallisuuksia, vaan rakasta kaikkia thmisida. Jos tahdot olla minun opetuslapsent,
ala tartu miekkaan. Buddha ninikéin kielsi tappamisen, kielsi miekkaan tarttumisen,
kielsi sodan. Ken Buddhan jilpssi tahtor kulkea, hiinen piti olla rauhan thminen.

Teosofein, totuudenetsijiin, jotka timéin olivat ymmiirtineet, joiden luonnostaan
tuli olla suurten Mestarein opetuslapsia, heidian olisi pitinyt kieltiytyd sodasta,
miekkaan tarttumisesta, tappamisesta.  Sen sjaan he maallmansodan aikana
menettelivit ninkuin maailman lapset, joille totuus e1 vielia ollut kirkastunut, jotka
vaelsivat pimeydessid ja sokeudessa. Joka maassa teosofit asettuivat taistelevien
riveihin, marssivat kiviiri olalla ,,vihollista“ vastaan ja kuolivat ,kunnian kentalla®.

Ja kuitenkin heilli oh apunaan Teosofisen Seuran ohjelma!  Jollevat
ymmirtineet tai tahtoneet olla Mestarin opetuslapsia, olisivat edes voineet pitia kimnni
suta T. S:n ohjelman veljespykiilisti, jonka he itse Seuraan astuessaan olivat
allekirjoittaneet.  Sanottinhan tuossa pykiliassd suoraan, etti teosofein tehtiva oh
s,muodostaa yleisen veljeyden ydin, katsomatta rotuun, virin, kansallisuuteen j. n. e.”

Maailmansodassa elamai koetteli meiti: ,,uskotteko todella veljeyteen — kansojen
Ja rotyjenkin veljeyteen?“ Olimmehan viittineet uskovamme. ,Niyttikda sus nyt,
etta uskotte®, kehoitti elimi, ,todistakaa vakaumuksenne teoissa. Sanokaa, etti
vieraatkin kansallisuudet ovat teidin veljinne. Alkii tarttuko aseihin veljiinne
vastaan. Vai murhalla ja vainollako te tahtoisitte rakkauttanne osoittaa?“

Fihin timi ollut mikiin polittinen ohjelma, joka umpimihkiin kelpasi
kansoille ja yksiloille! Kansojen ja yksiloiden tiytyr saada taistella ja tappaa, vihata ja
vainota. Taméa oli vain ohjesdinté muutamille thmusille, nulle, joiden sydin oli



auennut rakkauden valolle ja limmolle, nille, jotka totuutta etsiessiin olivat paisseet
Mestarein jalkojen juureen. Tamaé oli teosofeja varten.

Ja me, me Pietarin tavalla kielsimme Mestarin ja totuuden. Me lankesimme
syntin. Kaidan tien asemasta valitsimme lavean. Kuolimme mieluummin sankarema
maailman opin kuin marttyyreina totuuden puolesta.

Mutta maapallo janosi vanhurskasten verta. Se kaipasi rakkauden marttyyreja,
joiden veri olisi puhdistanut ilmapiirin vihan saastasta. Se tarvitsi thmisid, jotka rauhan
puolesta olisivat kadottaneet henkensi, jotta heidin henkensi olisi 1oytynyt sini
nakymittomissa hengen voimassa, joka yksin vor alkaansaada veljellisen rauhan
kansojen ja yksiloiden vililli.

Vendjillid on vuotanut viattomain vert . . . ja Suomessa . . . ja kai muallakin, mutta
onko se ollut kyllin itseuhrautuvaa? Onko se ollut totuudesta tietoista? Ruttiaiako se
thmisten ja kansojen pelastukseksi? . . .

Syntin  me todella vajosimme, itsekkyyteen ja pimeyteen, kun emme
kuunnelleet Kristuksen ja Buddhan dinti.

Ylli lausuttu mielipide on aina ollut omani. Olen tissi kysymyksessd ama ollut
tolstoilainen. Kantani on selvisti esitetty seki ,,Jeesuksen salakoulussa® etti ,Suomen
Kansallishaltiassa® kuin myo6s alkaisemmissa julkaisuissani.  Tarkat mietelmiit
teosofein ja Teosofisen Seuran tehtivisti esitin vuosikokouksen yhteydessa
kesdkursseilla vaonna 1918.  Olinhan myo6s kuvitellut, etti Suomen kansa olisi
osannut kuunnella omaa sisaisinti diantiin ja kulkea Kristuksen jiljissd; olin uskonut,
ettel Suomen kansan enii olisi tarvinnut tarttua asethin. Se unelmani osoittautui
turhaksi punaisena talvena 1918. Suomen kansa e1 kestianyt vierasta houkutusta, se
el jaksanut seistid jirkkymittomianid maalman myllerryksessi.  Senkin piti nostaa
kitensi ja tehdi tekonsa. Se oli niin historian kulku, ja kaukana olkoon minusta, etti
mini kansaani tuomitsisin.  Olisthan se vapaudestaan ja itsendisyydestiin voinut
maksaa toisenlaisen hinnan, nyt se maksoi sen veressiin. Itseniisyyden péivi olist
sille joka tapauksessa koittanut, silli niin oli jumalien neuvospoydissi paitetty. Mutta
kun ei Suomen kansa osannut maksaa sen hintaa hengessi, oli hyvi, etti se maksettin
veressda. Ilmaiseksi el koskaan mikiin tule.

Ajattelen taas teosofeja. Entistd voimakkaammin alkavat kaikki tuntea, etti nyt
on jotakin tehtivi thmiskunnan hyviksi. Omatunto kolkuttaa. Sen dinti e1 ole
vilpittomésti kuunneltu, ja nyt on menneet erehdykset korjattava.

Muistakaamme silloin, etti korkemn ja paras tyo, minkd voimme tehda
thmiskunnan hyviksi, on Mestarien sanoman levittiminen, teosofian tutuksi



tekeminen. Se tapahtuu kahdella toisistaan ruppuvalla ja kisi kidessid kulkevalla
tavalla: kasvattamalla itseimme teosofisessa elamissi ja tiedossa ja opettamalla toisia.
Toista emme saa unohtaa toisen kustannuksella, silli silloin molemmat alkavat ontua.

Kuinka vihin olemme viela esim. levittineet teosofista kirjallisuutta! Parin
kymmenen vuoden aikana on suomeksi ilmestynyt satakunta kirjaa keskimiirin
puolentoista  tuhannen kappaleen paimnoksissa. Siis  korkeintaan  noin
sataviisikymmenti tuhatta teosofista teosta on siroteltuna Suomen ja Amerikan
suomalaisten keskuuteen. Ja suomalaisia on kuitenkin kolme miljoonaa ja
kahdenkymmenen vuoden alkana monet lapset ovat syntyneet ja kasvaneet
lukuhaluisiksi.  Eiko itse asiassa tyokentti vield ole ddreton? Kuinka paljon viela
saatamme ponnistaa! Kuinka paljon vield puhua teosofian puolesta seki yksityisesti
etti julkisesti! Kuinka monia satoja tuhansia kirjoja vieli myyda!

Alkiimme siis visykd, vaan kasvakoon rakkautemme rajattomiin!

Siti towvonkin kaikille teosofian harrastajille uuden vuoden onnentoivotuksena:
tyointoa ja loista mielti, rohkeutta ja rakkautta!

Ystivieni kehoituksesta alan nyt uutta vuotta 2 seurassa. Olen koko ajan tihin
saakka jattinyt 1:n kiyttamitti, mutta asiantuntijat ovat minulle todistaneet suomen
kielen kauneuden vaativan, etti diftongit paiasevit oikeuksinsa. Sentihden kirjoitan
tastd lihtien kiryoittaa enka kirjottaaja pyydin, etti Tietidjan avustajatkin ottavat timén
huomioonsa.

Kirjamme myohistyvit, evit ennittineet kauppaan jouluksi, mutta ovat
nyttemmin saatavissa.

Silloin till6in kysytiin minulta, eiké kukaan tailla Suomessa aseta horoskooppe-
ja. Ennen teki nuti V. H. V.-vainaja, vieli varhemmin vanha astrologian tutkipa A.
Nylund, joka sittemmin lopetti horoskooppien asettamisen. Nyt olen kuitenkin
tilaisuudessa ilmoittamaan, etti herra Adolf Nylund, os. Vaasa, taasen toimittaa
astrologisia horoskooppeja ja psykometrisia lausuntoja (“psykoskooppeja“). Ken
semmoisia tarvitsee, hin sus kidntykoon herra Nylundin puoleen, joka sitten antaa
tarkempia tietoja horoskoopein laajuudesta, hinnoista y. m. seikoista.

Helmikuu, s. 50-57



Olen vastikididn saanut kidsuni muutamia mediumistisia ennustuksia Suomen
tulevaisuudesta. Koska ne osaksi jo ovat toteutuneet, taytyy pilkkaajainkin myontii,
ettel nulti puutu mielenkintoa. Koska osaksi vieli odottavat toteutumistaan, saattaa
niiden julkaiseminen herittii huomiota totuuden etsijoissi ja teosofelssa.

Ennustukset ovat osaksi suomalaista, osaksi ruotsinmaalaista alkuperii.

Psyykillisen tutkimusseuran puheenjohtajalle, professort Arvid Grotenfeltille
saapul toukokuun 8 p:nia vuonna 1912 — sus kohta kahdeksan vuotta sitten —
mediumistisia tiedonantoja kirjeessi, jonka mediumi, rouva Vilhelmiina Karjalainen
Terjjoelta, itse hanelle kijoitt. (Rouva Karjalainen on kerran Tietdjassa kertonut
muutamia kokemuksiaan vainajista, kts. Vilhelmiina, Kuollut ja kuitenkin elivi,
Tietdga 1915 siv. 112 ja 233; myos Kirjeiti toimitukselle siv. 237.) Prof. Grotenfeltlle
saapuneesta kirjeesti lainaan tihin seuraavat otteet:

,Niami (nykyiset) keisarit ja kuninkaat ovat viimeisia hallitsjoita, tuskin yhtiin
enai kruunataan. En ole varma ulkovaltakunnista, mutta Vendjan viimeinen keisari
on nykymen Nikolai IT Aleksandrovitsh. Perintoruhtinaasta el koskaan tule keisaria,
vaikka eliist 100 vuotta. Nyt tulee raamattu tiytetyksi silld tavalla, etti keisari- ja
ylimysvalta loppuu ja joka valtakunta tulee presidentti-valtioksi.  Suomi tulee
presidentti-valtioksi, silli Suomen presidenttt on jo syntynyt; se on minulle 1than
varmasti lmoitettu.  Minid tunnen hinet. Hién on jo aitkuinen. Hinet ilmoitettin
minulle lokakuun 9 p. 1907.

ySoamaan aikaan Juudanmaa tulee myos itsenidiseksi — jos kohta vihin
myohemmin, silld aika jo lihestyy, etti juutalaiset palaavat kotimaahansa ja ettel heiti
enii ahdisteta. Juuda tulee my6s presidentti-valtioksi, ja nimkuin Juuda on antanut
Suomelle Kristuksen, niin Suomi on antava Juudalle Messiaan. Juutalaisten Messias
on jo syntynyt. Silloin kun Hin koko maailmalle ilmoitetaan, silloin tulevat kaikki
Juutalaiset kristityiksi.  Silli juutalaiset ovat than oikeassa, kun he odottavat Messiaan
tulemista. Juutalaisten vaino lakkaa ennen heidin kastamistaan.

,Vakjuomat jiaviat pois joka maan paikasta. Sodat, murhat ja itsemurhat
loppuvat, samoin ryostot ja vikivallat ym. ym. thanteellisia kuvauksia tuhatvuotisen
valtakunnan tapaan.

Seuraavat ennustukset on kaikki saatu ruotsalaisen kirjoitusmediumin, neiti
Ljungstromin kautta Tukholmassa. Vastaanottajana on ollut msindor K.R.Wessberg
Suomesta, joka kullomkin on ollut 1stunnossa lisni ja joka hyvintahtoisesti on jittinyt
kirjoitetut muistimpanot kiytettivikseni. Lausunnot on tietysti annettu ruosinkielelli,
jonka tihden ne suomennan.

Vuonna 1911 — suis kohta yhdeksin vuotta sitten — kirjoitti neiti [jungstrom:

Lanokaa Suomen kansalle, etti sen aamu Kkoittaa, loistavan piivian aamu.
Sankareita, vapauttajia, kansanvalistajia on lihtevi Pohjolasta. Suomen kansa on



urhoollisuudessa ja sankariteoissa nayttiavi tieti koko Europalle. Sen voima on
ratkaiseva gordilaisen solmun. Esuntymisensi kautta se on antava toisille rohkeutta,
jJajattliinen kukistetaan, seki ulkonainen etti — miki enemmain merkitsee — sisainen,
se joka on takana. Sen riveissia on taisteleva valon Mestar: — tuntemattomana. Sen
maasta on esiintyva Valo, joka sokaisee sen vastustajat.

,Vield el Suomea ole ollut, mutta uusi, todellinen Fennia on syntyvi. Kuka
kuuluu uudelle 1sanmaalle? Nouskoon hian masennuksestaan, antakoon rintansa
hengittii luottamuksen elihyttivii ilmaa. Juokoon hin uuden Suomen didinmaitoa.
Sankarien valtakunnan, valon kansan tahtoo aiti luoda. Hin odottaa Ikuisen jalkojen
Juuressa. Pyytikii hinti laskeutumaan teidin luoksenne. Hin odottaa.”

Syyskuun 15 p:nd 1918 — sus punaisen kapinan jilkeen — kirjoitti neiti
Ljungstrom:

»Velleni.  Suomella on korkea tehtivi ja Suomen on tiytynyt tyhjentiia
kirsimyksen kalkki tullakseen timén kutsumuksen arvoiseksi. Ilman kirsimysti el
mitiin korkeampaa tehtivid saata tiyttia. Kaikki, jotka ovat kirsineet marttyyri-
kuoleman, ovat valmistautuneet titi hetkei varten. Heidin vuodattamansa
elonvoima on palaava voima-aaltona yli koko kansan. Suuri uhri on suoritettu ja
juhlallinen toimitus korkeammalta nikokannalta katsoen.

,Rakas veli. Kahden vuoden kuluttua on maasi saavuttanut ulkonaisen rauhan
Ja janestyksen. Mutta syva mielenmasennus on taudin tapaisena kuluttava sieluja.
Mutta sinun mielesi on péamvastoin tiayttyvi suurella ilolla, sentihden etti sinid ndet ja
tiedit, miti on tekeilld astraalisissa ja mentaalisissa maailmoissa. Ja titd iloa ja titd
tietoa smd onnistut jakamaan muutamille harvoille.  Niamé tulevat odottamaan
korkeata Mestaria ja ottamaan hinet vastaan, kun hin esuntyy historallisena,
poliittisena henkilonid. Niin, korkea ja arvokas Mestart on kaikille niihtivini johtaen
kansan kohtaloa kolmen vuoden aikana, laskien perustan niille uusille yhteiskunta-
muodoille, jotka sitten jatkuvat vuosisatojen kestiessa . . .

, I'ahdotko tulla hinen avustajakseen?*

Tammikuun 11 p:ni 1919 kirjoitti neiti Ijungstromin kédellid henkivoima, joka
it itsedin Oscar Busch'iksi:

»Rakkahin veli Wessberg, saat pian vihin rohkaisua. Maailmassa valkenee.
Suomen tulevaisuutta vertaan aurinkoiseen pavaian. Vieli on vain aamunkoi, mutta
Piivi nousee taivaanrannan vli . . .

»Maaillma kylli e1 vor vilttida demokratisointia, mutta toivomme kaikkein
teikilaisten littolaistemme avulla voivamme henkevoittii ja heventidi asiamkulkua,
niun etti kokonaisuus pelastuu kaaoksesta ja hiavityksesti.

»Reipas mieli, uudet otteet ja suvekis rukous — ja vahvista uskoasi, nin hengen
kyyhkynen tulee sinua vastaan. Uskollinen ystivisi ja veljest Oscar Busch.”

Toukokuun 5 p:ni 1919 kirjoitt Emmanuel'iksi itsensi sanova henkivoima neiti
Ljungstromin kiden kautta seuraavasti:



,»Veljeni, Sind, joka rukoilet ja toivot, sini, joka maatasi rakastat, katso, kuinka
lehdet puhkeavat, katso, kuinka kahleet ja siteet kirpoavat.

,L1 ole epailysti snti, etti Suomi kiy kohti onnellista ja valoisaa tulevaisuutta, etti
sen kansassa pilee kehitysmahdollisuuksia, jotka tihin saakka ovat olleet
syrjaytettyind, mutta vapauden kautta saavat tlaisuuden kehittyd.  Suomi on
kunniakkaasti tiyttivia paikkansa kansojen kesken, julistettuna tiysi-ikiiseksi ja
olkeutetuksi itse madraamiain kohtaloaan. Sen johtavat michet tekevit kylla
erehdyksii, mutta palaavat aina takaisin johtavaan aatteeseen, sithen valoon, jota
korkeammat voimat sytyttivit heidin sieluissaan.

,Korkea Enkeli on ottanut Suomen johdon kisinsa eikd jati titd kansaa,
ennenkuin se on saavuttanut kehitysasteen, josta nyt ei edes uskalleta uneksia.
Vimeinen on tuleva ensimiiseksl ja diarimmiinen etevimmiksi.  Suomalainen
salatiede on tuleva valoksi maailmalle ja luova tietipid, sankareita ja marttyyreja.
Pitkini atkomna tulee Suomessa kiymiin tiedonhaluisia miehii ja naisia, jotka juuri
sielld tapaavat niti visauden aarteita, miti e1 muualla ole loydettivissi. Suomen
kielessia piilee somntu, jonka avulla uusi voima voidaan lihettii maailmaan. Sitia
kehitetiian ja hoidetaan ja pienesti lapsipahasesta se kasvaa thanaksi neidoksi. Siti
tullaan laulamaan, ja laulun tieti se paiasee thmissieluithin vaikuttamaan ja kylviméian
korkeita mspiroivia voimia. Salatieteen mestarit tulevat tilla kielelld luomaan loitsuja
(mantroja), joiden avulla sitovat pahoja henkivoimia ja kutsuvat valon enkeleiti
maanpéille.

Suomen luontoa tulevat korkeat haltiat (deevat) hallitsemaan, ja ne herittivit
kansassa vastustamattoman kaithon, kaihon, joka avaa korkeimpia maailmoita ja antaa
thmisten tuta jumalain autuutta. Emanuel.“

Tami viimeinen ennustus ansaitsee mielestini erittiin teosofein huomion. Sini
on julkilausuttuna miti allekirjoittanutkin aina on uskonut, sanonut ja kirjoittanut.
Omat nikemykseni saavat titen vahvistusta odottamattomalta, vieraalta taholta. Olen
aina uskonut suomalaiseen salatieteeseen ja sen korkeaan tehtivian. Vakka
useimmat nykyaikaiset teosofit eivit uskoisi mitiin ,suomalaista salatiedetti®
olevankaan, toistan yhi uudestaan niille, joilla on korvat kuulla: ,,meidin on luotava
Jotain omaa. Meidin on paistivi selville omasta itsestime. Menestys el meiti seuraa,
jos vain matkimme toisia.  Meidin tiytyy itse omin voimin tunkea luonnon
mysteriothin, ratkaista elimin ja kuoleman arvoitus seki oppia Jumalaa tuntemaan.
Meidin tiytyy se tehdi, jos tahdomme kansana eldia. Ylos sus kaikki, jotka rakastavat
maatansa ja kansaansa ja soisivat, etti Suomen johtotihteni olisi Totuus!*

Muuten e1 tarvitse olla erityinen ennustaja aavistaakseen, etti Suomen
Teosofisessa Seurassa saattaa tind vuonna tapahtua suuriakin uudistuksia ja
muutoksia. Luku 13 on niet niaytellyt huomattavaa osaa Seurassamme. Suomen T



S. on kansallisten teosofisten seurojen joukossa kolmastoista. Vuonna 1913 senaatti
kieltiytyr vahvistamasta Seuran sidintoja. Koska Seura perustettiin vaonna 1907, on
vuost 1920 sen kolmastoista ikiavuosi. Luku 13 on kabbalistisestt kuoleman ja
rakkauden luku; miki er luvussa 13 synny uudestaan rakkaudessa, se on tuomittu
kuolemaan. TAmai vuosi saattaa siis olla krutillinen Suomen T. S:lle. Ja koska
olemme huomanneet, etti meidin T. S:mme pienoiskoossa edeltikisin toteuttaa,
miti koko maallemme sitten tapahtuu, saatamme syysti kysyi: onko siis vasta alkanut
vuosl osoittautuva huomattavaksi Suomenkin historiassa?

Toivokaamme, etti kaikki vatkeudet ovat voitettavissa rakkaudella. Maailma on
vasynyt kovuuteen ja vikivaltaan. Se jo kaipaa lempeytti, anteeksiantoa ja oman
1tsensa unohtamista.

Pamosta on ilmestynyt toinen osa herra Daniel Cajanderin kirjoittamasta kirjasta
WKivisti leipai ja kultaa, tairketmmin yhteiskunnallisen kysymyksen ratkaisu®, jonka
ensl osasta puhuin muutamia sanoja Tietijan viime vuoden helmikuun numerossa.

Oilkeastaan voisin vain toistaa, miti silloin jo sanom. En ole ammattimies
maanviljelyksen alalla enki niinmuodoin osaa arvostella kirjaa tietojeni ja kokemuk-
sieni nojalla. Olen vain myétituntoinen syrjastikatsoja, joka saa luottaa terveeseen
jarkeensi ja mtuitsionunsa. Ja sihen nojaten sanon, etti uskon tekyian vilpittomyy-
teen: herra Cajander on epiilemiitti vakuutettu oman asiansa totuudesta.

Kuten useat lukijat tietinevit, on herra Cajander keksinyt tavan ja koneen, milli
Suomen kivisti, varsinkin rapakivesti, voidaan valmistaa erinomaista apulantaa. Hin
on koneestaan saanut patentinkin monen esteen ja vastuksen jilestd. Suni taistelussa,
mitid hin on kiynyt viranomaisten kanssa, on hin m. m. kadottanut omaisuutensa.
Varojen puute on tehnyt hinelle mahdottomaksi suorittaa varsinaisia kokeiluja
keksmtonsi avulla. Viralliset teknikot selittivit taas hianen keksmtonsia humbugiksi,
koska hin ei voi esittii tieteellisia tuloksia tehdyista kokeiluista. Herra Cajander on
titen kumn umpikujassa, koska hin Suomen kansan ystivini el tahtoisi turvautua
ulkomaalaiseen pidiomaan, jota hinelle nihtivisti on tarjottu.

Tamin johdosta tekee todella mieli kysyd: kun nyt tuossa on thminen, joka
varmasti uskoo tehneensi maalmaa mullistavan keksinnon, eiko valtio voisi,
antamalla hinen kiytettivikseen tarpeellisia varoja tai muulla tavalla, asettaa keksyiaa
tilaisuuteen Kaytannollisesti kokeillemaan?  Tulisikohan tima nin mahdottomia
maksamaan? Hoidetaanko yleensi valtiovaroja niin direttomalli varovaisuudella ja
viisaudella, etter koskaan pennidkiin turhaan uhrattaisi, koska ei nyt ole varoja ottaa
selvii sutid, onko peria keksmnossi, joka onnistuneena tuottaisi miljoonia ja taasen
miljooma? Kylli mini uskon, etti monen tavallisen kansalaisen mielesti pitiisi
valtiolla olla varoja!



Herra Cajanderin kirja on muuten merkillinen toisestakin syysti. Melkein
puolet kirjaa on omistettu aivan toisille asioille kuin ,kivisti leipéi ja kultaa®. Suni on
astrologiaa ja ohjeita 1thmisten tuntemiseen, neuvoja lasten kasvatuksesta y. m.
Tekyin kannalta katsoen nidmi kaikki kuuluvat yhteen, silli hin on kisittianyt, mikéa
suurt Kiytinnollinen hyoty maanviljelyoilli ja puutarhureilla esim. on astrologiasta.
Astrologiset ohjesainnot ovat muinaisen visauden ja pitkialkaisten kokemusten
tuloksia, ja hyvi on tietid, minkilaisissa merkeissia mutikin siementi on kylvettivi y.
m., jotta paras sato saataisin. Tekiji sanoo itse kokeilleensa ja huomanneensa vanhat
neuvot piteviksi, vaikka ensin oli nulle nauranut.

Kannattaa siis semmoisten hankkia ja lukea herra Cajanderin kirja, jotka eivit
ole suorastaan ammattmiehii. Ja etti maanviljelijit ja puutarhurit sihen tahtovat
tutustua, pidian luonnolhsena. Kirja saadaan etuannilla Tietijalta (Tampere) ja
maksaa Smk. 28:—, johon tulee postimaksut lisii.

Upsalan yhopiston dosentti Sydney Alrutz, joka jo nuorena otti erikoisalakseen
hermoelimin ilmiGiden ja hermoston rakenteen tutkimisen, on nyt pitkiatkaisten
kokeilujen nojalla katsonut voivansa todeta, etti hypnotisoimisessa eli paremmin n. s.
magnetisoimisessa magnetisoijan kidestd todella erkanee herkki hermofluidumi,
Joka vaikuttaa koehenkiloon. Hypnotisorjien viime vuosisadalla keksimi teoria, jonka
mukaan el ollut olemassa mitiin nikymittomia nesteiti valittimassi tahdon
vaikutusta, on titen kumottu ja vanhojen visaitten tieto, jota Mesmer aikoinaan
kannatti, taas saatettu entiseen kunniaansa. Jos nyt tohtori Alrutzin havainnot
saavuttavat toisten tiedemiesten yleisen hyviksymisen — merkit jo vittaavat snhen
suuntaan, — silloin timi vasyméiton tutkya todella on tehnyt suuren palveluksen
salatieteelle.

Muuten tohtori Alrutz oli Teosofisen Seuran jisen ainakin vuosisadan
vaihteessa, jollom allekirjoittanut vuosittain oleskeli Ruotsissa ja m. m. oppi hianti
tuntemaan. Hin ol silloin jo innokas psyykillisten ilmiéitten tutkija, mutta el uskonut
yleiseen okkultiseen oppiin praanasta y. m. niakymittomisti fldumeista. ,,Se el ole
tiecteellisesti todistettu.  Kaikki hypnotiset ilmiét, mitd olen niahnyt, voidaan aivan
hyvin selittii Braidin tavalla.” Ettd herra Alrutz nyt ylivoimaisten tosiseikkojen edessi
on muuttanut kantansa, on kaunis todistus hinen todella tieteellisesti
ennakkoluulottomuudestaan — ja kukatien hinen vanhat teosofiset harrastuksensa
ovat edes pienelti osaltaan kasvattaneet titi ennakkoluulottomuutta.

Sangen kummallinen tekele on kirjakauppothin ilmestynyt kirjanen Forfiten
faller. Se on ruotsinnos venajinkielesti. Tekya — .5, Nilus— julkaisee sunida muutamia



Ldlonin visaitten salaisia poytikirjoja“ ja kertoo, milli tavalla hin sar kisinsi
alkuperiisen kisikirjoituksen. Mahdotonta on luonnollisesti tietiid, missa miirin nuo
Lpoytiakirjat® ovat tosia ja todellisia, mutta niiden sisillys on joka tapauksessa
huomiotaherittivi.

Sionistinen liikke on, kuten tunnettu, juutalaisen itelligensin pyrkimys takaisin
1sinmaahansa, Palestiinaan. Se on noin 30 4 40 vuotta vanha. Kyseessi olevan kirjan
mukaan lilkkeen johdossa on salainen neuvosto, joka itse asiassa on vanha juutalainen
mstitutsioni. Témin salaisen neuvoston poytikirjoista on kirjassa lukuisia otteita.

Niiden mukaan juutalaiset salaisesti pyrkivit maailmanvaltaan, koko maailmaa
taydellisesti hallitsemaan. Sitid varten he salaisesti jarjestivit seki vallankumouksia
etti sotia. He ovat vapaamuuraririkkeen takana, he ovat panneet alkuun sosialistiset,
anarkistiset y. m. virtaukset ja liikkeet, he saivat aikaan Ranskan suuren vallanku-
mouksen j. n. e. Heidian vakaumuksensa mukaan juutalaiset ovat ainoat varsinaiset
thmiset, jotka jarjellaan hallitsevat itseain ja toisia, muut ovat vain eliimii, jotka ovat
halujensa ja himojensa orjia. Kaikki eiquutalaiset — gogirm — ovat luodut juutalaisten
orjiksi ja palveljjoiksi, ja Jumala on antanut heille ihmisen kasvot vain siti varten, ettel
Juutalaisille olisi vastenmielisti kiyttia heiti palveluksessaan.

Juutalainen maallmanvalta kerran saavutettuna on kuitenkin oleva kaikille
maapallon kansoille ikuiseksi onneksi.  Messias — juutalaisten kuningas — on
hallitseva tiydelliseni itsevaltiaana, mutta juutalaisten viisaitten kasvattamana vihittyni
hin on oleva 1si kaikille alamaisilleen, 1si, joka katsoo kaikkien parasta. Ehdoton
tottelevaisuus on yhteiskunnallisen ja valtiollisen elimin a ja o ja pieninkin rikos
rangaistaan ankarasti. Mutta kenenkiiin el tarvitse kirsia puutetta etk nélkii: jos hin
tottelee, on hinen onnensa ja menestyksensi taattu. Eikd muu vor tulla
kysymykseenkiin.

Juutalaisten Messias-unelma kuvastuu sus néistikin ,,poytikirjoista®, ja koska
Juudan maanpakolainen kansa monessa suhteessa on thmeellinen kansa — sitkei,
solidaarinen, dlykis ja omalla tavallaan hartaasti uskonnollinen, — e1 ole mahdotonta,
etti  heidin mtelligenssiyhmystonsd  haavellee  maallmanvaltaakin. Miki
elinvoimainen ja lopulta suureksi kasvanut kansa ei ole sitd uneksmut? Semmoisesta
kansallisesta itsekkyydesta maailman suuret ristirndat ja kirsimykset juuri koituvatkin.

Maaliskuu, s. 98-105

Sanotaan usein, etti thmissielun kehitys kily Jumalasta yksilolhisyyteen ja sutia
takaisin Jumalaan. Témin johdosta monet totuuden etsyjit, jotka vaativat, etti kielen
sanat mahdollistmman tarkasti kuvaavat sanojen tarkoittamia Kkisitteitd, ovat
thmetellen kysyneet: miti hyotyid on koko kehityksesti, jos lopulta palataan samaan,
misti on lihdetty? Ja asiantuntijain on tiaytynyt heille uudestaan ja uudestaan selittia,
etti thmussielu pitkilld towvioretkelldian on voittanut jotakin, miki hinellid er ollut
taipaleelle lihtiessdin: tiedon omasta jumalallisuudestaan, taidon Kéyttid elaméssia



Jumalallisia kykyjdian. Jos thmissielu alkuaan oli kuin viaton, itsetiedoton lapsi, on se
matkan piissi kuin viisas vanhus, joka tietii ja taitaa.

Ehki vaarinkisitys olisi viltettivissd, jos Kiyttaisimme toisia nimityksii, jos tuon
suuren totuuden lausuisimme esim. ndlli sanoilla: thmissielun  kehitys  kiy
joukkosielusta yksilollisyyteen ja snti henkielimin ykseyteen.  Tammoisessi
lauseessa el ole ristiriitaa sanoissa; on vain selitettiva, miti sanoilla tarkoitetaan.

Joukkosielu on nyt jo tullut tavalliseksi sivistyssanaksi. Sen kaikki ymmiértavit.
Thmisyksilot ovat vieli suurimmaksi osaksi joukkosieluyjen kannalla. Kaikki kansat
ovat tavallaan joukkosieluja. Yksilot, jotka kansaan kuuluvat, ovat titen joukkosielun
osla niin sanoaksemme. He eivit ole tiysin rippumattomia ja itseniisia olentoja, vaan
oman kansansa joukkosielun kahlehtimia, sen suggestionin alaisia. TAmi on yleisest
myonnetty tosiseikka eiki silli ole tekemistii toisen tai toisen teorian kanssa, miki
mellli saattaa olla joukkosielun olemuksesta. Oli joukkosielu siti tai titi, tosiasia on,
ettd thmiset ovat sen alaisia, snti rippuvia katsantokannoissaan ja vieli enemmin
tolminnassaan.

Miti yksilollisyys on, sen myos jokainen ymmirtai. Thmisen yksilollisyys astuu
nayttimolle silloin, kun hin alkaa irtautua joukkosielusta, alkaa ajatella ja toimia
itseniisesti, alkaa tutkia itseiin niahdiakseen, miti hinessi on vierasta, mita omaa.
Voisimme sanoa timin tapahtuvan silloin, kun ithmisesti tulee totuuden etsyi. Siti
ennen hin on kasvaessaan omaksunut méirityn elimianuskon, mairityt oikeuskasit-
teet, médratyn kuvan hyvisti ja kaunmsta, mutta alkaessaan etsid totuutta hin on
valmis hylkdamiin koko entisen uskonsa, kaikki ennakkoluulonsa, kaikki
mahdolliset harhakisitteensi. Hinen taytyy niun tehdi. Uusi eliminusko el tule
ilman epiilyksida. Totuus el néyttiydy thmissielulle, ellei sielu ole silméinsi kirkkaaksi
pessyt. Ainoastaan ,puhtaat sydiamesti saavat nihdi Jumalan®.

Mutta kun thmissielu on tilla tavalla kyyneltensia Jordanissa kastettu, silloin
taivaat hinelle aukenevat ja hin ,nikee Jumalan®.

Tami Jumala on juuri se hengen ykseyselimad, josta oli puhe. Siti tietenkéin ei
y,maailma“ ymmarrd. Monenlaisilla sanoilla on koetettu sitd kuvata. Se on autuutta,
se on ikuista 1loa, se on 1ankaikkista elimid, se on rakkautta, se on veljeytti, se on
Jumalan valtakuntaa, se on nirvaanaa. Kaikkia niiti selittivia nimityksii on kasitetty
vaarin. Millom on arveltu niiden tarkoittavan kuolemangilkeisti onnen tilaa, milloin
maan pailla toteutettua veljellisti  yhteiskuntajiarjestysti, milloin  vapautumista
olemassaolosta kokonaan. Ja amna maalma on antanut sanoille semmoisen
merkityksen, joka tavalla tai toisella hivelee thmisen salaista itsekkyytti. ,/ T'e saatte
eldi 1inkaikkisestt onnellisina ja iloisinal® Thai: ,te saatte veljellisessi yhteiskunnassa
kaikki nauttia timidn maaillman hyvyydesti.“ Tai: ,te péisette vapaiksi kaikesta
tuskasta ja kirsimyksestd, silli olemassaolo e1 kuitenkaan ole muuta kuin kurjuutta.®

Henkielimin ykseys on vallan toista. Sitd el ymmiérrda muut kuin ne, jotka ovat
siti kokeneet edes hiukan verran. Jos yritimme siti kuvata, olemme aina alttit



vaarinkasityksille. Kuitenkin on vilttimétonti, ettd yha uudestaan ja uudestaan siti
kuvataan.

Muuan tapa siti kuvata on seuraava: jokaisen thmisen sisin olemus on onnen
kaipuu; jokainen thminen pyrki tavalla tai toisella onneen. Minkitihden onnea siis
el ole saavutettu? Minkitihden nayttida, ettel onni edes ole saavutettavissa?
Minkitihden thmiset ovat riidassa keskeniin, sotajalalla toisiaan vastaan, vihaten,
vainoten, kadehtien, panetellen, murhaten, hivittien toisiaan? Kun kaikki pyrkiviit
samaan paiméaaraian, miksi paamaira heidit alat pettaia?

Syy on selvii, mutta vain henki-thminen sen todella ymmiirtii. Syy on sind, etti
jokamen ithminen erehtyy luulemaan, etti onm tarkoittaa vain hinti. Jokamen on
Htseaan lahinni“, jokamen rakastaa itsedin ja jokainen luulee onnen olevan siind, etti
hin — hinen oma personallisuutensa, hinen oma ruumillinen olemuksensa — tulee
onnelliseksi. ,Se ja se on vilttiméiaton minun yksityiselle onnelleni.* Hin palvelee
itsedin, omaa ruumistaan, ja thmettelee, ettel onni tahdo saapua. ,,Missi vivyt si,
unelmami Eeden?*

Hin el huomaa, etti juurt hinen oma harhakisityksensi onnesta estii hintia
tulemasta onnelliseksi. Kuitenkin hinen jirkensi voisi sanoa hinelle: mahdotonta
on saavuttaa onni, joka on ristiriidassa toisten onnen kanssa, silli kaikki pyrkivit
onneen. Jos minun onneni on esim. rikkaudessa ja vallassa, tiytyy valttimitti olla
koyhid ja heikkoja, joita mini saan kisked ja hallita. Mutta onko yhdenkiin thmisen
itsekiis personallinen onni suoranainen kéyhyys ja heikkous? FEi. Sus ne thmiset,
joita tarvitsen oman onneni palveljoiksi, ovat samalla tuomitut onnettomiksi heidin
oman itsekkyytensi kannalta. Ja siis on vilillimme olemassa ristiriita, enkd mini voi
saavuttaa onnea, jota toiset kadehtivat, jota he vihamielisesti katselevat, jota he
tahtoisivat minulta rustii.

Miki sitten on onni? Miki on tuo onni, jonka kaipuu on jokaisessa thmisessi?

Se on onni, joka tekee kaikki onnellisiksi. Se on Jumala. Se on rakkaus. Se on
henkielimin ykseys.

Silmiit auki! Onnen kaipuu meidin sisallimme on Jumala meissi, Jumala, joka
rakastaa kaikkia ja joka on itse onni ja autuus. Jumala tahtoo, etti olisimme onnelliset.
JaJumalan onni on rakkaudessa. Rakasta, niin olet onnellinen. Luowvu itsestist, heitia
kaikki ajatukset, jotka kohdistuvat itseesi ja omaan onneesi, rakasta, niin olet
onnellinen.

Sini olet onnellinen nyt etk vasta kuoleman jialkeen. Ikuista elaméi e1 vor sirtia
huomiseen. Se alkaa tindin ja nyt.

Alikii luule onnesi riippuvan ulkonaisista — siiti, etti yhteiskuntajirjestys
muodostetaan veljelliseksi ja kauniuksi.  Se on suurt harha, joka vie hirmusin
pettymyksiin. Henkinen onni e1 tule ihmiselle niin kauan kuin hin on joukko-olento.
Jos hin on joukkosielun tasalla ja luulee, etti rakkaus on yhteinen asia, etti thmisten
taytyy yhdessd rakastaa ja yhdessd palvella toistensa onnea, silloin hin e1 vieli ole
kisittinyt onnen salaisuutta. Ennenkuin henkielimi hinelle avautuu, tiytyy hinen



yksiloitya ja itseniistyd. Jeesus el odottanut, etti toiset hinti rakastaisivat, ennenkuin
hin antautu heiti rakastamaan. ,Hin rakastt meiti ensin.“ Hin rakasti ja meni
kuolemaan rakkauden puolesta.

Ja luuletteko, etti han oli onneton. Hian Kirsi, han itki, hian rukoili ja valvor,
mutta hin itk sitd, ettd thmiset vaelsivat nun sanomattomassa pimeydessi, eivitki
edes itse halunneet snti pimeydesti paisti. Hin itki sitd, etti onnea oli niin vihin ja
ettd thmiset tyytyvit olemaan nin onnettomia.

Silli ristnpuulla hin huudahtt keskelli ruumullisia vaivojaan: ,minun isini,
minun isani, ettis niain minua kirkastat! Hinen onnentunteensa oli rajaton, se oli
yhti rajaton kuin hinen rakkautensa.

Mutta amoastaan henkielimin tiyttima thminen ymmiirtii onnen salaisuuden.
Silli onni e1 ole siti, etti ruumillisen elimin kirsimykset ja vaivat poistuvat.
Ruumuillinen elimi on siti miti se on. Se on surua ja se on loa. Mutta estiiko 1o
melta rakastamasta? Estiako suru ja vaiva? Henki-thmistd se el esti. Hinen
rakkautensa pyhittii ilon ja nautinnon hetket, hinen rakkautensa voittaa surujen ja
tuskien pitkit tunmt. Hinen rakkautensa on hinen autuutensa. Ja sentihden hin
aina on onnellinen.

Mutta dlkaa luulko, etti henkieliamin nirvaana kerran tultuaan jii amnaiseksi
vieraaksemme. Alkiiid luulko, etti nyt saamme panna rauhallisesti maata omien
saavutuksiemme pehmeille pagoille. Fi, henkielimi on joka hetki uusi. Se on joka
hetki uudelleen voitettava. Ikuinen elimi e1 ole ajassa. Nunpian kuin aika kiintia
katseensa ikuisuudesta pois, on ikuisuuden onni hivinnyt nikyvisti. Ikuinen elimai
on keskitettyd elimaid. Se on elimin voimien konsentratsionia, se on lakaamatonta
mietiskelyd, se on horjumatonta thanteen kontemplatsionia.

Kukaan yksilo ei sini taidossa ole tiydellinen. Henki-thmisen eliimi on alituista
lankeemista ja nousemista. Mutta henki-thminen e1 heiti Jumalaa mielestiin. Hin
valvoo ja rukoilee, hin taistelee ja voittaa.

Muutamat Teosofisen Seuran jasenet moittivat minua siiti, etten endi ole sama
harras T". S:n presidentin kannattaja kuin ennen. Ennen ol Mrs. Besant korkein
auktoriteeti minulle, nyt e1 enidi. Miti Mrs. Besant sanoi ja opetti, oli minun
silmissiani ennen puhdasta totuutta, nyt e1 endi. Ja niita hyvid teosofeja surettaa, etti
mini tilli tavalla olen muuttanut kantani.

Miti tihin vastaan?

Jos todella olisin muuttanut kantani, silloin voitaisiin minua arvostella kahdella
tavalla: joko moittien tai puoltaen. Moittijani voisivat sanoa: sini olet langennut pois
totuudesta, sii vasyit kaidalla tielld, et jaksanut seurata kehityksen pyoridd, oma
laiskuutes: ja itsekkyytesi katkaisi etenemisesi henkisessi kehityksessid; olet niti
oppilaita, joiden rohkeus loppui kesken, joiden rakkaus er kestinyt, joiden



uskollisuus e1 pysynyt kuolemaan saakka. Mutta puoltajani voisivat taas sanoa
minusta: hin on kehittynyt nopeammin kuin toiset oppilaat, hin nikee syvemmiille
ja lagjemmalle. (Huomautus lukyjalle: hymy e ole kielletty.)

Vaan miten on asian laita?

Nyt tahdon vastata, nunkuin oma tietoni sanoo. Ja se sanoo: mini en ole
muuttunut; oma henkinen kantani on aina ollut sama.

Seki moittijaini etti puoltajaini arvostelut ovat titen mitittomid, koska edellytys,
johon ne perustuivat, ei ole olemassa. Puhun niet henkisesti kannastani, en
suhteestam toiseen tai toiseen henkiloéon. Jos kymmenkunta vuotta sitten olin Mrs.
Besantin kannalla enemmiin kuin myohemmin, riippul timé suti, etten silloin vielia
ollut tullut niin riikeist nidkyviin, missi periaatteellisissa kysymyksissi todella olimme
erl mieltd. Sisissani epiilin kylla silloinkin jo muuatta kohtaa, mutta tyonsin epéilyni
syrjaan ja lohdutin itseim silli, etti Mrs. Besant e1 ollut siti kysymysti perin pohjin
tutkinut. Mutta kun maailmansodan alkaessa huomasin, etti Mrs. Besantilla kylli oli
oma varma kantansa siunikin kysymyksessi, silloin sini kohden vetiydyin hengessian
syrjaan hinesti. Tamai el suinkaan merkinnyt, etti olisin lakannut hiinti rakastamasta.
Semmoinen ei thmisen sydin ole. Hin rakastaa, vaikka sydin vuotaisi vertakin, kun
kerran rakkaus on hinessa elivia. Mutta hinen rakkautensa el ole enii iloinen ja
onnellinen. Se on tiynni surua ja huolta. Eiko jokamen rakastava ihminen ole titi
kokenut? Eiko elimi juuri tahdo opettaa meiti tekeméiin eroa thmisten ja asioiden
valillla? Thmisid meidin tiytyy rakastaa ninkuin itseimme, mutta Jumalaa — totuutta
— ylinni kaitkkea; totuutta, thannetta, jumalallista elimii semmoisena kuin se meille
on kirkastunut.

Tami er ole mitiéin korupuhetta.  Ymmiirritte heti tarkoitukseni, jos jatkatte
naiden rivien lukemista.

Totuus oli todella kirkastunut minulle toisella tavalla kuin Mrs. Besantille, enki
mina voinut totuutta kieltaa Mrs. Besantin takia, vaikka kuinka olisin hanti
rakastanut.

Lokakuussa 1896 tuli minulle se tirsyttivi henkinen kokemus, joka laski pohjan
koko myohemmille elamilleni ja toiminnalleni. ,Nidin Jumalan®, kuten silloin
sanoin. Kokemukseni oli niin monipuolinen ja niin rikas, etti siti voisi kuvata
melkemn kuinka monelta kannalta tahansa. Tyhjentivisti el siti volkaan sanoin
selittiad, silla fyysillinen kieli mykistyy hengen syvyyksien partaalla. Sanonpahan tissi
nyt, etti nidin sen elimin, jota Valkomen Veljeskunta elidi, sen elimin, joka on
Kristuksessa ja joka Kristuksen kanssa meihin syntyy; niin, etti Kristus on
vapahtajamme ja etti Jeesus Kristus on taydellisimmin ilmoittanut meille Kristuksen
(eli Logoksen); niin, etti ilman Kristusta emme voi eliia henkisesti ja etti jollemme
ota Jeesuksen Kristuksen eliménohjeita omantuntomme kompassiksi, olemme miti
suurimmassa vaarassa joutua harhaan elimin tielli; niin, etti Jeesus oli antanut selvin
ohjelman henkiselle elimillemme videssid kiskyssian (Matt. 5 luku) ja etti
ainoastaan nuti noudattamalla Valkoisen Veljeskunnan henki olist meissi elivi.



Naista viidestda kiskystd olivat kaksi viimeisti siti laatua, etti ne todella mti
kirkkaimmassa valossa nayttivit eron tavallisen personallisen ja henkisen elimin
valilli. Neljis sanoi: dli vastusta pahaa, ja viides: dli vihaa vieraita kansalaisia. Mini
ndin sillom, miti naméi kiskyt merkitsivit: ne kielsivit vikivallan, ne kielsivit sodan.
Ali tartu miekkaan, jos tahdot elii Valkoisen Veljeskunnan elimii. Alid kehoita
toisia sithen tarttumaan, jos tahdot kulkea Kristuksen jialjissi. Siina el ollut mitian
tinkimisti. Nain, etti vaatimus oli ehdoton. Ja niin, ettel se vaatimus ollut
mielivaltainen, el minkiin jumalan keksima, vaan elimin henkisesti laista johtuva ja
rippuva. Oli kysymyksessi joko elii tai kuolla henkisesti.

Tami ol se totuus, jonka niin, tima se totuus, jota en sittemmin ole voinut
kieltii. Se on ollut ja on thanteeni.

Tahdon heti tissi huomauttaa, ettel kenenkiin pida kisittia minua viarin.
Alko6n kukaan luulko, etti mind olisin osannut Jeesuksen kiskyji seurata ja
noudattaa. Kaukana suti. Mutta yhti seikkaa olen yrittinyt: olen koettanut olla nuti
kieltimitti. ,Noin on jumalallinen totuus, mutta mini olen heikko ja syntinen.”
Nuoruudessam uskoin, etti oli helppo noudattaa kiiskyji ja elia Kristuksen elimii;
jopa luulin suni onnistuvanikin. Kuta vanhemmaksi olen tullut, siti selvemmin olen
nihnyt oman heikkoutem ja puutteellisuuteni, siti selvemmin noiden kiskyjen
paljastaman jumalallisen elimin kirkkauden ja tiydellisyyden. Sen spasta etti olisin
tullut thannetta lihemmiksi, on se yhid kauemmas, yhi korkeammalle minusta
etaantynyt. Mutta thmeellistd kylli sitd lujemmin vain sithen uskon.

Olen siis vuodesta 1896 lihtien ollut ehdoton ,,antimilitaristi ja aseettomuuden
kannattaja. Nyt ehkid ymmarritte, miksi minun tissi kysymyksessa on tiytynyt olla
toisella kannalla kuin Mrs. Besant. Jo aikoja sitten uin kerran jostakin Mrs. Besantin
Kkirjasta, etti sota on suuri kansojen kasvattaja ja etti jumalat silloin tilloin kiyttavit siti
keinoa thmiskuntaa kasvattaakseen. Kauhistuin titi lausetta, silli se oli minusta miti
pintapuolisin puolitotuus; toinen puoli, jota Mrs. Besant jitti painostamatta, oli se, etti
sota ol kansojen hirvei raaistuttaja ja kehityksen ehkéisyi. Téasti pikku seikasta johtui
se epiilys, josta dsken mainitsin ja jota tyonsin syrjdin aina, kun se pisti painsi
niakyviin. Mutta maailmansodan alkaessa en voinut siti enaa syrjayttid. Ja kun Mrs.
Besant julkisissa sanoissaan asettun liittolaisten puolelle sodassa, tuomiten saksalaiset
mustien voimien johtamiksi, silloin hin minun korvissani ikaankuin sanot: ,Jumala
taistelee englantilaisten puolella ja heididn oikea asiansa voittaa“, ja minusta tuntui, etti
nyt Teosofinen Seura syoksy1 veljeyden tielti pois, nyt se kielsi Kristuksen, nyt se
hylkisi 1thanteen, nyt pert meidiat hukka. Fi sentihden, etti englantilaiset olivat
vaarassa tal saksalaiset olkeassa, vaan sentihden, etti emme nihneet, etti sota
1tsessidian oll mustaa ja etti oli jumalanpilkkaa sekoittaa Jumalaa, Kristusta ta1 Valkoista
Veljeskuntaa mhimillisten sotajoukkojen veritoithin,  Saivat kansat sotia, kun eivit
parempaa osanneet, mutta etti Teosofisen Seuran jisenet, joiden olisi pitinyt tietiia
totuudesta ja Kristuksesta ja Valkoisesta Veljeskunnasta, ettd hekin saattovat seki



hyviksya sodan etti ottaa sithen osaa, se oli minun silmisséini kuin vararikko. Jospa
edes olisimme tunnustaneet syntimme!

Tissi el ole prlenimmiissikiian méiariassi tarkoitukseni ketiin tuomita. Olen itse
syntinen thminen ja ymmirrin toisia syntisii. Ymmiérrian vallan hyvin, etti suuri
1sinmaallinen mnostus saa thmisii — henkisesti herinneitikin — tarttumaan asethin.
Ymmirrin vallan hyvin, etti on tilanteita elimissi, jollomn on inhimillisesti katsoen
suorastaan mahdotonta olla tarttumatta asethin. Mutta en ymmirri, etti sitid
ylistetiéin, en ymmirri, etti siti rauhallisina hetkinid hyviksytiin. Se on kauhea ja
epatoivoinen teko. Se on viiri ja syntinen. Ja sentihden jokaisen henkisen thmisen
tulee pitii thannetta silméinsi edessi ja tunnustaa mea culpa, mea culpa, jos hin el
kykene 1hannetta noudattamaan.

Tassi sotakysymyksessi taistelee siis kaksi peraatteellista nikokantaa toisiaan
vastaan. Uskoin ennen, etti Teosofisessa Seurassa olisi ollut vain yksi kanta — se, jota
edustivat Kristus ja Buddha. Erehdyin sunid. Teosofisessakin Seurassa on kaksi
kantaa: en niet usko seisovani yksin Kristuksen ja Buddhan kannalla; on nuti
epailemitti montakin, jotka ovat samalla kannalla kuin mini, mutta enemmisté on
kai toistaiseksi T. S:n suurten johtajain kannalla. ,Epéikaytinnolliselti® tietysti tuntuu
Jeesuksen Kristuksen opettama nikokanta. Olkoon. Tietysti se vield eksoteerisena
Ja yleiseni ohjelmana olisi epékiytollinen. Mutta se onkin henkinen ja esoteerinen
eliminohje. Se on harvoja varten, thmisten rakastajia varten, vejui varten. Toisille
se el kelpaa. Sentihden se toistaiseksi jaia halveksituksi ja vihatuksi ohjesdannoksi.
Mutta rakastavien thmisten luku kasvaa, ja totuuden etsijain luku. Ja kerran koittaa
paivi, jollomn kansatkin ymmiirtivit, ettid viha e1 lopu vihalla, vikivalta e1 vikivallalla,
vaan molemmat amoastaan rakkaudella.

Vieli se piaivi koittaa.

Julkaisen tissa Tietdjiassi kolme Aarns Koudan suomentamaa runoa, jotka
ansaitsevat teosofista huomiotamme. Arvid Mornen runo Isille” osoittaa runoilijan
tajuavan, etti esi-isilla oli suuremmat tiedot salatuista asioista kuin meilld, ja on se
samalla ankara ja masentava tuomio nykyajan materialismista. Jar/ Hemimerin
LArvoltus® taas than itsetietoisesti kuvastelee jilleensyntymisti, on suorastaan herkin
runoilyasielun intuitsionista kummunneena todistuskappale thmisen entisten eliméin
muistosta. Hemmerin toinen ,,Sopimus“ niminen runo on niin ipeensi teosofinen,
ettid se sekd hammistyttidi etti herittii iloa.

Arvid Morne ja Jarl Hemmer ovat nykyhetken huomatuimpia suomalaisia
runoiljoitamme, vaikka tietysti runoilevat aidinkielellain, ruotsiksi. Mutta heidin
suomalaisuuttaan  todistaa  puolestaan  juurt timd taipumus  mystilliseen
tunnelmallisuuteen ja teosofiseen miettiviisyyteen.



Huhtikuu, s. 145-154

Tammikuussa 1906 esitin tissi aitkakauskirjassa sen ratkaisun sukupuolielimin
filosofiasta, johon olin tullut sihenastisten havaintojeni ja mietiskelyjeni nojalla.
Ratkaisuni ol lyhyesti sanoen se, etti sukupuolielimin oma sisiinen tarkoitus ol
herittia ja kasvattaa thmisessi rakkauden thmeellisti kykya.

Kuta vanhemmaksi olen elinyt, kuta enemmiin maailmaa nihnyt, kuta syvempii
kokemuksia itse tehnyt, siti lujemmaksi ja selvemmiiksi on kehittynyt tuo nuorena (jo
1896) saavuttamani nikemys ja vakaumus thmisen sukupuolisuuden sisiisesti
hengesti. Kymmenen vuotta olin asiaa sielussani pohtinut, ennenkuin siti julkisesti
kirjoitin niinkiin laajala kuin sen temn 1906 ja seuraavina vuosina tissi atkakauskir-
jJassa. Nyt on taas viidettitoista vuotta kulunut tuosta ajasta, ja nyt tahdon jilleen ottaa
asian hetkeksi puheeksi.

Nunpi tekisi mieleni heti sanoa, etti tuntuu melkein pleonasmilta tuo viitteen,
etti sukupuolielimin tarkoitus on kasvattaa rakkauden kykyi, silli miti muuta
sukupuolielimi thmisellid on kuin juuri rakkautta? Ken tihin ehittii sanomaan, etti
sukupuolisuus on suvun lisdimisti varten, hinelle vastaan, etti tuo tunnettu tosiasia
on luan fyysillinen sehttiikseen vihimissikain méarissi nykyaikaisen ihmisen
sukupuolielimiia. Kenties ol aikoja, jollomn thminen todella oli sukuolento tuossa
spatriarkaalisessa® merkityksessd.  Kenties hidn silloin oli nun kokonaan — ei
yshimonsa® — vaan sukupuolisuutensa orja, etti luonnon méiraimiani hetkeni
ensiméiisen vastaantulevan toissukuisen thmisolennon avulla palveli mahtavaa
lisdaantymiskiskyi. Kenties, — mutta emme tunne semmoista aikaa, vaikkakin monet
ajattelevat, etti semmoinen on pitinyt olla luonnollisen ja puhtaan vietin aika. Emme
tunne semmoista atkaa emmeki semmoisia 1thmisia, silla oli thminen kuinka
yeldimellinen® tahansa himoissaan, ama hin kuitenkin on valikorva. Ja mitd tima
valikoiminen todistaa? Piivinselvist, ettid thmisen sukupuolisuus on sielullistakin ja
personallista laatua, etti se on rakkauden kaipuuta ja etsimisti. Koska er ole
sukupuoletonta thmisti, on sus jokamen thminen sukupuolisuutensa perusteella
olento, joka kaipaa ja etsu rakkautta. Sukupuolisuus on itsessiin siti rakkauden
volmaa, jota thmiset maanpiailla eldessdin etsivit ja kaipaavat, kehittivit ja kasvattavat.
Sukupuolielimin tarkoitus pilee nin muodoin sen omassa olemuksessa.  Ja
sentihden  ithmusten  sukupuolielimd on  nun  monimutkamen, nun
arvoltuksentapainen, niin yllittiva.

Heitetiianpi nyt ensin vield silmiys tihin patriarkaaliseen teoriaan. Nun
ratkedssi muodossa kuin sen edelld esitin el siti kukaan meidian alkanamme
kannatakaan: e1 kukaan ihaille semmoista ,raikasta luonnollisuutta®, etti mies
madrittyind vuodenaikoina ottaisi hetkellisekst vaimokseen kenen tahansa naisen,
korkeintaan joku mieletén runoilija on saattanut haaveilla semmoista aito ,,pakanal-
lista“ elamintapaa. Ei, nykyinen Kisitys patriarkaalisesta sukupuolielimisti on toki
vallan toinen. Sukupuolisuus on kylld olemassa suvun lisddmisti varten, mutta timéa



lisdintyminen tapahtuu n. s. aviolittossa, s. o. yhden miehen ja yhden naisen
elnikiisessi yhteiselimissi. Tami on todellinen patriarkaalinen nikokanta ja siti
kannattanevat useimmat ithmiset ainakin kristillisissid maissa. Uskonto on timén
katsantokannan pyhittinyt ja ainoaksi oikeaksi julistanut. Jo vanhassa testamentissa
Jumala (Elohim) stunasi luomansa thmiset ja antoi heille tuon tunnetun kiskynsi:
»olkaa hedelmiilliset ja lisdintykii ja tiyttikiad maa“. Ja uudessa testamentissa Jeesus
nimenomaan sanoo: ,etteko ole lukeneet, etti Luoja alussa loi heidiat mieheksi ja
naiseksi ja sanoi: sentihden on miechen luopuminen isistiin ja aidistiin ja luttyminen
vaimoonsa, ja ne kaksi tulevat yhdeksi lihaksi? Niin he ewit enidin ole kaksi, vaan
yksi ltha. Minki sus Jumala yhdist, sitd dkoéon thminen eroittako.”  Onko timin
selvempii kiskyd, huudahtavat patriarkaalisen teorian kannattajat, onko selvempii
esitysti yksiavioisuuden ja avioliton pyhyydesti?

Nyt tiedimme, etti aviohitto on ollut nykyajan polttavimpia kysymyksid, etti se
tuossa jyrkissi muodossa kivi thmusille sietimittomiks: ja etti tiytyr hankkia
yksiloille mahdollisuus paisti toisistaan eroonkin. Amerikassa avioero lienee yhti
helposti aikaansaatavissa kuin avioliittokin, mutta Europassa on vieli monenmoisia
muodollisuuksia noudatettava, ennenkuin ero Jaillistuu“. Ja koska ero joka
tapauksessa tuntuu epikristilliselti, taipuvat patriarkaalisen teorian kannattajat
mielessidin — joskaan el aina sanoissaan — tuomitsemaan eronneita jonkun verran
sepasiveellisiksi®.

ki siis ole turha se kysymys, joka ehdottomasti nousee jokaisen totuuden etsijan
mieleen, kysymys: omistiko Jeesus Kristus patriarkaalisen nikokannan? Oliko hin,
Joka muuten nim perinpohjin tunsi ja nin syvisti sail thmisid, heidian surujaan ja
heidin syntejiin, oliko hin tuolla yksinkertaisella ja pitapuolisella kannalla, etti
sukupuolisuus on annettu thmiselle suvun hisdimisti varten? Nin suoraviivaisestiko
hin ratkaisi sen polttavan pulman, josta thmisyksiloille atheutuu heidin tovottomin
tuskansa ja heidin autuaallisin onnensa? Olko ,siveyden® kisky nun ehdoton
Jeesuksen muelesti vai oliko hiinen psykologinen silminsi kenties niin samea?

Tamai kysymys jiad meille todella ratkaisemattomaksi — tai toisin sanoen: emme
mielestimme saata ymmirtia Jeesuksen sanoja muuten kuin patriarkaalisessa
merkityksessi, — ellemme luovu siiti edellytyksesti, etti Jeesus tietenkin oli vanhan
testamentin kannalla.  Silli hinen kantansa er totisesti kdy ilmi noista sanoista
semmoisinaan. Ninkuin yleensi, kun on kysymys Kristuksen opista ja elimiankisi-
tyksesti, niin on asian laita tassikin kohden: el ruti, etti tujotamme itsemme vaikkapa
sokeiksi muutamiin sanoihin ja lauseihin, jotka silloin jdavit . kuolleiksi puustaimiksi®;
meidian tiytyy ennen kaikkea péista osallisikst Kristuksen elivisti hengesti, jotta
sitten  todella osaisimme lukea hinen sanojaan ennakkoluulottomasti ja sini
hengessi, jossa ne lausuttin.

Miti nyt avioliittoon ja yleensi sukupuolikysymykseen tulee, oli Jeesuksen kanta
slind asiassa varmasti tomnen kuin vanhan testamentin.  Sekin kohta jo on omiansa
herittimain epiilyimme, etti Kristus nihtivist on vielid jyrkempi kuin Mooses.



Sanoohan hin nimenomaan: ,teidin sydimenne kovuuden tihden Mooses sall
teidin eroittaa vaimonne luotanne, mutta alusta el nin ollut®, ja tonen hinen viidesti
kaskystian kuuluu: ,olette kuulleet sanotuksi: li tee aviorikosta'. Mutta mini sanon
teille: jokainen, joka katsoo naista himoiten hinti, on jo tehnyt aviorikoksen hinen
kanssaan sydiamessain.“

Oliko Kristus siis vieli ankarampi kuin Mooses vai onko ehki Kristuksen
lauseita lihestyttivia perin toisilla edellytyksillid ja aivan toisesta lihtokohdasta kuin
vanhan testamentin Mooseksen? Tami seikka kiynee selviksi, jos esitin uuden
kysymyksen tihin muotoon:

Oliko vanhan testamentin Jumala rakkauden Jumala? Oliko Kristuksen Jumala
rakkauden Jumala?

Kukaan e1 osaa vastata tihin kysymykseen muuta kuin yhdelli tavalla:

Vanhan testamentin Jumala, joka vaati silmin silmisti ja hampaan hampaasta,
joka oli kostossaan julma ja vihassaan verinen, joka alinomaa yllytti sotiin ja vikivallan
tothin, — se Jumala ei ollut rakkauden Jumala. Mutta Jeesuksen Jumala, joka antoi
sataa nun pahoille ja kun hywville, jotka antor anteeksi thmusille heidin
rikkomuksensa, joka 1sini 1loits1 heidin hyvisti toistiin, joka yksin oli hyvi, joka ol
henki ja jota oli palveltava hengessi ja totuudessa, — se Jumala oli totisesti rakkauden
Jumala. Niunkuin Jeesus itse sanoikin: . . . ,niin rakasti Jumala maailmaa, etti hin
antol ainokaisen poikansa . . .“

Pitakiaamme tisti kiinni. Kristuksen julistama i1si oli rakkauden Jumala, ja kun
Mestari opetti meiti ,olemaan tiydellisii nunkuin taivaallinen isimme on tiydelli-
nen®, oli timi samaa kuin jos hin olisi sanonut: ,olkoon teidin rakkautenne
taydellinen, ninkuin on Jumalan rakkaus®“. Rakkautta siis teroitti Kristus, rakkautta
ja taasen rakkautta.

Epiileeko titd kukaan? i kukaan.

Kuinka siis saattaisimme olettaa, ettei Jeesus Kristus olisi tiennyt ja tuntenut, etti
sukupuolisuus thmisessi ol olemukseltaan rakkautta? Pois semmoinen harha.
Kristus tiest timin yhti hyvin kuin mekin — ja varmasti paremminkin.

Mutta miki ol Kristuksen silmidmaéairinia kaikissa hidnen kiskyissdian ja
opetuksissaan? Tahidn osaa empimitti vastata jokamnen, ken vihissikaian méarissa
on osallinen Kristuksen hengesti. Ja vastaus kuuluu: Mestarin silmaméiarinia oh
neuvoa ja kiskei meille semmoista, joka oli omiansa kasvattamaan meissi rakkauden
Jumalallista kykyia. Mutta rakkaus on sukupuolisuuden sisin olemus: sis Mestarin
silmimairini oli juuri ahtuisesti ratkaista meille sukupuolinen pulmamme ja auttaa
meiti sen atheuttamissa vailkeuksissa, jotka ovat seki ulkonaista etti sisdistd laatua.
Ulkonaiset vaikeudet ovat ne surut, tuskat ja onnettomuudet, johon rakkauden
kaipuumme nojalla joudumme, ja sisiiseni valkeutena on parhaasta péista se
siveellinen ristirita, joka herdi meissi himoksi kehittyvin sukuvietin johdosta; — siis
kirsimys ja synti. Tietd ulos kirsimyksesti ja synnistd — siti Mestar1 tahtoo meille
nayttaa.



Katsokaamme nyt, miti neuvoja hin meille antaa.

Kun farisealaiset tulivat hinen luokseen ja koettivat hiinti kietoa kysymykselldin,
onko miehen luvallista eroittaa vaimonsa luotaan kaikellaisesta syysti, niin miksiki
Jeesus vastasi heille nuo dsken toistamamme lauseet, jotka niahtavast sisalsivit viela
ankaramman siveellisen kiellon kuin konsanaan Mooseksen kisky? Emmeko olist
odottaneet  Jeesuksen suhtautuvan paljon ymmirtivilsemmin — ja
anteeksiantavaisemmin ithmisten huolim ja kirsimyksim? Jos hin kuitenkin katsol
asiolta rakkauden kehitysmahdollisuuksien kannalta, tiytyr hinelli siis olla syy,
minkitihden hin lausu tuon ankaran ja jyrkin tuomionsa aviorikoksista ja
avioerosta.

Se syy hinelld olikin. En puhu nyt perheen yhteiskunnallisesta merkityksesti,
en siti, etti vanhemmat ja koti ovat lapselle tirkeit, — titi seikkaa tavallisest
painostetaan avioliiton yhteydessi n. s. vapaan rakkauden vastapainoksi. Epailemiitti
sekin oli suuren lasten ystivin mielessd, jos kohta hin tiesikin, etti fyysilliset
olosuhteet vaihtelevat aikojen ja kansojen mukana. Mutta ennen kaikkea uskon, etti
hiin, joka oli yksiloiden, thmissielujen Vapahtaja, kohdisti katseensa sukupuolisuuden
syvaan sielulliseen merkitykseen ja kantavuuteen thmisyksilon henkisessi kehitykses-
sa.

Kristus ties, ettid thmisellid on luonnostaan taipumusta lankeemukseen ja syntiin,
s. 0. tissd yhteydessi: tekemiin sukupuolivoimasta sokean nautinnon vilikappale.

Jos el thmistid sido mikiin yhteiskunnallinen, s. o. toisten edessi tunnustama,
velvollisuus tar kategoorinen mmperatiivi hinen omassatunnossaan, jos hin luulee
itsensi tiaysin vapaaksi tekemiian miti hinti itseiain (s. o. alempaa luontoaan) haluttaa,
silloin hiin syoksyy nautinnosta toiseen, valitsee himolleen kohteen toisensa periin ja
lopettaa paivinsi jirkensi menettineeni elukkana, eller aikoinaan heréi tajuthinsa.
Mutta rakkaudesta hin ei silloin ole aakkosiakaan oppinut, — korkeintaan hin sen
verran snti kisittid, ettid kyynillisesti nauraen kieltii sen olemassalon.

Niin ollen on valttimitonti, etti kiskyilli ja kielloilla, esimerkeilli ja opetuksilla
heritetiin thmisten ajatteleva ja harkitseva jarki. Sitid kaikkien aikain viisaat, kaikki
maallman opettajat ja vapahtajat ovat ynttineet tehdd; heidin siuunauksellista
valkutustaan ja jilleensyntymisen luonnonlakia saamme knttia sutd, ettid thmsilla
sentdin on ylempi luontokin, omatunto ja jarki, joka sisiiseni ohjaajana estii meiti
alituisesti syoksymisti samaan kurjuuteen.  Sukupuolihimo on toisin sanoen
muuttunut meissi rakkaudenkaihoksi; mutta koska se e1 vielid ole rakkaudeksi
kasvanut, on se altis yhi houkuttelemaan i1hmisti lankeemukseen ja syntin.
Tostaankin Mooses meidin ,sydimemme kovuuden tihden“ antoi miehelle
oikeuden eroittaa vaimonsa luotaan.

Rakkautta opettamaan e1 ritd paljas nautinto. Sihen tarvitaan myoskin ne
karsimykset, ne itsensd kieltimiset, ne pettymykset, ne velvollisuudet, ne tuskat ja
huolet, joita yksin uskollisuus tuo mukanaan. Sentihden kisky uskollisuuteen on



thmuissielulle vilttimiton. Ja me tiedimme, ettd kuta enemmiin thminen on oppinut
rakkauden liksyi, siti uskollisempi hiin on myos luonnostaan.

Ehji ja rikkomaton avioliitto on titen henkisen kehityksen mukaista. Misti sitten
johtuvat onnettomat aviolitot.  Sitd, ettd thmiset eivit vieli ole vakuutettuja
uskollisuuden vilttimittomyydesti ja olkeutuksesta, siti, etti useimmat — ainakin
michet — ovat ennen avioliittoa langenneet ja syntii tehneet, joskus sutikin, etti
puolisoiden luonteet vaikeasti sopivat yhteen. (Tissikin tapauksessa avioliitto vol
muuttua verrattain onnelliseksi, jos jompikumpi puolisoista heridi tajuamaan, etti
hinen velvollisuutensa ja tehtivinsi thmisend on oppia rakastamaan. Yleensi
olemme taipuvaiset suurentelemaan ,onnettomuuttamme* ja kirsimyksiimme.)

Mutta ihanteellisella aviolitolla on syvempikin merkityksensi.  Se on nin
sanoaksemme fyysillisen luonnon tarjoama tie ja keino sukupuolihimon lopulliseksi
voittamiseksi, sen muuttamiseksi rakkaudenvoimaksi. Thanteellinen avioliitto se
valkkyl Kristuksen mielessd, kun hin viitaten Mooseksen sanoihin ,sentihden on
michen luopuminen isistiin ja didistiin ja liuttyminen vaimoonsa, ja ne kaksi tulevat
yhdeksi lihaksi ,lausui tuon jyrkilti néayttivin tuomionsa: ,nim he ewit enii ole kaksi,
vaan yksi ltha. Minké sus Jumala yhdisti, siti dlkoon thminen eroittako.  Tamai
thanteellinen aviolitto edellyttii sus, etti se todella on tapahtunut ,,Jumalan edessia®,
etti se on liitto miehen ja naisen vililli, jotka eivit ennen ole ketidin silli tavalla
rakastaneet, vield vihemmin kehenkiin ruumnllisesti yhtyneet, etti se on litto, joka
elimiksi solmittiin heidin vilillaan silloin, kun he ensi kerran toisilleen antautuivat.
Ihanteellinen avioliitto tissi todella henkisessd merkityksessid on juurlt semmoinen,
jommoiseksi esim. Tolstol ja meilli Jarnefelt ovat sitd kuvitelleet. Onko semmoinen
ollenkaan mahdollinen nykyajan thmusille, on vallan toinen kysymys. Se se kuitenkin
olisi rakkauden koulua miti ylevimmassia merkityksessa.

Nyt meidin e1 tule huomauttaa: oliko sus Kristus nimn huono psykologi, etti hin
esitti thmusille semmoista, miki on mahdotonta toteuttaa. Kaikki mitd hin esitti ja
kiski, on tavallaan mahdotonta! Se on ihanetta, jota el milloinkaan saata tiydellisesti
toteuttaa, silla se kasvaa yhi suuremmaksi ja kirkaammaksi, yhid korkeammaksi ja yhi
saavuttamattomammaksi, kuta enemmin thminen oppii siti noudattamaan.

Mutta alkaimme unohtako, etti avioliitto-thanne annettiin fariseuksille, siis
tavallaan kansalle — eikd opetuslapsille.  , Tuossa on ihanne“, sanoo Jeesus,
Lhoudattakaa siti, nun teidin hyvin kiy“. Hin tiesi kylla, etti se oli thanne, mutta hin
ties1 myos, miki kasvattava merkitys thanteen teroittamisella ja yksin silli on.

Toiselta taas kuului Kristuksen neuvo opetuslapsille.  Se avasi ovet than toiseen
maailmaan.“Mutta mini sanon teille: jokainen, joka katsoo naista himoiten hinti, on
Jjo tehnyt aviorikoksen hiinen kanssaan sydamesséin. Jos oikea silmisi viettelee sinua,
repiise se pois ja heiti tykoisy; silld parempi on sinulle, etti yksi jasenistisi joutuu
hukkaan, kuin etti koko ruumisi heitetiian helvettin. Ja jos oikea Kitesi viettelee
sinua, hakkaa se poikki ja heiti tykoasi; silld parempi on sinulle, etti yksi jasenistisi
joutuu hukkaan, kuin etti koko ruumisi menee helvettin.“  Ja toisessa paikassa:



Hewvat kaikki kisitd titid sanaa, vaan aimoastaan ne, joille se on annettu. Silli on niiti,
Jotka syntyéin, daitinsd kohdusta saakka ovat avioon kelpaamattomia, ja on niti, jotka
thmiset ovat tehneet sihen kelpaamattomiksi, ja nnti, jotka omasta ehdostaan
pidittyvit aviosta taivaanvaltakunnan tihden. Joka vor sen kisittii, hin kisittakoon.”

Niiden jylhidin sanain soidessa korvissamme emme saata ihmetelld, ettid
munkkikuntia synty1 kristillisen kirkon pirissd; siksi selvisti ne itse lausuivat julki
munkkielimin, selibaatin  syntysanat.  ,Puhtauden 1hanne“ asetettiin niissi
opetuslasten silmien eteen, 1hanne, jonka tarkoitus oli nostaa hinet miehuuden
ylapuolelle ja tehdi hinesti yli-thminen, mutta joka luostarielimissi niin usein syoksi
hinet sukupuolisuuden kuiluihin.

Syysti voimme kysyi: tahtoiko Jeesus todella laskea perustuksen — niinkuin oli
Buddhakin tehnyt — munkkielimén kilvoittelulle, ja jos niin oli, miti hin semmoisella
ohjeella ajoi takaa. Etter selitykseksi tissa kelpaa kristillisen, katollisen kirkon oma
oppl munkkielimin etevammyydesti, sen suuremmasta otollisuudesta Jumalalle, sen
me ymmérramme muitta mutkitta; ulkonaista ansiota Jumalan silmissi silli el saata
olla. Antaessaan niiti neuvoja Jeesuksella tietysti oli silmiamaiiriniin ihmisen oma
kohtalo, hinen oma henkinen kehityksensi: sen hyviksi piti jotan voitettaman
neuvojen noudattamisella. Mutta miki se voitto oli?

Sanommme idsken, etti avioliiton thanne ol ameellisen luonnon tarjoama tie
sukupuolihimon voittamiseksi.  Tdmi thanne kelpast kaikille ihmuisille. Nyt
saatamme lisiti, etti munkkielimi on tomen thanne, joka kelpaa ainoastaan nille,
jJotka sitid Kisittiviat. Se on opetuslapsia varten, harvoja valittuja varten, e1 kaikkia
varten. Avioliitto on nin sanoaksemme eksoteerinen tie, munkkielimai esoteerinen.
Munkkielimi on hengen tie. Se on henkisen luonnon tarjoama tie sukupuolisuuden
rakkaudeksi muuttamiseksi. Se on kaita tie eiki sille vor astua ilman henkisti
herdaymysti ja uudestisyntymisti. Ken muunlaisesta vaikuttimesta sille astuu, hin
sortuu — ainakin nienndisesti.  Seurausta vaille yritys el missdin tapauksessa jid,
mikih se on wilpitonti pyrkimystd; silli henkiset voimat ovat sind yhti kaikki
lukkeelli.

Miti Kristus tiest munkin vilpittomilli ponnistuksillaan, kieltiytymisilliéin,
itsehillinnillidin ja itsekasvatuksellaan saavuttavan. Ymmirraimme timén ainoastaan,
jos pidamme mielessimme, ettid thminen on jilleensyntyvi olento, jonka henkiset
ponnistukset evit 1kind mene hukkaan. Yhdelli lyhyellid sanalla voisimme kuvata siti
sielun kehitysastetta, jonka Kristus tiesi vilpittomian munkin saavuttavan; se sana on
sankarius.

Munkkielimin thanne on toisella nimelld sankarius. Ja ken on sankari. Hin,
joka osaa elii ja kuolla jonkun pyhin asian, aatteen, thanteen puolesta; hiin, joka osaa
unohtaa 1itsensi ja uhrautua; hin, joka osaa palvella toisia eiki vain itsedin.ki ole
koskaan sankaria syntynyt, joka el ennen eliessiin ole oppinut itsehillinnin ja
kieltaiytymisen liksyd. Todellisen munkin elimiid on arvosteltava sen vastaisten
saavutusten ja seurausten valossa. Olemme protestanttisissa maissa tottuneet



tuomitsemaan munkkilaitosta suorastaan paholaisen keksinnoksi, mutta tutomiomme
perustuu suureksi osaksi sithen, ettemme tunne rittivistt tuomitsemaamme asiaa.
Jos olisimme elianeet siti elamai, jota kukin munkkijarjesto alussa eli ja jota kaikki
todelliset munkit aina ovat elineet, olisi arvostelumme perin toinen. Silli elimalli on
kiusauksensa, vaaransa, kuilunsa, mutta sen tielli on myos nousuja, ylinkoji,
hurmioita, joita el muualla ole tavattavissa. Se on todellisen taiteen tie, silli tosi
taitellija on aina samalla sankari.

Munkin saavutus nikyy aina hinen rakkauskyvystiin. Juuri sen kautta, etti
hinen tiensi on yksinidien, se ikiainkuin nostaa hinet tavallisten thmisten ulko- ja
ylapuolelle. Titen hin vapautuu sukupuolisuudestaan sen puolinaisessa merkitykses-
sa.  Sukupuoli sinidnsi kadottaa tenhovoimansa. Ihminen itse, joka sminsi on
kaksisukuinen ja pohjaltaan sukupuoleton, astuu enemmiin nikyvin. Munkki, joka
Irtautuu naisen vetovoimasta, nousee samalla miessukupuolenkin ylipuolelle, ja tulee
rakastettavaksi molemmille. Hinen oma rakkauskykynsid henkevoityy ja katselee
samalla hellyydelld molempia sukupuolia, — min, ehki usein omaansa suuremmalla,
koska mies on aktiivisen voiman ja toiminnan edustaja.

Samalla hinen oma kohtalonsa on traagillinen. Esoteerisen askeleensa kautta
hin on astunut elimiin, jonka tunnussana on rakkaus ja joka e1 siedi mitiin
kompromissia todellisen ja itsekkidin rakkauden valilli. Hinen on opittava
rakastamaan, maksakoon se hinelle miti tuskia tahansa. Hinen oma
rakkaudenkaithonsa loihtii hinen mieleensi harhakuvia thmisten tunteista, heidin
rakkaudestaan hinti kohtaan. Hin luulee 1oytivinsid uskollisen ystivin, jonka
rinnalla hinen sielunsa saisi leviti ja hetkeksi unohtaa, etti rakkaus on vain
antamisessa; mutta pian hin pettyy ja huomaa, etti tiensi on yksiiinen ja hyljtty.
Hinelli e1 ole tovoa elamiissi eiki kuolemassa, ennenkuin on heittinyt viimeisenkin
oman onnen pyyteen. Sentihden kaikki viisaat mestarit varoittavat ithmislapsia
munkkielimin kaidasta tiestd, vaikka samalla houkuttelevat opetuslapsiaan sille
astumaan.

Totta on niet myos, etti jos thmmen kisittia Kristuksen neuvot oikeassa
hengessi, silloin hinen kehityksensi etenee jittildisaskelin. Kun hiin tosi teolla ,,ensin
etsil Jumalan valtakuntaa® silloin , kaikki muu sen ohella hinelle annetaan®. Silloin
hin voittaa ystivyytti ja rakkautta runsaassa mitassa. Taytyyhin hinenkin kerran
selsti suni, missi hinen Mestarinsa seisol: keskelld opetuslasten laumaa, jotka ovat
ykaikkensa heittineet hinti seuratakseen. Taytyyvhin hinenkin  kerran
vapaaechtoisena lahjana osata vastaanottaa opetuslastensa jakamatonta rakkautta
uhkuvia sydamii, — ja tiytyyhidn hinen oma sydiamensa siti varten olla nun puhtaaksi
pesty omassa veressain, ettel se hetkeksikiin erehdy vaatimaan itselleeen semmoista,
jota el vaatimalla koskaan saavuteta. ')

') Olen tissa kirjoituksessani hipaissut ainetta, joka on miltel mitttaamattoman laaja. Miti tissid olen
sanonut munkkielimasti, pitiid tavallaan paikkansa nunnaelimistikin, vaikka saavutukset eivit olekaan
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Maaliskuun Tietdjiassa esitin vieretysten Mrs. Besantin kannan ja omamn
sotakysymyksesti. Kuten arvata sopi, heritti esitykseni jonkun verran huomiota
lukyjoissa, ja ertavia mielipiteiti on sen johdosta tuotu ilmi minulle seki suullisesti etti
kirjallisesti.  Jotkut ovat paheksuneet suoraa puhettani, mutta monet ovat myos
lausuneet siiti lonsa.

Omasta puolestani en nie syytda muuhun kuin iloon. Emmeko Teosofisessa
Seurassa ole totuudenetsyoiti, jotka vilpittomasti ja pelkiiamitti kerromme, miti
luulemme loytineemme. Surullista olis, jos e1 T. S. endi olisi ,vapaan ajattelun
temppeli, joksi siti ristin v. 1901, vaan oikeaoppisuuden kirkko, jossa kammottaisiin
vapaata ja rehellisti totuuden etsintii.  Surullista olisi, jos meidian taytyisi peliti
loukkaavamme jotain auktoriteetteja, kun tahdomme julkituoda henkisten ja
yhiaistillisten kokemustemme ja pitkin pitkien mietiskelyjemme lopullisia tuloksia.

Eihin tarkoitukseni maaliskuun Tietidjassia ollut polemisoida Mrs. Besantia
vastaan, vield vihemmin hianti arvostella ta1 moitta. Ken mini olen, etta toisia
totuuden etsyoiti kritisoisin.  Kirjoitukseni oli aivan asiallinen, niinkum kylla kaikki
lukyat lienevit huomanneet.  Olisin voinut tyytyd esittimidin oman kantani
sellaisenaan, maimitsematta Mrs. Besantin nimeid. Mutta kun juuri tahdoin pamnostaa
suruani siiti, etta 1oytimém totuus oli sotakysymyksessi toisennikoinen kuin Mrs.
Besantin, oli mahdotonta sivauttaa hinen kantaansa.

Henkeni on altis totuudelle. Olen koska tahansa valmis muuttamaan kaikki
mielipiteeni missi tahansa kysymyksessid, jos minulle voidaan todistaa, etti olen
vaarassi. Mutta sailytan myos jarkihtamatti oman vakaumukseni joka kysymyksessi
sithen saakka, kunnes itse ymmaérrin ja nien, etti totuus on toinen. Silli vakaumuk-
seni erilaisissa kysymyksissia ewit ole ilon hetken lapsia, vaan kyyneleissia kylvettyi
satoa.

Sentihden olen iloinen jokaisesta asiallisesta kirjoituksesta, joka arvostelee
minun mielipiteitini.  Iloni on tietysti siti suurempi, kuta selvemmin nien ja voin
todistaa, etti oma nikemykseni sittenkin on oikea.

Pamatan nyt tihin eriin kirjeen, jolle on pyydetty sjaa Tietidjissi. Teen sen
mielihyvilld, silld kirjeen sivy on asiallinen ja veljellinen.

,, Ystavan Pekka Ervast.
Olet lehdessisi niin sanoakseni kirjoittanut Teosofisen Seuran Presidentille Mrs.
Annie Besantille. Et ole osoittanut hinelle kirjelméiisi, mutta koska kirjoituksesi

samoja. Lukijan el pidi otaksua, etti olen tahtonut ratkaista kysymysti n. s. yksipuolisen eli samaan
sukupuoleen kohdistuvan rakkauden synnysti. Se on toinen kysymys, luonnollinen eiki henkinen.



alinomaa koskee hinen ja sinun vilisti suhdetta, paljastettuna sinun mielipiteesi
mukaan, ja koska sunid ilmenee epiilevd kantasi Mrs. Besantin tietoon nihden,
perustettu Mestareithin, katson velvollisuudekseni tuoda esille myoskin toisen
nikokannan Mrs. Besantista oman mielipiteeni perusteella.

Kunnioitan siti kantaa, jota omaksut, nimittiin etti et usko muihin kuin itseesi
ja sithen totuuteen, joka kauttasi ilmenee. Kunnioitan myos pienuutesi tunnustuksen
siind, ettid sanot olevasi syntinen ithminen, joka ei ole osannut Jeesuksen kiskyjia
seurata.

Myoskin presidenttimme Mrs. Annie Besant on samalla kannalla kun ensin
mainittu kanta, el hinkaian usko muihin kuin itseensi ja sithen totuuteen, joka hinen
kauttaan 1lmenee, ja hin varoittaa alistuisestt meiti kaikkia sokeasti uskomaan niin
hinen kuin toisienkin sanothin. Hin tietii henkisten kokemuksien perusteella, etti
ainoastaan Jumala 1thmisessi vol hinelle totuuden paljastaa ja vihdoin avaa hinelle
portin salaiseen veljeskuntaan.

Omasta pienuudestaan hin el koskaan puhu sanaakaan, sen hin on unohtanut
suuren tyonsi takia, totuuden kanavana, puhetorvena niille suurille, joille hin on
eliminsa pyhittinyt. Totuutta omaavat Mestarit, totuudenetsjomi ovat Heidian
palveljansa. Ettid hin sotakysymyksessi olisi asettunut Mestareita vastaan ja puhunut
omiaan, siti en usko. Ymmarrin hinen kantansa nain:

Jumala on kaikkialla. K1 ole mitiin olemassa, jossa el olisi Jumala eli elima itse.
Elimi on kehitysti ja sen kulku kiy tuhansien muotojen kautta. IThmisolennot
kehittyvit hakiessaan hinti, Jumalaa, elamai. Monien muotojen kautta he Hanti
hakevat elamailliin ja taistelullaan. Ja Hian, Hin on kaikessa mukana. Hin on
taistelevien, kirsivien, rukoilevien, rikollisten, autuaitten sydamissi, silld ilman hanti
el olisi elamaii, henked, ainetta. Hinen suuruutensa on sini, ettd hian on auttajana
kaikissa muodoissa, kaikissa olennoissa, kaikessa olennaisessa itse kehityksen
perustana. Hin el vetiydy syrjiain, kun saastamen Hinti lihestyy, kun jumalankielti-
ja Hanti pilkkaa, silli se voima, joka heissi ilmenee, on Hinesti, ja Hin viipyy Heissi
johtaen Heiti valoon.

Siis, jos me tunnustamme etti pahankin voiman perustana on Hin, joka johtaa
valoon, silloin emme halveksi mitiin muotoja, vakuutettuina siitd, etti valo voittaa
pimeyden ja toimii aina pysiahtymitti, katsomatta rotuun, kansallisuuteen tai virun.
Ajan kannalta katsottuna on sota ,kauhea ja epitoivoinen teko®, mutta kehityksen
kannalta katsottuna se on hiviavid muoto, jolla on ollut ja jolla ehkid vield on
sanomansa sillikin.  Réaikeydessiin paljastaa se meille oman raakuutemme ja
huonoutemme, jota muuten ehki emme olisi huomanneetkaan monivuotisina
salattuina, pulotettuina kidirmeinid ajatus- ja tunnemaailmassamme. Omat salatut
tekomme menneisyydessamme ottavat sodassa muotonsa ja niyttavit meille salattua
itsedmme, jota olemme Kkoston ja vihan tunteilla ja ajatuksilla itsellemme ja
veljllemme luoneet. Monivuotiset ajatusmuodot ja kaavakkeet muodostavat vieli
yhteiskuntaelimin, mutta jumalalliseksi rakkaudeksi, valon herrojen johtamana,



taytyy tunnustaa se tosiseikka, etti iskulla sotimalla, joskus voidaan revisti rikki se
muoto, jonka purkamiseen muuten olisi kestinyt vuosituhansia. Kehitys kulkee
jumallista latuaan mutta ainoastaan muutamille jumalallisten mestarien suurille
palveljjoille paljastetaan syyt, jotka tavallisen ithmisen nikokannalta ovat usemkin
hyvin vaikeat ymmiirtii.

Uskon jumalalliseen johtoon ja olen omasta puolestani tiysin vakuutettu siiti,
etta Teosolisen Seuran Presidentti Mrs. Annie Besant on Valkoisen Veljeskunnan
Lihetulis ja puhetorvi, jota hinen elimilliin ja esimerkilliéin aa on todistanut. En
ole vield hinen esityksissdin ja sanoissaan loytinyt sellaista kohtaa, joka sotii omaa
sisélsti totuuttani vastaan.

Kunnioittaen smun nikokantaasi, veljeni Pekka Ervast, tuon myoskin esille
oman vakavan kantani.

Hyvinkii, 13 p. huhtikuuta 1920.

Anna Masalin-Arvidsson.”

Ylliolevassa kirjeessa e1 ole oikeastaan mitiin, jota en hyviksyisi. Rouva
Arvidsson on kauniisti kuvannut, milli tavalla hin ymmirtia Mrs. Besantin kannan.
Kuvattu kanta on kieltimitti teosofis-panteistinen ja kieltimitti myos luonnon
tosiseikkojen mukaien. Ei pdihim palkihtisikiin kumota siti kantaa. Se et ole
minulle uusi eiki outo. Tiesinhin minikin toista kymmenti vuotta sitten, ettd
Europpaa uhkasi suuri sota. Yleensi siti peliattin! Kun keviilld 1910 kerran kysyttin
minulta ,kysymysillassa®, elké sodan uhka ollut viltettivissi, vastasin: ,kaikki paha
tietysti on viltettivissd, jos me thmiset ama osaisimme menetella otkein ja hyvin.
Meisti se riippuu. Jos kansat dkkid herdisivit henkiseen elimiiin, silloin ne tietysti
kieltaytyisivit verenvuodatuksesta ja hivityksen tyostd ja padttiasivit jarkevilld ja
hyvintahtoisilla neuvotteluilla ratkaista kaikkia riidanalaisia kysymyksia. Mutta onko
semmoinen mahdollisuus ajateltavissa. Téhidn saakka kansat aina mieluummin ovat
turvautuneet vikivallan kuin jirjen ja rakkauden oppin. Ja paittien nusti astraalisista
pilvisti, jotka leyailevat Furopan yli, ewvit kansat tillikéain kertaa herdi tahjuihinsa,
ennenkuin se on myohiistd. Ajatellessani Europan kohtaloa néien seuraavan kuvan:
talojen ja kaupunkien sauhuavia raunioita ja ithmisid, jotka mykkinid surusta ja
kauhusta istuvat raunioilla, tuijottavat eteensi ja kysyvit itseltiin: miksi, miksi tima
kaikki?“  Ehki jotkut kysymuysillassa lisniolleet muistavat nimi sanani; itse en
millomkaan unohda siti nikyi, joka silloinkin vastassani nin elivini ja toivottomana
kuvastur silmima.

Kylli minikin sis olen ollut ymmirtivinini maailmansodan tulemisen ja
maailmansodan syyt. Mutta nima asiat ovat niin sanoakseni historiallisia setkkoja —
okkultisia tosin nille, jotka ewit syvemmiille nihneet, — vaan elvit esoteerisid sanan
siveellisessid merkityksessi.

Sanalla ,esoteerinen” tarkoitan niet semmoista siveellisti nikokantaa, joka
kuuluu opetuslapsen tien — sekid valmistavan etti varsinaisen — vaatimuksin.



Toistahan on ymmiirtia, miksi jokin asia on nunkuin se on, toista itse suhtautua sihen
opetuslapsen tavalla.  Ymmirtiminen on idlyn toimintaa, mutta personallinen
suhtautunen johonkin asiaan on tahdon toimintaa, sus siveellinen kysymys.
Opetuslapst ymmiirtii tal tietid, miksi maailmansota syttyl, misti se karmallisest
johtui, miksi se siis oli valttimiton, mutta tilla el viela hinen oma suhteensa sithen
ole ratkaistu. Hinen suhteensa sotaan ei saa olla paljaastaan ,Juonnollinen“. Hinhin
on henkisesti herinnyt thminen, henkisen elimin edustaja, ja hinen tiytyy henkisellia
tavalla suhtautua sotaan. Ja mikd henkinen suhtautuminen on, sen ovat Kristus ja
Buddha meille opettaneet, niinkuin maahskuussa kirjoitin.

Kosketellakseni parilla sanalla rouva Arvidssonin kirjeen personallisia kohtia
tahdon sanoa, etti kaikkea hyviai, miti Mrs. Besantista voidaan uskoa, siti olen aina
uskonut minidkin. Hin on tihin saakka ollut minun silmissin thanimpia thmisii,
mitd maa piillian kantaa, ja kunnioitukseni hinen persoonaansa kohtaan on ollut
lyja ja muuttumaton. Mutta hin el ole minun silmissini erehtyméiton. Hin el ole
paavi, vaan ystivi. Hinen asemansa on sanomattoman vaikea, silli hinen oma
varsinainen tydalansa on poltiikka, ja hiin on siti huolimatta, monena vuonna saanut
tyoskennelli okkultisena opettajana. Ilman Mr. Leadbeaterin uskollista apua ja tukea
hinen tehtivinsd ehkid usein olisi Kaynyt Inankin raskaaksi.  Silli alkdamme
unohtako, etti Mrs. Besantin oma Mestari ja johtaja on karmajoogi hinkin.

Vastoin rouva Arvidssonin huomautusta muistelen vilisti lukeneeni Mrs.
Besantilta sanoja, joilla hin vaatimattomasti tuo esille oman pienuutensa ja
vihipitoisyytensia  Mestareithin - verraten. Tietyst  semmoinen  vor  kuulua
kaunopuhehaisuuden vaatimuksin, mutta uskon Mrs. Besantin  wvilpittomisti
ajattelevankin, etti hin on vain epitiydellinen tydase Mestarin voimakkaassa kiidessi.

Ei minunkaan puheeni omasta pienuudestani ollut ulkokullattua eiki
sentimentaalista korupuhetta. Nienhin selvisti, kuinka armottoman kaukana olen
Isin tiydellisyydesti. Mutta puhuessam ,syntisyydestim® ajattelin myos sanan
todellista merkitysti enki ainoastaan jokapéiviisti. ,Suuret uskonnot® kirjassa sanon
viimeisessa luvussa, etti ,syntinen” on thmiselle kunnianimi. Se kreikkalainen sana,
joka on suomennettu ,,synniksi“, on niet samartia, ja hamartia tarkoittaa semmoista
sieluntilaa, jolloin thminen — vielid onnistumatta — yrittii olla tiydellinen ja noudattaa
Kristuksen kiskyja. Hamartia merkitsee ,,ampumista maalin sihen osaamatta®, ja
ainoastaan henkisesti laiskat ja herddaméittomit thmiset ovat ,lman syntia“. Kaikki
henkiset ja heranneet thmiset ovat ,,synnintekyoitia®, silld heidian kathonsa nuoli kntiia
yhtamittaa tiydellisyyden kaukaisille kukkuloille, yli-thmisen etisille ylingoille.

Olen myos vastaanottanut seuraavan kirjallisen kysymyksen:

, K. Herra Pekka Ervast



Lukiessani Tietdjan maaliskuun numerosta kirjoituksenne ,toimittajalta“, tulin ajatelleeksi etti
olisi hauska, jos Tietijissi joskus lausuisitte mielipiteenne, mika olisi ollut talvella 1918 tehtivi, koska
ette hyviksy aseisiin tarttumista. Ja miki olisi ollut seurauksena, jos valkoinen Suomi, Kristuksen
kiskyd noudattaen, yhi vaan olisi antanut lyodi toiselle korvalla®. Olen itse sitid asiaa niin monesti
ajatellut.

Kunnioituksella

M. B*

Edellioleva kirje osoittaa, etti monet lukijat vieli ovat epitietoisia siitd, miti
todella olen tarkoittanut puhuessam Kristuksen seuraamisesta.  Olen kuitenkin
mielestim kerta kerralta pamostanut, etti Kristuksen seuraaminen el ole mikiin
poliittinen ohjelma, vaan esoteerien asia, joka kuuluu hinen opetuslapsilleen, mutta
el suinkaan velvoita pimeydessid vaeltavaa maaillmaa yleensi. Emme sis saata
otaksuakaan, etti mikiin kansa kokonaisuudessaan tihin mennessi olisi kyennyt
Kristusta seuraamaan hinen neljinnessa ja viiddennessa kiskyssaian.

Haaveilla kylli saatamme, ja mini tunnustan mielellini, etti oli takavuosina aika,
jollomn kuvittelin, etti Suomen kansa oli kutsuttu ensimiiseni toteuttamaan
asettomuusihaneta. Tama ol silloin, kun melll el ollut sotajoukkoja eiki asevelvolli-
suutta eiki aseita. Uskom Suomen kansan ihanteellisuuteen tissa kohden raukesi
tyhjiin samassa silméanriapiyksessia kuin osa Suomen kansaa tarttul aseihin ja siten
heitti aseet toistenkin Kisun. En vor kuwvitellakaan, miten olsi kiynyt, jos el
yvalkomnen Suomi“ myos olisi miekkaan tarttunut.  Ehkid eliisimme samassa
kurjuudessa ja tovottomuudessa kuin eletiin Vendjan bolsheviki- valtakunnassa, —
ehki vielikin suuremmassa, koska maamme on kaikin puolin kéyhempi. Siti vastoin
saatan kyllikin kuvitella, miten meidin olisi kidynyt, jos emme yleensi olisi
aseellisuutta hyviksyneet.  Sillomm emme olisi jakautuneet kahtia ,punaisin® ja
yalkoisun®,  Tyovikemme olisi ilman muuta kieltinyt noudattamasta veniliisten
veljien kapinallisia kehoituksia ja yllytyksid, ja yliluokkalaisemme olisivat muitta
mutkitta ruvenneet yhdessia sosialistein kanssa vakavasti harkitsemaan parannuksia
yhteiskuntaoloissamme. Helpostihan timi kaikki on kuviteltavissa, silla dlkaimme
unohtako, etti jos Suomen kansa olisi ollut nomn valistunut, olisi sen ,,punainenkin®
aines siti ollut. ,,Punainen® e1 olisi lyonyt eiki ,valkoisen® olisi tarvinnut ,kidintiai
toista korvaa.“

Uskon kylla wvielakin, etti Suomen kansa on Kkutsuttu toteuttamaan
aseettomuuden 1hannetta, silli maaillmansodan jilkeen timi ithanne el ,kiytinnon
thmisten® silmissa ole niin mahdoton eiki niin mieletén kuin se heista naytti olevan
ennen sotaa. Kaikkialla on nyt saatu kokea, miti uhria sotausko on ithmiskunnalta
vaatinut. Kansoista alkaa tuntua, etti jarkevien olentojen pitiisi osata inhimillisemmin
sovittaa syntejaian toisiaan kohtaan, heille alkaa selviti, ettd rauha el ainoastaan ole
amnoa luonnollinen tila, vaan etti se myods on elimin ehto korkeammassa
merkityksessi, etti se velvoittaa yksiloiti ja kansoja hyvintahtoisuuteen, veljellisyyteen
ja itsensikin unohtamiseen.



Tietdjan ensi numero ilmestyy elokuussa.

Elokuu, s. 241-248

Olen monta kertaa pahoitellut siti seikkaa, etti tohtort Steiner kannattajineen
alkomnaan eroitettiin Teosofisesta Seurasta ja etti he sitten muodostivat oman
Antroposofisen Seuransa. Ol mielestini koyhyyden todistus, ettel T. S:n seinien
sisille mahtunut erlaisia nikokantoja ja erilaisia opettajia seuraajineen: henkinen
eliminvoima ol vihenemissi samassa mairin kuin sille piti etsid rajoituksia ja
opinkappaleita; totuus vithtyi vapaudessa.

Lakkasin kuitenkin pahoittelemasta, kun muistin, etti oli tehtiavi ero Teosofisen
Seuran ja teosofisen likkeen villli. Teosofisen likkeen ovat Mestarit panneet alulle,
se sisaltii ja kuvastaa Heidian korkeata ja laajaa inspiratsioniaan. ,, T'eosofinen Seura
sitd vastoln on semmoinen, jommoiseksl thmiset sen tekevit. Teosofisen likkeen
mspiratsioni etsi itselleen useampia ilmennyksii, joista yksi on Teosofinen Seura,
toinen Antroposofinen Seura j. n. e. Niami ilmennykset ovat samassa suhteessa
teosofiseen likkeeseen kuin yksityiset hedelmipuut ovat sithen maaperiin, jossa ne
1itavit ja kasvavat. Nain ollen useamman seuran synty el todista teosofisen likkeen
koyhyyttd, vaan sen rikkautta, hedelmillisyyttd ja henkisti voimaa. Tosin samalla
tulee todistetuksi, ettd kukin yksityinen seura on thmistekoa, joka ei vastaa likkeen
thannetta sen koko laajuudessa ja korkeudessa.

Tiana kesini sain kuitenkin syytia sydamelliseen iloon snti vapaamielisesti ja aito
teosofisesta hengesti, joka kaikesta huolimatta vallitsee Teosofisessa Seurassa. Kuten
tamankin lehden lukjat tietivit ja muistavat, olen eriniisissa kysymyksissi ollut toista
mielti kuin T. S:n nykyinen presidentti, Mrs. Annie Besant. Useat meikiliiset
teosofit ovat suti olleet huolissaan, ovatpa menneet niinkin pitkille, etti ovat epiilleet
teosofisuuttani ja sopivaisuuttani T. S:n jisenenid. Nyt on kysymys ratkaistu, ja
huolestuneet ovat tilaisuudessa tiydellisesti vapautumaan huolistaan, sillia Mrs. Besant
on itse kirjoittanut, vastaukseksi hinelle tekeméini kysymykseen, thmettelevinsi siti,
ettd kukaan pitiia minua hinen ,vastustajanaan®, ja iloitsevansa siti, etti kuljen omaa
tietinl ja teen omaa tyotini, sili ,maailma kaipaa apua kaikkin suuntin, eiki
suinkaan loppumattomia toisintoja.“

Samalla on my6s ilahduttavalla tavalla tullut todetuksi Teosofisen Seuran vapaus
Ja sen johdon joustavuus. Olmme — muutamat T. S:n ystavit — kiaiantyneet T. Sin
presidentin puoleen asiassa, joka paimnol mieltimme ja huolestutt meiti. Asia oli
seuraava: Suomen 1. S:n jisenet ovat viime vuosina jakautuneet ikiéinkuin kahteen
puolueeseen, jolsta toinen pitii teosofein velvollisuutena ottaa osaa yhteiskunnallisiin
parannuspuuhiin, toinen taas pysyttelee alkuperiisessi teosofisessa tydohjelmassa,



tahtoen siilyttiid teosofista liketti puhtaastt henkisenid Inkkeend. Vil niaiden
spuolueiden® vililli on aikaa myoten kehittynyt yhi kireammiiksi, suureksi osaksi
ja noudattavansa hidnen uusia tyosuunnitelmiaan, jonka tihden se on katsonut
velvollisuudekseen arvostella ,henkisti puoluetta® vanhoilliseksi ja epiteosofiseksi.
Kirjeessi presidentille olimme kuten sanottu esittineet niiti seikkoja ja kysyneet
hinen neuvoaan, samalla ehdottaen ratkaisua, joka mielestimme oli ainoa
mahdollinen oikeuden ja veljeyden kannalta. Presidentti on nyt vastauksessaaan
tosiasiallisesti hyviksynyt tekemiamme ehdotuksen.

Mrs. Besantin  vastauskirje julkiluettin = Suomen Teosofisen  Seuran
vuosikokouksessa Tuonenkylissi kesikuun 25 p:nid.  Sen mukaan Suomen
Teosohnen Seura voi jakautua kahteen itseniiseen osastoon, joilla kummallakin on
omat tydtapansa, omat taloutensa ja omat hallituksensa; yhisihteeri vain on yhteniinen
molemmulle osastoille, vilittien yhteyden Teosofisen Seuran Pidmajan ja presidentin
kanssa seki allekirjoittaen Suomen T. S:n kaikki asiapaperit.

Vaikka timi presidentinkin taholta tehty ehdotus el vuosikokouksessa herittinyt
vastakaikua ,yhteiskunnallisessa  puolueessa®, luttyivit kuitenkin lisnidolevat
shenkisen puolueen” jisenet osastoksi, jonka mimeksi valittin ,,Suomen Teosofisen
Seuran Okkultinen Osasto®.  Yleisen didnestyksen avulla Seuran jisenten kesken
paatettin tiedustella, ketki kaikki tahtovat tihin Okkultiseen osastoon luttyd. Siti
varten on lihetetty pamettu kiertokirje ja dédnestyshppu Seuran jisenille, jonka lisiksi
Suomen T. S:n perustaja-yhisihteer: — toisin sanoen allekirjoittanut — kesin atkana on
kaynyt tervehtimissa kaikkia Seuramme loosheja. Kun on saatu selville, milli tavalla
Seuran jisenet ovat jakautuneet, pidetiin syksyn kuluessa Helsingissi Okkultisen
Osaston perustava kokous, jonka jilkeen varsmainen teosofinen toiminta uusissa
merkeissi alkaa.

Niin otettu askel e1 missidin suhteessa jai merkityksettomiksi, silli Teosofisen
Seuran historiassa on nyt ensi kerran virallisesti ratkaistu ja vahwistettu, etti ertlaiset
kasitykset teosofisista velvollisuuksista ja T. S:n tehtidvista mahtuvat rinnatusten
toimimaan saman seuran katon alla. Ennen on aina muodostunut uusi seura, kun on
ilmaantunut poikkeavia Kisityksii teosofisesta tyosti ja tehtiavisti; silla tavalla syntyi
Judgén seura Amerikassa v. 1896, Mrs. Tingleyn ,Yleinen Veljeys“ v. 1898 ja
Antroposofinen Seura v. 1912. Nyt on timmaoinen harha-askel viltettivissa siten, etti
Suomen T S. jakautuu kahteen yhti oikeutettuun osastoon, jotka kumpikin edustavat
Teosofista Seuraa ja Teosofiaa. Seuratkoon Mestarin pyhi siunaus kaikkien meidin
tyotimme!

Seuramme kahtiajaon johdosta on etevi ja uuttera tyontekyamme J. R. Hannula
kirjoittanut yhteisen kirjeen T'. S:n jisenille ja lihettinyt kirjeensd minulle julkaista-



vaksi jossain kiertokirjeessi tai jasenlehden tapaisessa. Rohkenen kuitenkin painattaa
suurimman osan siti tihin, koska se e1 ole vailla intressii teosofeille yleensi. Herra
Hannula kirjoittaa:

,Kun allekirjoittanut puolestansa on littynyt snhen osastoon, jossa Perusta-
jJayhsihteerimme on keskuksena, niin voitaisiin kenties kysyi: miksi olen sen tehnyt?

Vastaukseni voisi olla hyvin lyhyt: feosofinen tvonr on munut sinne vienyt.

Mutta sellainen vastaus kaivannee joitakin selventivii perusteluja. Koetan nuti
antaa. Ensiksikin: Olen vuosien vierlessi yhi selvemmin ymmirtinyt, etti Suomen
kansan on itseniistymisensd ohella luotava jotakin itseniisti henkisen kulttuurin
alalla. Sen kautta saavutettu voitto, olkoon se pieni tai suuri, kylli sitten sellaisenaan
tulee koko thmiskunnan hyviksi. Toiseksi: Olen myos — osaksi vaikeittenkin
ristirtitojen ja kamppailujen kautta — tullut huomaamaan, etti P. E. on entyisemmiilli
ja syvallisemmilla tavalla vastuullinen sen tehtivin edessi, jota Suomen kansa on
kutsuttu suorittamaan.  Ainakin hin kykenee tuntemaan vastuunalaisuutensa
syvemmin kuin kenties kukaan toinen suomalamen. Siksi koetan hinti tukea, koetan
tyollini auttaa ja palvella. Silli kyllihin Te, ystivit ja veljet, kisititte, etti ¢y se on,
joka meiti kutsuu, v se meitd odottaa. Meidin tiytyy osata antautua sellaiseksi
toimimnan kanvaksi, jonka kautta uusi aalto henkisesti maailmasta voi loytai
lmentymismahdollisuutta tiilld alhaalla.

Yksi sellainen aalto on rauhanaatteen kaytannollistyttiminen.

Onhan m. m. sanottu, ettei Suurt Opettaja voisi ilmestyd, ellel sota tulist
poistetuksi maailmasta. Mutta kuinka sota tulisi poistetuksi, elleivit ihmiset ala ensin
ymmértid, kuinka sota on perin pohjin vadra. Thmisten tiytyy tulla kdsittimain, etti
tappaminen, tehkoon sitid yksi thminen tai monta thmisti yhdessé, aina on viiri, on
rikos elimin lakia vastaan.

On todella turhaa sanoa esim. lihansydjille: Sinun Kitesi ovat verelli tahritut
yksin silld, ettd syot lihaa, vaikket sind itse eliaimiid tappaisikaan. Silli hin voir meille
syystd sanoa: Sinun omat Kitesi ovat tahritut thmisen verelld, antaessasi jollain tavalla
apuasi sodalle, odottaessasi snti jotakin voittoa, vaikket olisikaan itse suorastaan
mukana sodassa. Ja onko sitten pienempi asia tahria kistensi thmisen kuin eldmmen
verella?

Niin lihansy6ji saattaa meille syysti huomauttaa.

Jos sallitte niin paljastan hyvin harvoilla sanoilla thmiskunnan nykyisen riatkeian
tilan: Fyysilliselli tasolla er ole jurndista elimisen otkeutta muilla kum murhaayilla.

Odottakaahan.

Kelldin thmiselli Europan sivistysvaltioissa e ole ehdotonta elimisen oikeutta,
elle1 hin tunnusta thmisen tappamista jostakin syysti oilkeutetuksi, ja eller hin
kiaskettiessd ryhdy suoranaiseen toimintaan thmisten tappamiseksi. Thmiselli on
silloin valittavana vain kaksi mahdollisuutta: joko ryhtyy toisia tappamaan tai tulee itse
tapetuksi.  Sillid eller thminen, joka kieltiytyy sodasta, kieltiytyy tahrimasta kisidan
thmisverelld, ellel hiin tule vangituksi ja tapetuksi, nin se e1 johdu suti, etti hanella



olist senjilkeen jurndista oikeutta elimiseen, vaan se johtuu joko Korkemmman
suojeluksesta, sallimasta tai Karmasta, tai viranomaisten armosta, valinpitimattomyy-
desti ta1 virkavelvollisuuksiensa suoranaisesta kieltimisesti.  Ihminen, joka
ehdottomasti alistuu Jumalan Kiskylle: ,ila tapa“, hin on kumn henkipatto timin
maan paalli.

Sellaisessa kauhistuttavassa tilassa ja puristuksessa thmiskunta vielakin eldi. Suni
el ollenkaan tapahdu Isin Jumalan hyvi tahto, vaan Isin Saatanan paha ja
vikivaltamen tahto.

Nyt on selvii, etti jos thmiskunta koskaan tahtoo péisti tisti verisesti tilasta, jos
se koskaan tulee edes yrmumartiméian sodan ja viakivallan pahaksi ja omasta tahdostaan
kieltaytyy sitd, tiytyy syntyi edes joku hapattava siemen, joku henkinen keskus, jossa
selvisti ymmirretiain ja omaksutaan se totuus, ettel vikivallalla maailmaa paranneta,
ettel pahaa pahalla voiteta, ettel thmisen tappaminen ole missiin asiassa paikallaan.

Yksin timai seikka on niin tirked ja suuriarvoinen, etti se jo velvoittaa Suomen
Teosofisen  Seuran, tuon yleisen veljeyden ytimen, kulkemaan sisidisen
uudestisyntymisen kautta uuteen ilmentymismuotoon.

Lopetan timéin kirjeeni lisdamilli, etti vaikken ole ryhtynyt kirjoittamaan Teille
yksityisesti — niinkuin ensin oli atkomukseni, saadessani sysiayksen tihin tehtiviain —
nin Te, ystavit ja veljet, voitte jokamnen lukea timidn nimkuin yksityisen ystivin
kirjeen, joka yksin vastaa sanoistaan. Voittehan sitipaitsi yhteisesti keskustella ja
neuvotella jossakin kokouksessanne, tai muussa tilaisuudessa. Olkoon se kiankuin
pohjustuksena asialle.  Silli tietenkin jokaisen on syventyvin mietiskelyn avulla
ratkaistava kantansa, on paastivi selville suti, tahtooko hin olla mukana tukemassa
Suomen kansaa sille erikoisesti uskotussa tehtiavissain.

Sievissi, 2.7.1920.
Veljelliselld tervehdyksella
J. R. Hannula

Ystiavini J. R. Hannula on edelliolevassa kirjessiin kosketellut nikokantaa,
jonka kannattajaksi minikin olen asettunut esim. timéin aikakauskirjan palstoilla.
Minustakin henkisen elimin ehtoihin kuuluu aseettomuus, ja ovathan siti henkisti
elimidi edustaneet seki Kristus ja Buddha. Olen vain painostanut, etti se on
yksilollistd, esoteerista laatua. Se el ole poluttinen nikokanta eiki joukkoilmio, vaan
on oleva jokaisen thmissielun yksilollinen vakaumus.

Senpitihden on tunnustettava suoraan, ettel siti vol asettaa vaatimukseksi esim.
Teosofisen Seuran jisenyydelle. Aseettomuus on luonnollista, kun veljeys on tullut
eliaviksi henkiseksi voimaksi thmisen sielussa, mutta Teosofisen Seuran jisenyys on
avoinna kaikille, jotka tunnustavat thmisten veljeyden periaatteessa ja Kaytinnossia
ainakin sitoutuvat olemaan suvaitsevaisia toisilleen eiki tuomitsemaan tomnen toisensa



vakaumuksia.  Teosofiseen Seuraan pyrkpiat ovat totuudenetsyoiti eilkd ole
oletettavissa, etti henkisen elimin totuus olisi kaikille kirkastunut.

Toista on n. s. esoteristein. Niamahin ovat alkaneet eldd henkisti elamia,
ainakin vakavasti suhen piin pyrkid, ja Kristuksen, Buddhan y. m. Mestareiden
viitolttamaan ~ suuntaan johdettuina he saattaisivat  kyllikin joutua sisiiseen
kosketukseen henkisen elimin ehtojen ja vaatimusten kanssa. Ja koska esoteristit
muodostavat Teosofisen Seuran sielun, koska he H. P. B:n sanoja kiyttien toteuttavat
T. S:n alkuperiisti tarkoitusta, on luonnolhsta, etti heidin esimerkkinsid ja
valkutuksensa on pamava T. S: toisillekin jisemlle.  Esoteeriselta osastolta olist
voinut odottaa, etti se maallmansotakysymyksessia olisi asettunut sille veljeyden
kannalle, josta puhuin Tietidjin maaliskuun vihossa. Ja jos kerran esoteristit olisivat
esimerkkid néyttineet, olisi asettomuuden 1hanne pian tullut Teosofisen Seuran
yleisekst mielipiteeksi, ja silloin Teosofinen Seura olisi itse asiassa ndind mullistusten
raskaina aikoina seisonut lujana kuin kallio henkisen elimiin, totuuden ja veljeyden
julistajana maailmassa.

Pitiisiko valittaa hieman ajan kalleutta. Helppo on valittaa, mutta lieneeko sutia
apua. Taitaa olla yhtd vusasta uus-amerikkalaiseen tapaan tyytyd kaikkeen ja pitai
kaikkia vaikeuksia ja vastoinkidymisii ,salapukuisina siunauksma®.  Saattaa sis
Jlokseen ja huvikseen® todeta, etti reaaliarvojen yhiti noustessa rahan arvo on
samassa vauhdissa laskenut, ollen nyt kymmenen, jopa kaksikymmenti kertaa
huonompi kuin muutamia vuosia sitten. Mainitakseni vain yhden esimerkin, otettu
kirjateollisuuden alalta: painotyot ovat nyt jokseenkin kaksikymmenti kertaa
kallimmat kuin ennen! Edellimamitun kiertokirjeen julkaiseminen, joka ennen
sotaa olisi maksanut viisikymmenti markkaa Helsingissid, nousi nyt paperineen ja
painatuksineen tuhanteen markkaan tuhannelta kappaleeltal Tisti saa pienen
aavistuksen siutd, kunka Kkalliksi kirjan alkaansaaminen ja esim. timin meidian
Tietijamme kuukautinen julkaiseminen tulee.

Onko ihme, etti vanhat ja vakavat kustannusliikeet, kuten Otava Helsingissi,
ovat olleet pakoitetut lsddamiaian padomiaan uusien osakkeiden kauppaan
laskemusella. Ja onko ihme, etti Kustannusosakeyhtio Tietdja kevialla turvautui
samaan keinoon?

Kuten muistettanee, ilmoitettin silloin myytiviksi 750 uutta Tietdjin osaketta a
Smk. 150:—. Ne ewit kaikki menneet kaupaksi, jonka tihden syksylli uudestaan
tarjotaan niitd myytiviksi. Tolvottavasti teosofisen asiamme ystivit sillomn Kayttavit
tilaisuutta  hyvikseen  ollakseen  liukkeellemme  avukst  ja  hyodyksi.
Kustannuslikkeemme e1 ole nyt kyennyt julkaisemaan mutdin uutta teosta;
minultakin makaa laatikossa par1 uutta kirjaa odottamassa suotuisia olosuhteita. Jolle
tima asiantila pian korjaannu, jii teosofinen tyomme seki henkisesti etti aineellisesti



ontuvalle kannalle. Se ystivimme, joka viime talvena teki nun suuria uhrauksia
kustannushikkeen hyviksi, e1 mitd yksin saata loppumattomiin jatkaa.

Muuten on nyt péitetty toimeenpanna suuria ja ehki kauas kantavia muutoksia
Kustannusosakeyhtio Tietijin hoidossa ja johdossa. Like snrretiin Tampereelta
Vipuriin ja tommitusjohtajaksi tulee herra Fredrik Helio, Karjalan Nahanjalos-
tusosakeyhtion tihin astinen toimitusjohtaja. Herra Helié on vanha tunnettu teosofi,
toimien titi nykyi Viipurin looshin puheenjohtajana. Muutto tapahtuu elokuun
ajalla, joten Kustannusosakevhui 1Tietiajin osoite elokuun 20 p:n jilkeen on Vipuri,
Maunonkatu 4.

LokaJoulukuu, s. 338-348

Aloittaessani  naitd  patkiam  kaksitoista vuotta sitten pyrin - niiden  avulla
lihempiin kosketukseen Tietijian lukyjoiden kanssa. Tuntur silti kuimn olisin istunut
ystaviapirin keskelld ja kumn minua olisi pyydetty ja kehoitettu puhumaan suoraan ja
peittelemitti, miti sydiamessiani  hikui.  Elin  vuosikausia tissi  onnellisessa
mielentilassa. Uskoin, etti lukijani mielihyvillid kerran kuukaudessa kuuntelivat, miti
Htommittajalla® oli sanomista; kuvittelin heidian olevan yhti tyytyviisia minuun kuin
mini olin heihin. Samhan silloin tilloin suullisia ja kirjallisia todistuksia siiti, etti
patkini olivat mieluista sielunravintoa.

Tuli sitten maailmansota, joka vihitellen muutti néiti thanteellisia olosuhteita.
Koetin edelleen olla puheissani avomielinen, mutta avomiehisyys kivi yhti vaikeam-
maksi, kuta mahdottomampi — ulkonaisista syisti — oli kosketella rehellisesti niiti
pawvian kysymyksid, jotka sydianti polttivat. Oli varsinkin yksi asia, joka tuotti mimulle
tuskaa.  Nusti niukoista tiedonannoista paittien, mitkd Tietdjan tommitukselle
ulkomailta saapuivat, olivat Teosofisen Seuran johtavat auktoriteerit asettuneet
sotakysymyksessi jyrkisti englantilaiselle kannalle, tuomiten saksalaisia thmiskunnan
vihollisiksi seki edistyksen ja vapauden vastustajiksi. En puhu snti ennustuksesta, etti
englantilaiset Inttolaisineen tulisivat sodassa voittamaan.  Semmoistahan saattol
ennustaa puolueeton, jopa saksalainenkin. Itsehin ohn Tietijassd syksylld 1914
Julkaissut muutamia omia kokeilujani kamariennustuksessa. Ja samana syksyni 1914
kuuhn eridilti tikiliaiselti antroposofilta, etti tohtort Steiner Saksassa oli sanonut
Saksan kylla tulevan sodassa hidviimain, mutta henkisesti paljon voittamaan
tappiostaan.Englantilaisten teosofien ennustukset semmoisinaan osuivat siis oikeaan,
eikd minulla ollut mitiin nuti vastaan vétettivinid. Sydiantin kirveli vain se, etti
saksalaisia leimattiin moraalisesti niin ala-arvoisiksi.

Minun olisi tietysti tehnyt mieli julkaista Tietdjassi néitid englantilaisia lausuntoja,
Ja perastipain kuulin moitteita siti, etten ollut saattanut Tietijin lukyjain (ja samalla
Suomen T. S:n jisenten) tietoon, mitd T'. S:n johtavat henkilot paivin kysymyksisti
olivat tuumineet. Mutta kuinka siti omantuntoni edessi olisin voinut tehdi. Jos olisin
julkaissut  englantilaisten  salatieteilyjiin - Inttolaisystivillisii — lausuntoja,  olisin



puolueettomana vilttimitta myos tahtonut amakin itse kirjoittaa jotakin saksalaisten
puolustukseksi. Silli puolueeton olin, puolueeton tunsin koko sydamestini olevani.
En mitenkiin voinut uskoa sodan siunauksim. Minusta tuntui, etta thmiskunta akkii
oli syossyt satoja vuosia taaksepiin kehityksessi ja etti kauan kestiisi, ennenkuin
sodan tuottamat haavat saataisiin parannetuiksi. Ei pahalla hyvii synny! Kurjuuta,
raakuutta, itsekkyytti, hirmuvaltaa ja moraalittomuutta seuraisi maaillmansotaa — el
mitiin muuta, niin minusta tuntut.  Sentihden olisin hehkuvin sanomn tahtonut
protesteerata sotaa hyviksyvia kantaa vastaan, ja hehkuvin sanoin olisin tahtonut
nayttid, kuinka onnetonta ja kunniatonta kaikki sodankéiynti oli.

Temhin siti luennoissani, kokouksissa ja Tietidjassikin sillom tillom nin paljon
kuin luuln voivam siti tehdid viemitti ja sekoittamatta teosofista tyoti ja lnketti
suoranaiseen polititkkaan. Mutta ylen varovainen piti minun olla, jollen tahtonut
vahingoittaa Teosofista Seuraa, silli sodan alusta lihtien olin veniliisten santarmien
valvonnan alaisena. Olihan Suomi pakosta hittolaisten puolella. Saksa oli Suomen
vihollinen. Luttolaisystiavillisii kirjoituksia olisin hyvinkin saanut julkaista Tietidjassi,
mutta en omia vastavaitteitini. Mitd nun ollen saatoin tehdi. Pidin parempana
kokonaan vaieta. ,Puhua on hopeata, mutta vaieta on kultaa.“ Kun en saanut
puolustaa saksalaisia, en puolueettomana sallinut niti vastaan hyokittavin.

Titen syntyl ensiméiinen viaarinymmaérrys minun ja ainakin joidenkuiden T'. S:n
jJasenten villlid, enkd kyennyt mitiin tekemiin sen poistamiseksi.

IThmiselle itselleenkin on vanhingoksi, jos hidn on pakoitettu sulkemaan
sydiameensd, misti hinen suunsa haluaisi puhua, siti enemmiin, kuta avomielisempi
hian on luonteeltaan. Pelkiin, ettd katkeruuden vedet alkoivat huuhtoa sieluani.

Tuli sitten punamen vallankumous meilli Suomessa ja kaikki ne ikivit
tapahtumat T'eosofisessa Seurassamme, jotka vallankumousta ovat seuranneet. Olin
ennen uskonut, etti teosofinen uranaukaisija-tyoni oli voittanut minulle sjan kaikkein
meikiliisten teosofein sydamissi; olin luottanut suhen, etti kaikki poikkeuksetta
pitaisivit tyotiani edelleen yhti tirkednia Teosofiselle Seuralle ja teosofisen liikkeen
menestykselle kuin ennenkin. Ol melkoinen néyryytys minulle néihdi, ettd nin el
ollut laita. Olin ajatellut lian suurta itsestini. Silminnihtavisti oli teosofeja, jotka
pitivit tyotiani ja vaikutustani, jollel suorastaan vahingollisena, ainakin tarpeettomana
Ja mitattdbméana.

Kaikki timi oli omiansa vaikeuttamaan ja estimiin vilpitonti esuntymistini
niissi toimittajan pitkissi. Adneni oli omissa korvissani kilynyt kitheiiksi ja rumaksi,
kiusaaja kuiskasi alituisesti: ,,miti sini turhia kirjoittenet! Tuskin kukaan sinua enéi
uskoo®.

Ja niin ndma ,patkit® nlapiisista ponnistuksista huolimatta jiivit enemmaén ja
enemmin vaille siti personallista leimaa, siti intumid sivyi, joka alkuaan kangasti
mieleeni niiden varsinaisena tarkoituksena.

Ehki niin on ollut hyvikin.Ehki sutid on ollut oppia — molemmin puolin . . .



Olen saapunut merkilliseen kiainnekohtaan elmissiani. Voin melkein sanoa
Hamletin tavalla: ,olla vai eiko, siti onkin kysymys®. Kyseenalaista tuntuu todella
olevan, voinko edelleen jatkaa titi teosofis-okkultista tyotini Suomessa var onko
minun surrytéiva muille markkinoille, — kyseenalaista sekid aineellisessa  etti
henkisessi suhteessa.  Pystyyko aineellisesti katsoen teosofinen tyoni minua
elittimain silld arvokkaalla tavalla, minka pitiist kuulua kulttuurityontekigille, joka —
ehki suurimman — osan pavityostiian jo on suorittanut.  Tarvitaanko henkisesti
katsoen Suomessa miesti, joka ikuisen elimain asioissa seisoo omilla jaloillaa ja jonka
valitykselld henkimaailmalla on oma, muista riippumaton sanoma sanottavanaan?

Jos el nathin kysymyksiin voida vastata myontivisti, silloin olen kuin ,mauri-
lainen, joka on tehtivinsa suorittanut ja saa menna.”

Kohtalo on nihtivistt odottanut minulta suurta henkisti uhrausta.

Olin runsaastt puolentoista vuotta harrastanut teosofiaa ja tuntenut olevam
teosofinen totuudenetsyi  sydanjuuriani myoten, kun lokakuussa 1895 hityin
Teosofiseen Seuraan (sen skandinavilaiseen osastoon). Seuraavana vuonna (1896)
tulin esoteerisen osaston jaseneksi ja sain tutustua Madame Blavatskyn atkuiseen ja
hinelti perittyyn esoteeriseen itsekasvatusjirjestelmiin. Lokakuussa tinid vuonna ol
kulunut umpeen 25 vuotta jiseneksi lnttymisestini, ja olen siis nin sanoakseni
viettinyt hopeahiitini Teosofisen Seuran kanssa.

Tamia pitkid ja vaitherikas yhdessiolo oli luonnollisesti kasvattanut minussa
vaistomaista yhteenkuuluvaisuuden tunnetta. Olin miltel identifioinut oman itseni —
en amoastaan teosoflan, vaan myos Teosofisen Seuran kanssa. Ja koska tirkeini
tekyianid olin mukana luomassa Suomen Teosofista Seuraa, oli timikin toimenpide
omiansa kasvattamaan minussa identiteettitunnetta T". S:n kanssa. Ehken lnoin nim
suuresti erehdy, jos otaksun, etti yleinen mielipide oh jokseenkin samalla kannalla.
Yleisoé oli havainnut, etti uskolhisesti ja itsepintaisesti olin lipi elimini palvelut
teosofista asiaa, ja sekin oli tottunut eroittamattomasti Inttimiin minun nimeeni
enemmain tai vihemmin himiriperiisen kisityksensi teosofiasta.

Oliko siis thmeteltivad, etti olin puolestani tottunut esintymaiin nin sanoakseni
Teosofisen Seuran nimessid ja teosofisen maaillmankatsomuksen tunnustettuna
tulkitsyana.  Olinhan wvilpittomasti etsinyt totuutta ja uskonut jotakin loytineeni,
olinhan mielestini omilla okkultisilla havamnoillani ja kokemuksillani  péissyt
varmuuteen teosofian perusopeista, ja olinhan tietiikseni Mestarin omasta suusta
saanut tehtivikseni teosofisen elimianymmirryksen levittimisen.

Oliko 1hmeteltivad, etti tima kaikki oli kdynyt minulle rakkaaksi ja ettia
nuoruudesta saakka kuvittelin kerran kuolevani Teosofisen Seuran uskollisena



palveljana. Ja nyt Karma pyysi minulta odottamatonta uhria, pyysi, etti luopuisin
Teosofisesta Seurasta ja alottaisin teosofisen eliméintyoni uudelleen alusta.

Miksi nimn.  Suti yksinkertaisesta syystd, ettd silla kisityksellid teosohasta ja
Teosofisen Seuran tehtivistd, joka minulla on ja jota monet, monet muutkin seki
Suomessa etti ulkomailla kannattavat, e1 sittenkiin nikynyt olevan spaa Suomen
Teosofisessa Seurassa.

Olen useita kertoja Tietijissiakin kosketellut titi kisitystin teosofiasta, eiki ole
tarvis sitd tissi toistaa. Lyhyesti sanoen se tihtdd sihen, etti teosofinen likke on
puhtaastt henkinen like ja etti Teosohsella Seurallakin on puhtaasti henkinen,
kasvattava ja valistava tarkoitus.

Lihemma kolmesataa T'. S:n jisentd Suomessa littyl viilme keséini yhteen n. s.
okkultiseksi osastoksi kannattamaan yllamainittua Kisitysti teosofiasta. Kysymys on
sittemmin vain ollut heidin asemansa virallistuttamisesta Suomen Teosofisessa
Seurassa. Mrs. Besant T. S:n presidenttind lausui kesilli tunnetussa kirjeessain
minulle hyviksyvinsia aatteen kahden autonomisen osaston muodostamisesta,
kunhan nulli vain ol yhteien ylisihteert. Mitd muuta puuttui siis, kuin etti Suomen
T. S. olisi jakautunut kahtia!

Silli tavalla molemmat kisityskannat, seki ,,maailmaa parantava“ etti ,,okkult-
nen®, olisivat paasseet oikeuksunsa; kumpikin olist omalla tavallaan, mutta tiysin
patevisti ja auktoritatiivisesti edustanut teosofiaa ja Teosofista Seuraa. Olisiko sen
puolueettomampaa ja oikeudenmukaisempaa ratkaisua ollut ajateltavissa?

Ystavini ymmiérsivit heti paremmin kuin mind, etti timi oli vittimitontia
minunkin tyolleni. Jos vain toinen kanta oli edustettuna virallisesti Teosofisessa
Seurassa, ja1 meikiliainen jonkinlaiseksi yksityisharrastukseksi. Itse en titi kohtaa heti
alynnyt. Mielestini el mikiin saattanut estidi personallista teosofista tyotini — olinhan
vapaa kirjoittamaan ja puhumaan omassa nimessiani miti katsoin oikeaksi ja todeksi!
Vasta tini syksyni selvisi minulle, etti yhteisen tydmme arvokkuudelle oli todellakin
valttimatonti, ettel minunkiin tyollini ollut nurkkaharrastuksen leimaa Teosofisessa
Seurassa. Ja kun nyt olen tutkinut itsesini, olen huomannut — kuten dsken mainitsin
— teosofian kasvaneen vereeni nin, etti aina vaistomaisesti olen puhunut ja aina
suunnitellut vastedes puhuvani, jos suorastaan teosofian eli ikuisen viisauden nimessi,
niin ainakin Teosofisen Seuran tiysin pitevina edustajana.

Osastojakoajatus e1 kuitenkaan saanut kannatusta toisella taholla. ,Eimme tahdo
muodostaa mitiin osastoa, pysymme vain yksinkertaisesti Teosofisena Seurana
kuten tihankin saakka®, selitettin siltii taholta. Ja koska he olivat enemmistossi, olivat
he tietysti nykyisen kisityskannan mukaan — olkeassa. Enemmustolli on valta, ja
onhan valta sittenkin kiytinnossa sama kuin oikeus: sentihden enemmuistolld on
oikein. Me, jotka olimme vihemmistossi, olimme vidrissa.

Meilli er siis ollut oikeutta esiintyid Suomen Teosofisen Seuran nimessia! Mini,
joka olin palvellut teosofista asiaa neljinnesvuosisadan, en ollut enidi oikeutettu
edustamaan Teosofista Seuraa!



Niin ollen e1 ollut muuta kum yksi mahdolhisuus jilelli: lakata Teosofisen
Seuran vilitykselld palvelemasta teosofiaa ja etsia teosofialle uusi viline, synnyttii
teosofinen tyo uudestaan uudessa muodossa. Kun vanha ruumis hylkii, on luotava
uust. Ehki se sanoma, joka meikiliisten kautta pyrku esille, onkin tiynni nin uutta
henkisti viinid, ettei sitid enidi kiynyt kaataminen vanhoihin leileihin!

Senpitihden kutsuin, noudattaen siini monen T. S:n jisenen kehoitusta, kaikkia
niiti totuudenetsyoiti, Okkultisen Osaston teosofeja, jotka minun kanssani tahtoivat
jJatkaa henkisti valistus- ja kasvatustyoti uusissa uomissa, littymiiin kanssani seuraksi,
jonka nimeksi ehdotin:

RUUSU-RISTI, Suomen  Salatieteellinen  Tutkimus-Seura  (ruotsiksi:
ROSEN-KORSET, Samfundet for ockult forskning 1 Finland), ja jonka perustava
kokous pidettiin Helsingissd marraskuun 14 p:ni.

Tamiin perustavan kokouksen tuloksesta kerrotaan ,, Tien varrelta® osastossa.

Minun el tarvitse pitia pitkii puheita Ruusu-Risti-seuran tehtivisti ja tarkoituk-
sesta. Se selvidi itse mimesti ja on elavisti kirjoitettuna kaikkien niden sydiamiin,
Jotka ylinni kaikkea elimissia kaipaavat totuutta ja totuuden Jumalaa.

Nimi ,Ruusu-Risti“ vittaa uuden seuran uskonnolliseen tehtivain: se tutkn
kaikkia uskontoja ja mytologioja, saapuu tutkimuksissaan Jeesus Kristuksen
mysteriothin ja koettaa elii niden hengessa. Se elvyttdd sis kristinuskonkin
varsinaisen hengen ja auttaa linsimaisia kirkkoja ymmirtimiaian opinkappaltensa
vertauskuvallista, mystillisti ja salatieteellisti merkitysti. Hengen elidvini virtana se
puhdistaa ja uudistaa uskovaisten siséisti ja ulkonaista eliméi.

Nimi ,salatieteellinen tutkimus-seura“ viittaa sithen, etti seuran jisenet ovat
lipeensid totuuden etsyoitd, tutkijoita ja loytind, jotka tieteellisyyden peraatetta
noudattaen ovat suvaitsevaisia katkkia thmisia kohtaan, olkoon niaiden uskonnollinen
tai siveellinen vakaumus miki tahansa. Se myos selviisti osoittaa, etti seura el rajoita
tutkimuksiaan n. s. luonnontietoihin, eipi edes tavallisun uskonnollisiin, filosofisiin
ta1 histortallisin tutkimusalothin, vaan kisittii sen ohella ja ehki etupiissia kakkia
niiti n. s. salaisia tieteiti, joilta virallinen tutkimus kieltii tieteen arvon, kuten magiaa,
astrologiaa, spiritismii j. n. e. Sanalla sanoen seura koettaa voimiensa ja kykyjensi
takaa tutkia el amnoastaan nikyviisti, vaan myo6s nikymitonti maaillmaa ynni sen
monenlaatuisia 1lmioiti ja volmia.

Tarvinneeko minun edes mainita, etti yhteni tirkeini tutkimushaarana, johon
nimi ,,Suomen® viittaa, on ajateltu oman kansamme kalevalaisen menneisyyden, sen
muinaisen viisauden ja tiedon eliva tutkiminen, samoinkuin tutustuminen sen
nykyaikaisin tietijun, niden kykyihin ja oppethin?



Tami Ruusu-Risti on siis se yhtymd, jonka turvissa henkinen, teosofis-okkultinen
tyoni tulee jatkumaan. Suni ovat ne ystivit, jotka haluavat kuulla, miti henkivalloilla
mahdollisesti on sanottavana minun kauttani, — seikka, joka ei suinkaan merkitse, etti
seura olisi perustetu minua varten! Jos tyoskentelyni on merkityksesti Suomen
kansalle (edes muutamille kansan yksiloille), kylli se uomansa olisi 1oytinyt toisinkin
suuntiin.  Jos se taas on merkitykseton, olisi turha siti ponkittii. Olen nuoresta
saakka ollut hengessini tiysin vapaa. Olen valmis milli hetkelli tahansa jattimiian
taman maallisen elimin, jos el minua tialld tarvita, ja uskon varmasti, etti Karma
minut kylld tailti korjaakin, jos kKiyn hyodyttomikst. Mutta olen myos valmis tyoti
tekemiin, ponnistamaan ja kirsiméain yhi edelleen, jos Mestari katsoo, etti minun
vahipitoisesti ja puutteellisesta persoonastani on pienintikiin hyotya Hinen
suuressa ja thanassa tyossaian.

Sentihden on selvii, etti Ruusu-Ristilli on tarkoitus, joka tihtiid kauas yh
personallisuuksien. Uskon, etti me nikyviiset thmiset olemmekin korkeampien
voimien ohjattavina ja Kiytettivini. Uskon, etti Ruusu-Risti-seura on pantu alulle
nakymittomassi maailmassa ja etti se vain loytaa tilla fyysilliselld tasolla nikyviisen
maisumuotonsa meidian kauttamme. Uskon, etti se on siemen, eldvi siemen, josta
on kasvava ,,iso tammi“. Uskon, ettd sen vaikutus tulee stunauksellisena ulottumaan
laajalle ja kauas, ulkopuolelle Suomen rajojenkin. Uskon, — nim, miti en uskokaan.
Mutta usko niyttiaytyy teoissa eiki vain sanoissa.

Tietyan elimissi on nyt alkava uusi ajanjakso, kun se ensi vuonna astuu
seitseméinnelletoista  vuositaipaleelleen.  Se syntyy uudestaan uudella nimelli.
Niinkuin Omatunto aikomnaan muuttui  Tietdjaksi, nun Tietya nyt muuttuu
Ruusu-Ristiksi. Samoin sen ulkoasu on muuttuva ja sen sisialto. Ki kuten tini vuonna,
jolloin voittamattomat vaikeudet tekivit paperin huonommaksi kuin miti olin
uskonut ja kuvitellut, vaan todellisesti hienommakst, aistikkaammaksi ja paremmaksi.
Paperin on paino jo hankkinut ensi vuotta varten, ja paiettavaksi Ruusu-Rist1 tulee
Helsingissa.  Sen ilmestyminen siddannollisesti on myos taattu, ja miti postitukseen
tulee, alon itse sitid valvoa tammikuusta lihtien. Olemme nyt elineet nin poikkeuk-
sellisissa oloissa — varsinkin tinid syksynid, mitid itseeni tulee, — etti semmoista el
Tietdjan historiassa ole sattunut sitte vuoden 1908. Miti lienevitkiian lukyat ja tilaajat
ajatelleet, kun syyskuun numero ilmestyi vasta lokakuussa ja kun vuoden viimeiset
numerot ilmestyvit vasta timmoiseni kolmoisnumerona! Toivon kutenkin, etti
kaikki ovat ymmirtineet, etti minun puoleltami on ollut vakavammat syyt kuin
leviperiisyys, laiskuus tai saamattomuus: uskallanhan vedota monivuotiseen, omalta
puoleltani sintilliseen tyohoni.



Tahdon sis kertoa ensi vuoden Ruusu-Rististd, ettd sen paperi tulee hyviai,
valkoista ja mieluisaa. Koko tulee hieman pienempii, tavallisen kirjan malliin, mutta
jos tilaajamaiiri pysyy entiselliin, tulee jokainen numero sen spaan kisittimain 64
sivua, mika tekee tekstin toslasiallisestt entistiin laajemmaksi Sind asussaan
Ruusu-Risti tulee mieluisammaksi sailyttid, ja vaosinide muodostaa paksun kirjan.

Miti sisaltoon tulee, on muutos myos oleva ytiimiin kiypa. Tarkedna purteeni
on ensinnikin mainittava se, etti Ruusu-Risti tulee julkaisemaan viime talvena
kirjoittamani tutkimuksen Vaindmoisesti Suomen kansallishaltiana ja sitten jatkuvasti
toisia teoksiani. Kustannuslikkemme e1 niet toistaiseksi kykene kustantamaan uusia
kirjoja, mutta sen sjjaan olen suunnitellut timin vilimuodon, etti kirjoittaisin
yksinomaan Ruusu-Ristid varten, jolloin ewit laajemmatkaan Kisikirjoitukseni jaisi
laatkkoon makaamaan. Tésti ewvit ystavim pahastune, silli jos Ruusu-Ristin
tilaushinta jollakulla markalla sen nojalla kohoaa, ovat Ruusu-Ristin tilaajat samalla
seki ensimiiset etti toistaiseksi amoat, jotka uusimpaan kirjalliseen tuotantooni saavat
tutustua.

Toiseksi on manittava, etti Ruusu-Risti tulee julkaisemaan arvokkaita
suomennoksia salatieteellisen  kirjallisuuden alalta.  Nunpa alon tutustuttaa
suomalaista yleisoid erddseen vime vuosisadan ranskalaiseen okkultistin, josta
Madame Blavatsky alinomaa puhuu ,Salaisessa Opissaan® ja joka kiytti sananimei
Ehphas Lévy. Hin on nerokkammpia ja sikenoivimpiia okkultisti-kirjailyjoita mitia
tunnen, ja hinen teoksiaan pidetiin yleisesti suorastaan perustavina laadultaan.

Kolmanneksi on mainittava, etti Ruusu-Risti edelleen tulee julkaisemaan
kirjoituksia ja runoja maamme etevimmulti kirjailyjoilta, jotka kaikki emvit viela tini
vuonna ole ehtineet lupauksiaan tiyttii.

Neljinneksi on  mainittava, etti  Ruusu-Ristt  huolellisesti  toimitetuissa
katsauksissa (“Mitd muualla tiedetian®, , Tien varrelta®) tulee seuraamaan ulko- ja
kotimaan tapahtumia teosofisilla, salatieteellisilli ja sen sukusilla aloilla.

Viudenneksi on mainittava, etti tietysti ,, Toimuttajalta® patkit, ,Kysymyksid ja
vastauksia®, ,Kirjeita tommitukselle® y. m. osastot tulevat edelleen jatkumaan.

Kuudenneksi on mainittava, etta Ruusu-Risti tulee entisti enemmiin omistamaan
huomiota suomalaiselle salatieteelle. Nimpi aion julkaista kertomuksia ja selontekoja
kotimaisista tietidjisti, heidin kyvyistiin ja opeistaan.

Seitseminneksi on mainittava, etti runoilya Aarni Kouta tomitussihteerini tulee
huolehtimaan Ruusu-Ristin kielellisestii asusta, jonka suhteen tihin saakka on
kyllikin ollut moitimisen varaa.

Tarvitseeko minun lisiti, etti omalle tyolleni ja elimilleni on vilttimitonti, etti
Ruusu-Risti menestyy. Ystiavini sen ymmirtivit, ja he tekevit pyytimittini voltavansa
Ruusu-Ristin eteen. Mustakoot ja pitikoot rohkaisevana momenttina mielessiéin,
etti yksin pamokustannukset tulevat ensi vuonna nousemaan viteen- a
kuuteenkymmeneen tuhanteen!



Voidaksemme  permnpohjin  tutustua  suomalaiseen — okkultismin, on
valttimitontd, etti kerdamme tietoja nykyajan seki elavisti etti kuolleista ,tietijisti®
ja ynoidista“.  Suomen salomailla elia vield siella tidlli — ta1 on dsken elinyt —
arki-thmisid viilsaampia ,poppamiehii, joiden voimatoisti kulkee kaskuja kansan
suussa. Niamai kaskut, nami useinkin niukat tiedot eivit saa jaidia unohduksiin.
Kotiseutututkimus on tissi suhteessa tehnyt paljon tyoti ja saavuttanut kaunita
voittoja, mutta kelle varsmaisestt kuuluu salatieteellisten asioitten, salaperiisten ja
yhiaistillisten tapahtumain unohduksista pelastaminen eller meikilisille tutkyjoille,
jotka juuri olemme kiintineet huomiomme nithin asioithin ja jotka suuremmilla
edellytyksilli kuin tavalliset runojen ja tarujen keriddjat saatamme ymmirtida, mitia
niissa on arvokasta.

Ensi vuonna tulee Ruusu-Ristt sisaltimiin kertomuksia suomalaisista (ja
lappalaisista) tietiapsti.  Alon ensin julkaista otteita kirjallisuudesta, vanhoista
aikakauskirjoista y. m., jotta lukyjat perehtyisivit aineeseen, mutta pyydian samalla, etti
varsinkin kaikki Ruusu-Ristin jasenet tekisivit tissi suhteessa voitavansa, keriisivit
aslanomaisia tietoja, kirjoittaisivat muistiin ja lihettzusivat minulle. TAmai olisi heidian
puolestaan vakavaa tyotia suomalaisen kulttuurin ja suomalaisen salatieteen hyviksi.

Henkinen likke semmoinen kuin teosofinen like monine haarautumineen on
mielestim pidettiva ulkopuolella kaikkea kiaytinnolhsti pohtiikkaa suti yksinkertai-
sesta syysti, etti se el ensi kidessi tihtid olojen parantamiseen, vaan mhimillisten
nikokantojen muuttamiseen, thmisten valistamiseen ja kasvattamiseen. Ulkonainen
tyoskentely nayttaa kylla ,kiytinnolhselti“ ja lupaavalta, jota vastoin puhtaast
henkinen ty6 tuntuu nun knttiméttomalti ja hedelmittomilti, etti moni visyy sithen
Ja heittiytyy epitoivossaan yhteiskuntapolitikan sylun. Mutta se, joka kesken visyy,
on unohtanut henkisen elimidn ja itsekasvatuksen ensimmiisia sdiantoj:  dla
tyoskentele tuloksien takia.

Tietysti en tilla tarkoita, etter henkinen thminen saisi pohtia yhteiskunnallisia
kysymyksii ja luoda itselleen ratkaisuja nusti. Paimvastoin, jos ne kunnittivit hinen
mieltiin, on hinelli oikeus etti velvollisuus nuti mietiskelli. Kukaties hin loytia
ratkaisun, jota toistenkin kannattaa pohtia!  Suuressa hijaisuudessa syntyvit suuret
aatteet.

Onhan meilld esimerkkini tistd tohtor1 Steiner Saksassa. Hin on herittanyt
melko suuren huomion esittiessiin yhteiskunnallisen kolmijako-oppinsa. Vaikka
hinen aatteensa ewit ole suorastaa uusia sille, joka on tuntenut ranskalaista
okkultismia, varsinkin Saint-Yves d'Alveydre'n koulua, on hin ensiméiiseni osannut
antaa niille aatteille sen suppean, kiytinnollisen muodon, joka on herittinyt miehia



Ja saanut joukkoja liikkeelle. Saksassa on syntynyt ertkomen kolmiakoliike, johon
kymmenid tuhansia jo taitaa lukeutua. Kuinka edullista timi tavallaan polittinen
puuha on antroposofiselle likkeelle, on tommen kysymys. Monet antroposofit
kuuluvatkin paheksuvan kolmiako-mnostusta.

Joka tapauksessa kolmiakoaate perustuu todellisuuteen.  Yhteiskunta on
itsessdian kolmijakoinen, vaikka yhteiskunnan yksilot emvit ole snti selvilliin. Tama
thmisten tietimittomyys luonnon laista se se atheuttaa kirsimysti ja vaivaa. Jos elavit
thmiset kasvaisivat tietoisiksi kolmijaosta, koettaisivat he sitd elamissa ja oloissa
toteuttaa, ja silloin varmasti paljon tuskaa poistuisi maailmasta.

Olen toisessa kohdassa Tietidjaia kyhiannyt esityksen kolmijakoaatteesta.

Onnea, onnea kaikille jouluksi!



