TOIMITTAJALTA

Tullessamme teosofeiksi omaksuimme elimdanymmaérryksen,
jonka sanottiin olevan kaikkien uskontojen alkuperiiseni sisiaiseni
viisautena, niiden esoteerisena oppia.  lloitsimme  suti, etti
vihdoinkin olimme loytineet maailmankatsomuksen, joka yhdisti
meidit kaikkim ajatteleviin ja totuutta etsiviin ithmisun ja valaisi
pyrkimyksiimme, nin ,ettei mikidin inhimillinen ollut meille
vierasta.” Luonnollista oli meistd, ettid ulkonaisesti tunnustimme
timin totuudenetsijain veljeyden hittymilld Teosofiseen Seuraan,
joka rikkiniisessi ja materialistisessa maailmassa edusti aikain
henkevii visautta.

Teosofisessa Seurassa saimme kuitenkin kokea monenlaisia
pettymyksid.  Vuosien vieriessid sinid tapahtul hajaannuksia ja
eroamisia. Totuuden etsjain luyan ja yksinkertaisen veljeskunnan
asemasta on nyt olemassa monenmoisia teosofisia seuroja, jotka
kaikki kannattavat ja julistavat alkuperiisti yhteisti maailman-
katsomusta, joskin pienilli lisiyksilli ja nimenmuutoksilla. Niunpi
melilld on paitsi alkuperiinen Teosofinen Seura, jonka piimajga on
Adyarissa, m. m. seuraavat yhdistykset: Amerikan Teosofinen
Seura (Judge-seura), Kansan Temppeli (Amerikassa), Yleinen
Veljeys  (Tingley-seura), Kansaimvilinen Teosofinen Seura
(Hartmann-seura  Saksassa), Ruippumaton Teosofinen Seura
(Amerikassa), Kristilisten mystikkojen Jarjesto (Amerikassa),
Antroposofinen  Seura  (Steiner-seura),  Rosenkreutsiliinen
Veljeskunta (Heindel-seura Amerikassa) ja Ruusu-Risti Suomessa.
Jos nidmi seurat ja yhdistykset olisivat ystivillisessa suhteessa
tolsiinsa, jos ne kunnioittaisivat, auttaisivat ja tukisivat toisiaan, silloin
saattaisimme yksinomaan iloita teosofisen likkeen rikkaasta ja
runsaasta henkisesti voimasta, joka on namn paljon kaunita
hedelmid kantanut. Mutta nyt meidin on surulla tunnustaminen,
etti nuo ert yhdistykset ewit ole suopeita toisilleen, vaan



pikemminkin ovat kuin kilpakosjjoita, jotka kaikki pyytivit saman
neitosen Kitti. Muutamat niistid varsinkin saattavat kiyttiia sangen
epakohteliasta ja epiveljellisti kielti puhuessaan toisista ja
paljastaessaan niiden heikkoja puolia. Eikid nnn ollen ole thmetti,
etti moni totuuden etsyd, moni teosofisen eliminymmairryksen
omaksuja masentuneena ja hammaistyneenia kysyy itseltiin, mihin
hin oikeastaan on joutunut, onko hin ymmairtinyt teosofian viirin
val ovatko teosofisten seurojen jisenet unohtaneet, miti teosofian
piti olla.

Fiko naet teosofia ollut kaikkien uskontojen ja
eliminkatsomusten sisiainen ydin? Fiko se ollut erimielisyyksien ja
ritojen poistaja?  Eiko se ollut yhteinen pohja kaikelle totuuden
etsimiselle?  Olihan toki, silld sen esittimit opit olivat lipeensi
yleismaailmallisia, Lipeensi loogillisia ja kumoamattomia. Katso-
kaamme vain, miki tuo meldin teosofinen elimianymmir-
ryksemme oli!

Emme olleet materialisteja. Materialismin olimme hyljinneet.
Se el meiti tyydyttinyt. Emme sus olleet jumalankieltigi.

Piinvastoin uskoimme Jumalaan. Mutta mihin Jumalaan? Ei
mihinkiin thmisten tekemaiin Jumalaan, el mihinkiin méiriteltyyn
Jumalaan. Uskoimme vain sithen Jumalaan, joka oli, joka oli itse
Elimi ja jota emme kyenneet méirittelemiain. Sutd Jumalasta
emme tienneet muuta kuin etti hin oli kaikki kaikessa, etta kaikki
elimi oli hinen ilmennystiin, etti hinen henkensd pyrki esille
kaikissa elimidn muodoissa. Olhmmeko siis panteisteja? Miksei?
Miti mmesti? Mutta méiritelkidimme itse nimemme merkitysti,
alkiamme antako kenenkidin tietosanakirjoista paatelld, mmki
panteismimme oli. Meididn Jumalamme oli elivi Jumala ja ainoa
Jumala, koska hin oli itse elimi. Ei hin muotoihin tyhjentynyt,
muodot olivat ama ja 1ankaikkisesti lnan koyhit tuomaan esille
hinen henkensa rikkauksia. Hin oli ikuinen iiti ja ikuinen isi.
Hinen luomistyonsi el 1kini loppunut.



Mekin olimme 1thmisind hidnen ilmennystiin.  Samoinkumn
eldimet olivat ja kasvit ja kivet ja koko luonto elementteineen, — ja
koko nikymiiton maailma. Ja kaikki nimi elimin ert muodot el
ilmennykset olivat suhteissa toisiinsa, riippuvaisia toisistaan ja
toistensa Jatkajia luomisen pitkissia kehityssarjassa.  Nun ol
kivikunta antanut henkensi kasvikunnalle, kasvikunta eliinkunnalle
ja elainkunta thmiskunnalle. Kivenniismaailma jo uneksi kasvien
siroista ja elavisti muodoista, sen todistivat esim. jiiakukat akkunalla
talvipakkasessa. Ja kasvien mielikuvituksessa lnkkui eliimten vapaa,
paikasta rippumaton elima, kurottaututhan kukka aurinkoon piin
lampoi etsien ja saattothan se nauttia hyviilysti ja rakkaudesta. Enti
eliimet? Nuden vaisto viittasi thmiseen piin, ne jo ajattelivat ja
tunsivat, vaikka niden sieluelimai vieli oli kahleissa. Mutta thmisen
hengen vapaudesta ne uneksivat, hinen alystiin ja jarjestiin, hinen
tahdostaan ja vallastaan luonnon yli.

Ja me thmiset, me kannoimme rinnassamme enkelin kuvan,
taydellisen 1hmisen i1hanteen.  Korkemmmat ja kaunnmmat
vaistomme nostivat meiti taivasta kohti. Meissi ol elainti jiljella,
paljon eliinti, mutta enkeli oli meissi myods syntymissi.
Saatoirmme olla jaloja, epiitsekkiitd, saatormme rakastaa kauneutta
yli kaiken, saatormme uhrautua totuuden ja otkeuden puolesta. O1
meissa oli paljon semmoista, joka wvittasi tulevaisuuteen, joka
ennusti paivai, jolloin thmiskunnasta siirtyistmme lihini ylempiani
olevaan luonnon valtakuntaan, enkelikuntaan. Tama tulevaisuuden
thanteemme oli saavutettavissa jilleensyntymisen avulla. Yhdessi
elimissa emme ehtineet kasvaa ja kehittyi enkeliksi, mutta koska
mhimillisind miuuksina saatoimme syntyi uudestaan maan péidlle
Jajatkaa tyotimme siti, mihin vilmeksi lopetimme, oli meilli takeita
thanteemme saavuttamisesta. Jumala, joka oli laskenut siemenen
sieluumme, antor sille myos tilaisuutta itimaian, kasvamaan ja
kukkimaan.

Tammomen oli teosofinen elimianymmirryksemme. Se tol
mieleemme 1lon ja rintaamme rauhan. Se teki meidit



suvaitsevaisiksi kaikkia thmisii kohtaan. Emme katsoneet thmisen
ennakkoluuloisia uskonmuotoja, hinen tietimittomyyttiin ja
sokeuttaan. Katselimme siti kaunista, miki piili hiinen sielussaan,
ja tahdoimme auttaa siti paivanvaloon. Emme hitiintyneet hinen
luontonsa heikkouksia, silli tiesimme, etti ne olivat ohimenevii ja
haithtuvia.  Emme istuneet suremaan omaa syntisyyttimme,
tloitsimme sitd, ettid meissiakin ol enkeli — vapahtaja, —joka lopulta
oli vievi voiton vioistamme.

TAssd maallmankatsomuksessamme e1 ollut mitaan teennéista,
el mitidin salaperiisti eikd mystillisti eiké yliluonnollista. Se oli kuin
kirkasta paivinvaloa tietimittomyyden pimein yon jalkeen.

Minki tihden emme sitten pysyneet yksimielisini?
Minkitihden meidiankin piti hajaantua erilaisun ,,lahkothin“?

Syy oli selvi. Unohdimme, etti teosofinen elimianymmiirrys
tuommoisena ol eksoteerinen, julkinen, yleinen. Siti el keltiin
salattu, kuka tahansa sai sihen tutustua. Meidén piti vain olla sen
kannattajia ja edustajia omassa elamissamme. Unohdimme timéan
yksinkertaisen totuuden ja sekoitimme sihen kalkenmoiset
kisityksemme esoterismista ja salatieteesti tar ehkid paremmin
sanoen salaisesta tiesti.

Ollimme niet kuulleet kerrottavan, etta thminen saattol
Jouduttaa omaa henkisti kehitystiin, etti hiin sus verrattain nopeasti
saattol kehittyd enkeliksi, jos vain ittt oman tahtonsa luonnon
suureen kehitysvoimaan® el ,alisi oman tahtonsa Jumalan
tahtoon®. Kuka meisti e1 siti olisi tahtonut? Kuka e1 olisi tahtonut
nousta tiedon huipulle? FElidi jaloa ja thmusystiavilhista elamad ol
lnan pienti — taivasten valtakunta ol otettava vikirynniakolld. Ja
luonnollisesti silloin kysyimme: miti meidian on tehtivi, jotta
henkinen kehityksemme kulkisi nopeasti eteenpiin?

Olimme neuvojen ja ohjausten tarpeessa. Niinkauankuin
madame Blavatsky eli, oli luonnollista, etti hin oli mielestimme
piatevi neuvonantaja. Mutta hinen kuoltuansa? Nun, hinen
kuoltuansa alkor imestyd, toinen toisensa jilkeen, neuvojia,



opettajia, vihittyjd, opetuslapsia, salatieteiljoiti, tietiji, adepteja.
Toiset meisti kuuntelivat toisia, toiset toisia.  Luokituimme,
ryhmityimme ja — hajaannuimme. Sanoimme jokamen: meidian
ryhmimme edustaa oikeata, varsinaista teosofiaa.

Sekoitimme yhteen teosofian ja oman ,salaisen tiemme®.
Unohdimme, etti teosofinen maailmankatsomus oli eksoteerinen,
qulkinen, etter silli ollut mitiin tekemisti meidian privaatti-
pyrkimyksiemme kanssa. Teosofinen elimianymmirrys koski
kaikkia thmisid, kelpasi kaikille ajatteleville totuudenetsyoille, mutta
salainen tie ol tekemuisissi yksilon vapaan tahdon kanssa. Sitd el
voinut tyrkyttii eiki saarnata kadun kulmilta. Se oli esoteerista,
salaista ja  yksiollisti  elki  se saanut virnttiia teosofian
yleisinhimillisti, veljellisti ja valoisaa elimidnkatsomusta.

Lankesimme lahkolaisuuteen, kun koetimme tehdi
esoteerisista pyrkimyksistimme yleispiteviia teosofiaa ja samalla
eksoteerisesta teosoflasta jotain esoteerista ja hiamiariperiisti.
Lankesimme — emmeki ole vield osanneet nousta. Meisti on joko
Mrs. Besant tai puispa Leadbeater tai Mrs. Tingley tai tohtort Steiner
tal jJoku muu paras ja pitevin teosofinen opettaja — emmeki edes
ajatuksissamme lisid, ettd hin on paras meille, vaan tahtoisimme
kaikkien ymmiirtivin, etti hin ,todella puolueettomasti katsoen®
on paras, ja loukkaannumme hengessimme (ellemme niyti pahaa
mieltimme), jos toinen el dlyd panna arvoa hinen hyveilleen.

Olemme luopuneet siti vapaudesta ja itsendisyydestid, minki
teosofia meille lahjoitti, ja taas menneet karsinaan! Luulemmeko
todella etenevimme henkisesti niin hirveilla vauhdilla, etti sen takia
kannattaa olla ylpei ja eripurainen, kylmi ja epiaveljellinen? Ja eiko
suis henkiseen kehitykseen enii kuulukaan rakkaus ja sopusointu,
lammin sydin ja veljen kisi? Emmeko koskaan jaksa ymmirtia,
ettd olkoon ,opettajia“ vaikka sadottain, Elimi on yksi ja Elimén
Suuri Koulu nimnikian?



Olen kijoittanut englanninkielisen avoimen kirjeen kaikille
maapallon teosofeille, joka kirje lihetetiin pamnettuna erl seurojen
looshelille, johtajille ja atkakauslehdille. Siini olen puhunut uuden
veljeyden puolesta. Olen ehdottanut, etti kaikki teosofisen Inkkeen
atheuttamat seurat ja yhtymit muodostaisivat suuren yleis-
maailmallisen liton omine keskustoimistomeen, atkakaus-
kirjoineen ja siinnollisine maaillmankongresseineen. Olen tuonut
1lmi vakaumukseni suti, ettd rauhaa el tule maailmaan, hittoa el
kansojen kesken, ennenkuin totuuden etsyit lyovit veljeskittia
toisilleen.

Kirjeen teksti julkaistaan Ruusu-Ristin  ensi numerossa
suomennettuna.

Ruusu-Risti-seuramme  helsikilidinen tyé on ollut vilkasta ja
Imnostavaa. Looshikokoukset joka tonen torsta  ovat
muodostuneet veljellisiksi juhlahetkiksi. Musiikkia on ollut aimna,
laulua vilisti, esitebmii monta, keskustelua silloin tilloin, pari kolme
kertaa yhteiset kahwit.  Kodikas ja veljellnen tunnelma ol
ylimmilliian  sund  huhtikuun  kokouksessa, jollom  Ruusu-
Ristigiasenen rouva FEsteri Weissenbergim  maalaama  alle-
kirjoittaneen kuva paljastettiin.  Ensin thailltin E.W:n taidetta ja
juotiin  kahwit, ja sitten toinen toisensa jilkeen vanhoista
teosofeistamme  kertor muistelmiaan teosofisilta alkuajoiltamme.
Siini oli vakavaa ja leikkid sekaisin, ja kaikille ol ilmeistid, kuinka
rakas timi teosofilamme meille on ollut ja on ja tulee olemaan!

(Ruusu-Ristt 1921 N:o 5, s. 258-263)



