TOIMITTAJALTA

Ruusu-Ristin, Suomen Salatieteellisen  Tutkimusseuran,
Jasenissd, jotka melkein jarjestiin ovat olleet (monet vieldkin ovat)
Suomen Teosofisen Seuran jisenid, eldd jirkihtimattomani se
kisitys, ettid he edustavat alkuperiisti ja varsinaista teosofista Inketti
meilli. Jos he ovat muodostaneet erityisen seuran, on timéi
tapahtunut ulkonaisten olosuhteitten historiallisesta pakosta, mutta
el suinkaan minkdinlaisesta mielentilan tal suunnan muutoksesta
heissi itsessian. He tuntevat olevansa teosofeja. He tuntevat
olevansa madame Blavatskyn henkisia penlhsiia. He tuntevat
seuraavansa niiden jiljissd, jotka ensiméisind perustivat T'eosofisen
Seuran.

Sentihden he lihettivit tuon viime numerossamme julkaistun
kiertokirjeen kaikille maailman teosofeille, joka kirje nihtivist vielid
el ole alkaansaanut mitiin tulosta fyysillisessi maailmassa.
Sentihden he myos tuntevat teosofiseksi velvollisuudekseen pitiia
silménsi ja korvansa auki, jotta voisivat kiinteisti seurata teosofisen
maailman tapahtumia ja mieli totuuden ja jirjen valolla avomna
lausua julki asiallisen arvostelunsa tapahtumain johdosta.

Totuuden etsyihin aina seisoo kuin kuoleman kynnykselli!
Niin vakava on hinelle elimi.

Suomen Teosofisen  Seuran julkaisema aikakausleht,
virkavejemme ,, Teosoh“ kertoo heini-elokuun numerossaan
Jonkinlaisesta aatteellisesta hajautumisesta Amerikan Yhdysvaltojen
Teosofisessa Seurassa. Mikili lyhyesti uutisesta selviid, on siellia
olemassa vihemmisto, jota mmitetiin ,,Back to H. P. B. -lukkeeksi
Ja joka pyrkn herittimiin jilleen eloon madame Blavatskyn



aitkuisen teosofisen hengen; timidn vihemmiston mielesti on
arvattavasti Teosofisen Seuran nykyinen henki ja tyosuunta
poikennut alkuperiisesti, perustajien sille antamasta ohjelmasta.
Ilmi6 on muuten siksi mielenkiintoinen, etti tahtoisimme kaikin
mokomin tarkempaa selontekoa ,Back to H. P. B.“ -lukkeen
ohjelmasta ja paiamairisti. Talld kertaa saamme kuitenkin tyytyi
sithen arvosteluun, minkia Teosofisen Seuran presidentti, Mrs.
Annie Besant, on lausunut amerikkalaisen vihemmiston
teosofisesta kannasta ja yleensi T. S:n korkeimman johdon
suhtautumisesta kansallisissa seuroissa ilmeneviin erimielisyyksiin ja
ristirnitoihin.

,» Leosofin“ mukaan sanoo niet T'. S:n presidentti ,Back to H.
P. B.“ -lnkkeesti seuraavaa: ,, Tamin likkeen tarkoituksena on
meisestt  ollut arvostella  alhaiseksi  teosofisten aatteiden
myohempii ilmauksia, 1kiinkuin edistyminen olisi harhaoppia ja
haluttaisiin perustaa teosofinen oikeaoppisuus.“

Namai sanat, jotka nidenniisesti ovat nin viattomia ja nin
Jarkeen kiaypia meikiliisille, jotka uskomme ,kehitykseen®, antavat
paljon ajatuksen aihetta vakavalle totuudenetsyille. Syrjayttamalla
sen seikan, etti olettavat Amerikan teosofisen vihemmiston
alhaisen vaikuttimen elihyttimiksi, huomaamme nuhin sisialtyvin
seuraavat kolme viitetti: 1) teosofisten aatteiden myohemmiit
maukset  osoittavat  edistymusti  alkuperiisin  nihden, 2)
edistyminen ei voi olla harhaoppia, ja 3) edistyneet aatteet evit vie
oikeaoppisuuteen.

Miti nyt ensimiiseen viitteeseen tulee, etti teosofisten
aatteiden myohemmiit ilmaukset osoittavat edistymisti alkuperisin
nihden, tekee mielemme kysyi: tarkoitetaanko ilmausten muotoa
vatko niden henked? Jos tarkoitetaan niiden muotoa, silloin
saatamme mielihyvalld hyviksya arvostelussa esitettyd nikokantaa.
Kukaan ei ryhdy kieltimiaian Mrs. Besantin, Mr. Leadbeaterin, Mr.
Sinnetin y. m. suuremmoisia ansioita teosofisten oppien
loogillisessa ja alyllisessi muovailussa ja jarjestelyssi. Vasta Mrs.



Besantin harjaantunut ily ja aito englantilaien jarjestyskyky, vasta
Mr. Leadbeaterin omaperiiset yhaistilliset tutkimukset, vasta Mr.
Sinnettin taitava kyni loivat valoa ,tasojen® ja ,prinsuppien
hamirain itimaalaiseen jarjestelmiin, loivat kosmoksen niden
alkuperiisesti kaaoksesta, — mamnitaksemme yhden esimerkin.
Tosin voitaisin huomauttaa juuri timén esimerkin yhteydessa, etti
tasojen ja niiden atoomein ja prinsiuppein positivinen marittely ja
luokittelu on tehnyt teosofisen maailmankuvan jonkun verran nin
sanoaksemme yhaistillis-materialistiseksi, mutta siti huolimatta on
tunnustettava, etti teosofisten aatteiden ilmaisussa on tapahtunut
huomattava edistys ja kehitys.

Onko nam ollen luultavaa, etti Amerikan ,Back to H. P.
B.“ -like on tarkoittanut palaamista joka kohdassa madame
Blavatskyn aikuisiin  muotoihin, sanontatapoihin ja termethin?
Emme, kuten sanottu, tunne titi liketta emmeka sus tiedi, mihin
pyrkivit; jos heidin tarkoituksensa olisi palata madame Blavatskyn
muotothin, olkoon se heidin asiansa. Mutta jos he ewit siti
tarkoita, koskee heidin pyrkimyksensid epalemiitti teosofista
henkei. Siltd tuntuu, etti Mrs. Besantkin arvostelussaan on heiti
kasittanyt.

Jos sus Mrs. Besant ensimiisessd viitteessdin ei puhu
muodollisista seikoista, vaan hengesti, sisiltii hinen viitteensa
seuraavan ajatuksen: teosofisten aatteiden myohemmiit ilmaukset
osoittavat edistymisti alkuperiisiin nihden teosofisessa hengessi ja
elimissia. Teosofinen henki on syventynyt ja laajentunut, se on
kasvanut ja puhdistunut. Me ymmirrimme nyt paremmin kuin
madame Blavatskyn aikana, miki teosofia on ja miki teosofinen
liike on, — niin, ehki Mrs. Besant itse ja Mr. Leadbeater esim. ovat
henkevimpii opettajia kuin H. P. Blavatsky aikomaan? Amerikan
teosofinen vihemmisto, joka tahtoisi palata madame Blavatskyn
henkeen, harrastaa niin ollen taantumusta.



Tata Mrs. Besantin viitettd on meilld kuitenkin tiysi syy pohtia
ja arvostella. Se soti niet katkkea sitd vastaan, miti me yleensi
olemme teosofiasta oppineet.

Niin olemme nimittiin  oppineet: teosofinen liuke on
okkultinen liike, s. o. se on syntyisin Salaisesta Veljeskunnasta.
Samalla tavalla ovat Salaisesta Veljeskunnasta kotoisin esim. kaikki
suuret uskonnot. Vihitty opettaja on ensimmaiiseni pannut jokaisen
okkultisen likkeen alulle. Hin ensimiiseni alkuunpanijana on
ollut likkeen todellisen hengen lipiisemi ja elihyttimi. Kuinka
hin muuten olisi kestinyt ja voittanut ensimaiset suuret esteet ja
vaitkeudet, jotka liitkkeen tielle asettuivat? Kuinka hian muuten olisi
kyennyt liikkeelle antamaan sen suunnan, sen ohjelman, sen
tunnussanat, sen tarkoituksen?

Jos el niin olisi, minki tihden esim. puhuisimme palaamisesta
kristnuskon  alkuperiiseen henkeen? Miksi  vetoaisimme
ensiméiiseen kristittyyn auktoriteettiin ja opettajaan, Jeesukseen
Kristukseen? Onhan kaksi tuhatta vuotta kulunut Jeesuksen
syntymisti: olemmehan sus ehtineet suunnattomasti kehittyi ja
edistyd kristillisessd hengessi ja elimissd! Voimmehan me tietia
paljon paremmin kuin Jeesus, miki kristinuskon varsimainen henki
on! Jos myohempi aika aina on edistynyt entiseen verraten, sillon
meidian on turha ottaa selviai kristinuskon alkuperiisesti hengesti
jJa tutkia Jeesuksen omaa eliminoppia. Turha on myos silloin
teosofinen, vertaileva uskontotutkimuksemme.

Minkitihden itse asiassa teosofia alusta lihtien on teroittanut
melille, etti meidian pitii tutkia uskontojen alkuperiisti oppia juuri
nihdiksemme, etti nuo ensimiiset suuret vihityt viisaat ovat
opettaneet samaa kumn nykyaikainen teosofia? Minkitihden e1
teosofia  vitannut  yksinkertaisesti nykyailkaisin - uskonnon-
muotoihin, jos nimi ovat hengeltiin edistyneempii ja kehitty-
neempia?

Suiti syysti — sen me tiedimme, — etti teosofia pitkin matkaa
on opettanut, etti henkisen likkeen alkuunpanyja ama on ollut



seuraajiaan visaampi — joller muodollisesti, nun joka tapauksessa
henkisesti katsoen. Sanoohan H. P. Blavatskykin nimenomaan
,» Leosofian avaimessa“ tehneensi tyota — ,e1 omaksi huviksemme,
vaan amoastaan koska toivomme saavamme kasvattaa muutamia
yksiloitid  toteuttamaan  tyotimme  thmiskunnan  puolesta  alku-
perdisen olyelman mukaan.”

Nyt on tietysti joka uskonnossa ja joka henkisessi lnkkeessi
tapahtunut edistysti ja kehitysti.  Onhan luike Kkasvanut ja
laajentunut.  Ovathan uskonnot voittaneet puoleensa kokonaisia
kansoja ja valtakuntia. Muodollisesti katsoen edistys e1 siis ole
harhaa. Mutta kun Mrs. Besant toisessa viitteessain sanoo, ettia
sedistyminen ei voi olla harhaoppia®, tiytyy sitikin lausetta pohtia ja
arvostella totuudenetsyin vakavuudella.

Se on tietysti tos, jos se tarkoittaa edistymisti hengessid. Mutta
koska semmoista edistysti on muodollisesti nihty?  Ja onko
semmoinen edistys edes muodollisestt mahdollinen? FEiké henki
aina ole sama? Edistymien hengessi e1 merkitse, etti henki
muuttuisi, edistyminen hengessi merkitsee vain, etti thmisyksilo
vhi enemmin ja enemmin tiyttyy alkuperiiselli hengelld.
Edistyminen kristinuskon hengessi on sitd, etti thminen kasvaa yhi
enemmin Kristuksen kaltaiseksi, yhi enemmin tiyttyy Kristuksen
hengelld, mutta e1 suinkaan siti muuta. Edistyminen teosofian
hengessi on siti, etti yhi selvemmin ymmirraimme, miti madame
Blavatsky on opettanut ja tarkoittanut, mihin hin on pyrkinyt ja
tahdannyt (tai Mestarit hinen vilitykselldin), mutta el suinkaan siti,
ettdi muuttaisimme H. P. B:n alkuperiisti ohjelmaa. Voimmehan
luoda uuden linkkeen, mutta jos tahdomme jatkaa H. P. Blavatskyn
teosofista tyoti, on meidin pysyttivi alkuperiisessi inspiratsionissa.

Tami alkuperiinen inspiratsioni on joka henkisessi likkeessi
siti tirkeampi, koska se on ainoa, joka estii oilkeaoppisuuden
muodostumista. Oikeaoppisuus el koskaan ole syntynyt siten, etti
uskollisestt  ollaan  seurattu  alkuperiisen Mestarin  jalkii.
Oikeaoppisuus on aina syntynyt sillom, kun alkuperiisesti



mspiratsionista ollaan poikettu. Mrs. Besantin kolmas viite, etti
Ledistyminen el vie oikeaoppisuuteen”, pitai paikkansa ainoastaan
sind  tapauksessa, etti edistyminen merkitsee kasvamista
alkuperiisessa hengessi ja alkuperiiseen henkeen. Silli muuten
olemme historiasta nihneet, etti edistyminen ja kehitys on joka
uskonnossa  ja  joka  henkisessia  likkeessi  johtanut
oilkeaoppisuuteen. Kehitys on tuonut mukanaan kirkon — ja kirkko
on oikeaoppisuuden tyyssija.

Olemme titen joka kohdassa joutuneet katsantokantaan, joka
on suoranaisessa ristiriidassa Mrs. Besantin arvostelun kanssa. Silli
emme tietenkiin ole tahtoneet puolustaa Amerikan teosofista
vihemmistod, jonka nikokantoja emme tunne. Olemme puhuneet
puhtaasti periaatteellisesti.

Adinemme el tosin kauas kuulu emmeki puheellamme
paljoakaan  aikaansaa. Mutta  olemmepahan  sanoneet
sanottavamme.

Saman ,Teosofin® uutisen mukaan Mrs. Besant mydskin
madrittelee, kuten mamitsimme, milla tavalla Teosofisen Seuran
korkein johto suhtautuu kansallisissa seuroissa ilmeneviin
eripuraisuuksiin, ja lisii , Teosofi* presidentin erikoisesti tovovan,
etti siti asiaa koskevat kohdat hiinen kirjelméstiian tuhisivat myoskin
Suomen ,, T. S:n jisenten tietoon“.

Emme tissi toista noita kohtia kokonaisuudessaan.
Tyydymme mainitsemaan seuraavat lauseet, jotka sisiltavit ydin-
ajatuksen:

LSEn loyda saannoissia mitaan sellaista kohtaa, joka sallisi
kansallisen seuran eripuraisen vihemmiston valittaa paineuvostolle

Vihemmustolld, joka taistelee enemmistod  vastaan
kansanvaltaisesi  muodostuneessa  seurassa, on amnoastaan
vathtoehtona joko vyhtyi enemmistoon tai, jos se nikee



mahdottomaksi sietid enemmistod, erota siiti. Se el vol pyytia
avukseen ketidin seuran ulkopuolelta polkeakseen jalkoihinsa
enemmiston paiatoksen seuran sisaisissi asioissa.”

Semmoinen on sus Teosofisen Seuran veljeysohjelma.
Katsokaamme nyt, miti viitteiti ylliolevin lauseihin sisiltyy.

Niissi todella edellytetiin, etti ,kansan dini on Jumalan diani®
(vox popull, vox Del), e1 kukaan vor kieltii niden demokraattista
luonnetta. Enemmustollid on valta kisissdian ja vihemmiston tiaytyy
muitta mutkitta alistua. No niin, sehin on parlamentaarinen
menettelytapa elki monikaan kieltine sen oikeutta.  Onhan
luonnollista, etti missd eripuraisia haluja esiintyy, usemmpien
yhteinen halu ja tahto voittaa.

Mutta on sinid heikkokin kohta. Minkitihden niet on
kansallisilla  seuroilla nun suurt valta koko seuraan nihden?
Minkatihden ovat sini méirin itseniisia, etti jos enemmisto tekee
paiatoksen, el vihemmuiston valitus kuulu pidneuvostolle eiki
paianeuvosto kykene mitidin korjaamaan? EKiko sns Teosofinen
Seura olekaan kansamvilinen seura? Eiko sen kansamvilisyys
mitain merkitse? Kiko se ole yhtenidinen elimistd, joka edustaa ja
kuvaa ithmiskunnan vyhteytti. Eiko ithmiskunta ja thmisyys ole
korkeampi kansallisuutta?

Mutta jos Teosofinen Seura tahtoo olla thmiskunnan ykseyden
symboolina, silloin kai sen suhde kansallisiin osastoihinsa pitiisi olla
kum didin lapsiinsa, kumn rungon oksiinsa, kumn pédin ruumin
muihin jisenin.

Tietystt on olemassa paikallisia asioita ja kysymyksid, joita
paikallisesti ratkaistaan. Semmoiset ovat useat kiytinnolliset ja
taloudelliset kysymykset. Mutta ewiitko Teosofisen Seuran jisenet
koskaan tee mitdin piaiatoksia periaatteelliseen suuntaan? Favitko
he koskaan yhdessi pohdi ja pditi nnsti asioista, joita varten
sanotaan, etti Teosofinen Seura on perustettu: esim. totuuden
etsimistd ja veljeyden toteuttamista koskevista seikoista. Ja jos
heidin paitoksensia koskisivat timmoisia kysymyksid, jos ne siis



olisivat periaatteellista laatua, evitko ne samalla olisi yleisid, evitko
ne kimmittiisi katkkien mielti, eivitkd ne kuuluist koko seuralle?

Jos tuommoisessa periaatteellisessa kysymyksessid kansallisen
seuran enemmisto tekisi — sanokaamme — tyhmin péitoksen, olisi
vaihemmistd ensmmnakin voimaton, mutta toiseksi koko kansain-
valisen seuran suurt enemmistokin, silli ,vihemmiston valitus el
kuuluisi* eikid piaineuvosto kykenisi sekottamaan koko seuraa
yhden kansallisen osaston asiothin.

Mutta lihtokohta onkin nihtivisti tonen: enemmistod el vol
tehda tyhmi paitoksia. Enemmistdo el vol olla  vairissi.
Enemmustollid on ama oikeus ja totuus puolellaan. Sentihden silld
on valtakin!

Kumma vain, etta enemmisto amna on oleva kansallinen etki —
kansamvilinen. Vaikkakin Teosofinen Seura on kansainvilinen.

T. S:n presidentin tolvomus on, etti mekin suomalaiset teosofit
erikoisesti painaisimme mieleemme niama seikat. Miksiki e1?

Nyt sanon aivan suoraan, etti ylli oleva kritiikkini on asiallinen
eikii personallinen. Alkoon kukaan lukijoistani ajatelko, etti olen
tahtonut ,hyokiti Mrs. Besantin kimppuun® tai vihimmassikéaian
maarassia ,yhalventaa® hianta. Semmoinen er koskaan voist olla
tarkoitukseni, koska se olisi kerrassaan vastoin seki periaatteitan
etti tapojani. Valkka Ruusu-Risti onkin Teosofisesta Seurasta
erillinen seura, on vanha sisainen suhteeni Teosofiseen Seuraan
muuttumaton. Rakastan siti ja harrastan sen parasta, vaikka se on
minut hyljinnytkin. Olen samassa asemassa kuin Mr. A. P. Sinnett,
Joka ystiavineen v. 1907 erosi Teosofisesta Seurasta ja perustt oman
seuransa (1 he Eleusinian Society), mutta silti tunsi itsensi teosofiksi;
ja vaikka Mr. Sinnett palasi takaisin — neljin vuoden kuluttua —
Teosofiseen Seuraan, el hiin koskaan ollut tiysin tyytyviinen T. S:n
taktnkkaan ja ,poltikkaan®.  Nun on mimunkin sydiameni



uskollisesti kiinni teosofiassa ja Teosofisessa Seurassa, vaikka tulen
aina puolustamaan ja Kiytinndssi toteuttamaan teosofin
luonnollista oikeutta ja velvollisuutta asialliseen arvosteluun ja
krtukkin, kohdatkoon se keti ,auktoriteettia® tahansa.

Mutta suuresti on sydimeni iloinnut nytkin suti huomiosta ja
menestyksestid, mikia vasta kuluneena kesinia tuli Mrs. Besantin
osaksi hinen Europan-matkallaan sekid Englannissa etti
mannermaalla.  Loistavasti joka paikassa vastaanotettim hinen
loistava personallisuutensa — Lontoossa nin hyvin kuin Parisissa,
Belgiassa  yhti  hyvin  kuin  Skottlannissa. Kunniansa ja
menestyksensi hin on tiydellisesti ansainnut — harvat thmiset ovat
suorittaneet semmoisen elimintyon kumn hin.  Kun hin nyt
lokakuun 1 p:ni tind vuonna tiyttaa 74 vuotta, ajattelevat hinti
rakkaudella ja kitollisuudella kymmeniin tuhansin nousevat
ystavijoukot. Ilmestykoon Ruusu-Ristinkin puolesta taaja kimppu
hohtavia  astraalisia ruusyja hinen auraansa, kun hin
syntymépaivaniin ajattelee maailman teosofeja!

L2Hidissd ystavd tunnetaan®, tietdd vanha sananlasku, ja
paikkansa tuo sana pitid. Suuri ja loinen ol yllitykseni, kun veli /.
R. Hannulan kaunis kiertokirje joutui kisuni. Hannula kéivi luonani
Helsingissi  kesilli ja puheen Kédntyessi Ruusu-Ristin  hin
tiedusteh aikakauskirjan taloudellista asemaa. Selitin hinelle, etti se
oli arveluttava. Painatus- ja jakokustannukset olivat siksi suuret, etti
ne nielevit enemmiin kuin tilaukset tuottivat — pieni kalkyyh timin
heti osoitti: ensiméinen puoli vuosikerta maksor minulle Smk.
26,359:23 (painos 1,200 Kkappaletta); jos tilaapa ohst tuhat
kappaletta, tekisi niiden tuottama netto tulo Smk. 45, 000:— eh
puolelta vuodelta Smk 22,500, sins melkein nelja tuhatta markkaa
alle menojen. Nyt on koko vuoden tilaajia todellisuudessa vain



vahin yli 800 (netto siis noin Smk. 36,000:—), mutta puolen vuoden
tilaajia oli pan sataa lisidi, ja vaikka useimmat eivit ole tilaustaan
uudistaneet, saattaa timi vieli tapahtua. Voimme sus laskea, etti
Ruusu-Ristilli on noin tuhat tlaajaa ympirt vaoden.  Mutta
silloinkin tappio tekee 7 4 8 tuhatta markkaa. Ilmoituksista kertyy
tosin vihisen ja Amerikan tilaukset (4 dollaria) tekevit Suomen
rahassa verrattain paljon, mutta kumpiakin on niin vihisen! Sodan
jalkeen e1 atkakauskirjamme ole paidssyt minkiinlaiseen vauhtin
Amerikan suomalaisten kesken.  Vilisti haaveilen, etti jos
amerikkalaiset vellemme oikein sankoissa joukoissa tilaisivat
Ruusu-Ristid, nyt kun dollari on niin suuressa arvossa, nin oi,
kuinka pian Ruusu-Ristin taloudellinen asema paranisi!

Ja eris kohta, joka minulle personallisesti on vakava, on se, etti
saan antaa aikani ja tyoni Ruusu-Ristin hyvikst mitian ameellista
hyvitysti itse siitd nauttimatta. T@mi on kerrassaan luonnotonta
taloudellisesti niin kireini aikana. Eihidn sithen kukaan ole syyssi,
olot ovat vaikeat itsessaan, mutta meidin teosofein tunnussanamme
nykyiin on: paisemmeko  kunnialla  timidn  materialistisen
aitkakauden ohi? Ainakin meidin pitiis yrittai! Ja luulen, etter se
yrityskiin kiy pamsia muuten kuin yhteisvoimin!

Ensimiinen pieni avustus (Smk. 50:—) saapui Ruusu-Ristille
heti Hannulan kiertokirjeen ilmestyttyd. Tissd yhteydessi tahdon
myoOs kitolhsuudella mainita erddisti suuresta amerikkalaisesta
avustuksesta, joka saapui luokseni jo viime vuonna, vaikka vasta tini
vuonna paisin selville rahojen Kiyttamisesti (alkuperiinen kirje ol
postissa joutunut hukkaan). Muutamat ystivit Clevelandissa, Ohio,
olivat kerinneet ja lihettineet minulle Mr. Nicholas Johnsonin
vilitykselld 100 dollaria, joka silloisen kurssin mukaan teki Smk.
2,406:25. Niami rahat olivat minun personallisen tyoni
edistimiseksi ja merkitsin ne hett Ruusu-Ristin tilin.  Ollappa nyt
paljon semmoisia ystivii Atlantin tuolla puolen!

Julkaisen toisessa kohden muutamia vastauksia viime
numerossa  asettamaani ~ kysymykseen, miti olisi  tehtivi



Ruusu-Ristin hyviiksi. Olen nyt itsekin siti mieltd, etti osakeyhtio el
ole hyvi ehdotus. Siti vastoin jonkunlainen kannatushitto saattaa
olla paikallaan. Tilaushintaa en missiin tapauksessa tahtoisi
korottaa, mieluummin sitten muuttaa Ruusi-Ristin ulkoasua ja
kokoa. Mutta tulkoon piitos minkilainen tahansa, se el esti ystiavia
nyt jo Hannulan ehdotuksen mukaan ojentamasta auttavaa kittinsi
el amoastaan Ruusu-Ristille, vaan minullekin.

Ensi vuonna on saatava tilaajien lukumaiaria kolminkertaiseksi!
Vai eik6é Ruusu-Risti ole lukjjoitaan tyydyttinyt? Eiko sen puolesta
kannata ponnistaa?

Tieteellisissi piireissi ovat kaikkialla viime vuosina herittineet
tavatonta huomiota saksalaisen matemaatikon ja fyysikon,
professor1 Emster’n uudet teoriat ja niakokannat, jotka uhkaavat
mullistaa koko vanhan, enemmin tar vihemmin materalistisen,
kasityksemme  maaillmankaikkeudesta ja  wviedd ihmiskunnan
ajattelua  suurin  askelin  eteenpidin - kohti  okkultis-filosofista
kasityskantaa. Toivon, etti tissd numerossa julkaistu, Ruusu-Ristia
varten kirjoitettu silmiys Einsteinin oppeihin herittia ansaittua
mielenkiintoa lukijoissa.

Tassi  numerossa  painettu  jillennos  rouva  Esteri
Weissenbergin  maalaamasta allekirjoittaneen muotokuvasta el
tietenkiin anna oikeata kisitysta rouva W:n taiteesta. Ruusu-Ristin
nykymen paperi e1 ole edullinen autotypioille. Mutta kun nikee
Ester1 Weissenbergin  muotokuvia semmoisina kuin ne ovat
lihteneet taiteiljan kidestdi, silloin heti tunnustaa, etti tissi on
taiteilyja, joka vanhaan hyviin tapaan maalaa thmisten kuvat niin,
etti ne tuntee. Virit ovat pehmeit, limpimit ja luonnolhset.



Kasvojen ilme on sattuva ja karakteristmen. Rouva W. etsi
taiteessaan sielua, mutta e1 muodon kustannuksella. Hiinen
tauluistaan oli niyttely ,Naisten Aidnen® toimistossa. Olen yhti
mielti  tohtor1  Maikki  Fribergin - kanssa suti, etti rouva
Weissenbergin taide ansaitsee kaikkea huomiota ja etti thmisten
pitiisi kilvan rientii tilaamaan hinelti muotokuvia. Rouva W.
tekee hyvai tyota halvalla, ja muotokuvamaalaus on meilla vield
aivan lnan vihian muodissa.  Tuhlataan nnti rahoja paljoa
Joutavampaan — miksel nuti riittisi kulttuurityohonkin?

Tata kirjolttaessani istun vanhassa huoneessani Tonttulassa,
Teosofisen Seuran Piamajassa. Nin ovat kohtalon tiet kiertyneet.
Helsingisti olen muuttanut takaisin tinne, ja kuinka kaikki tuntuu
rakkaalta ja kodikkaalta. Kolme ja puoli vuotta asuin ensiméisessi
huoneessani  alakerrassa, kolme ja puoli vuotta nykyisessia
huoneessam tiilli ylikerrassa ja kolme ja puoli vuotta olin ulkona
ymaallmalla“. Nyt olen jilleen vanhassa kodissani. Mitihin
Karman Herrat nyt aikovat ja tahtovat?

Joka tapauksessa on postiosoitteeni tisti lihtien taas Agge/by.

Olen koko kesian ollut terveydeltam heikko. Ladkiri kielsi
minulta kaiken varsinaisen tyon. En saanut rasittaa aivojani.

En niin ollen ole kyennyt valmistamaan kirjaani ,,Kuka Jeesus
oli?* eiki tima kirja siis ilmesty vieli jouluksi.

(Ruusu-Rist1 1921 N:o 7, s. 387-397)



