TOIMITTAJALTA

Muutamat ystdvdt ovat huomauttaneet minulle, missd vaikeassa
asemassa teosofinen liilke on Suomessa, kun meilld nyt jo on kolme
aikakauskirjaa, jotka edustavat teosofista maailmankatsomusta, vaikka
olemme mitittomdn pieni kansa verrattuina nithin  suuriin
maailmankansoihin, jotka tuskin jaksavat kustantaa yhtd ainoata
ddnenkannattajaa. Osoitammehan silldkin olevamme eturivikansa, josta
meilld on syytd ylpeilld, mutta on tunnustettava, ettd tuo ylpeily tulee meille
kalliiksi.

— Mitkd ovat nuo kolme aikakauskirjaa?

— Teosofi, Yhteisvapaamuurari ja Ruusu-Risti. Niilld on eri nimet,
mutta sisdltdvit sentddn samansuuntaisia kirjoituksia.

— Vainiin. Sittenhdn kyll4 aineellisesti katsoen on hirvedtd tuhlausta
ylldpitdd niin monta eri lehted, varsinkin jos kaikki samat ihmiset niitd
kaikkia tilaavat.

— Vaikkeivdat samat kaikkia tilaisi, niin ajattele, kuinka paljon
suurempi lukijakunta olisi yhdelld lehdelld! Nyt se on jakautunut kolmeen
osaan.

— Epdileméttd. Niin kauan kuin Tietdjd oli yksin, oli silla paljon
enemman tilaajia kuin yhdelldkdan nykyisistd aikakauskirjoista. Mutta
onhan luultavaa, ettdi ndmid kolme lehted ovat kukin saavuttaneet
semmoisiakin tilaajia ja lukijoita, joita ei esim. Tietdja yksin ollen olisi
kyennyt voittamaan puolelleen. Onhan semmoinen ajateltavissa. Joka
tapauksessa on myonnettivd, ettd tdmd nykyinen monihaaraisuus on
kallista lystid, silld ei yksikddn nykyisistd lehdistd ,,voi oikein hyvin®.

— No niin. Eiko tdmad siis ole epakohta? Eiko pitdisi sitd koettaa
poistaa?

Monen tuonsuuntaisen keskustelun johdosta otin asian pohtiakseni.
Kysyin itseltdni, eiko asialla ollut toinenkin puoli. Oliko se katsottava
yksinomaan taloudelliselta kannalta? Ehkd nuo kolme lehted vastasivat
jotain aikamme sisdistd tarvetta? Mitdhdn toisten lehtien toimittajat
ajattelisivat?



En ollut tilaisuudessa puhuttelemaan , Teosofin” toimitusta. Mutta ei
se ollut tarpeenkaan. Heiddn kantansa tuli selvédsti ndkyviin Teosofisen
Seuran vuosikertomuksesta. Siind sanottiin nédet sivulla 22 (ja my6s sivulla
6): , Teosofi” lehti on ilmestynyt edelleen, ollen titd nykyd ainoa teosofinen
lehti maassamme, kun ,Tietdja” tuli ,Ruusu-Risti nimiseksi
Ruusu-Risti-jarjeston danenkannattajaksi.

, Teosofi” on siis ratkaissut asian niin, ettid silld ei ole ainoatakaan
kilpailijaa. Se on ainoa , teosofinen” lehti maassamme. Silli ei siis liioin ole
aineellisia huolia. Suomen Teosofinen Seura, joka sen kustantaa, on todella
onniteltavissa.

Psykologisesti katsoen se on terve ndkokanta — kdy kerrassaan yhteen
amerikkalaisen ,kristillisen tieteen” menettelyn kanssa, joka perustuu
pahan kieltamiseen. ,Mitd vaikeuksia on, en tahdo niitd ndhda enka tuntea;
ja siis niitd ei ole olemassakaan”.

Ei ollenkaan niin hullu ndkokanta kuin pinnalta katsoen luulisi!
Pdinvastoin sithen kétkeytyy menestyksenkin salaisuutta. On otettava siitd
oppia!

Ruusu-Risti, jonka tdydellinen nimi on ,Ruusu-Risti, okkultinen
aikakauskirja”, noudattaa ,Teosofin” esimerkkid ja julistaa siis nyt:
Ruusu-Risti on maamme ainoa okkultinen eli salatieteellinen lehti. Mikdan
muu lehti ei tdssi maassa edusta okkultismia eli salatiedettd, silla
Ruusu-Ristilld yksin on siitd monopooli ja patentti. Senhdn selvisti ja
kumoamattomasti todistaa lehden oma nimi. Tédssd yksin tarjotaan oikeata
ja vddrentamatontd salatiedettd — mitd muut lehdet mahdollisesti silld
nimelld sisdltavit, on kerrassaan semmoista, josta Ruusu-Risti ei voi menna
takaukseen. Tilatkaa siis Ruusu-Risti ja yksin Ruusu-Risti, jos tahdotte
tietdd jotakin okkultismista!

Erdand pdivand keskustelin kysymyksestd ,Yhteisvapaamuurarin®
pddtoimittajan kanssa. Hén ei avaissut gordilaista solmua miekaniskulla
niinkuin , Teosofi”, vaan piti itsestddn selvdnd asiana, ettd meilld oli
Suomessa kolme aikakauskirjaa, jotka taistelivat tieteellistd ja uskonnollista
materialismia vastaan ja edustivat yliaistillista maailmankatsomusta.
Mutta hdnen mielestdédn niitd ei pitanyt ajatella kilpailijoiksi, jotka olivat
sotajalalla keskendan. Kullakin, sanoi hin, on oma tehtdvinsa.



» Yhteisvapaamuurari” ei suorastaan puhu teosofiasta eikd okkultismista;
se puhuu vapaamuurariudesta, ja koska vapaamuurarius on salainen ja
pohjaltaan okkultis-teosofinen liike, on luonnollista, ettd sen yhteydessd
tulee puhe semmoisistakin asioista, jotka saavat ldhemmaén selvityksen
teosofiasta ja  okkultismista. Mutta on huomattava, ettd
» Yhteisvapaamuurari” kdantyy yleison puoleen; se ei ole lehti teosofeja eika
okkultisteja varten, ei viisaudessa oppineita varten. Vapaamuurariuden
salaisuudet pidetddn salassa, ja mitd siitd liikkeestd voidaan yleisolle kertoa,
on luonnostaan alkeellista laatua. ,Yhteisvapaamuurari” on tédten
aloittelijoita varten, suurta yleisdd varten, eikéd se tahdo riistdd ainoatakaan
lukijaa ,Ruusu-Rististd” tai , Teosofilta”; pdinvastoin se ehkd voi tuoda
niille lukijoita. Mit4 taas , Teosofiin” tulee, on silld selvésti oma tehtdvansa:
se edustaa Mrs. Besantin ja toisten ulkomaalaisten teosofein kantaa. Mista
T. Sin jasenet muuten saisivat lukea suomennoksia Besantin, Leadbeaterin
y. m. Kkirjoituksista? ,Teosofi” siten ei oikeastaan kilpaile , Yhteis-
vapaamuurarin” enemmadn kuin ,, Ruusu-Ristinkdan” kanssa. On varmasti
ihmisid, jotka pitavit , Teosofista”, mutta eivit suinkaan tyytyisi paljaaseen
,Ruusu-Ristiin” tai , Yhteisvapaamuurariin.”

— Entd ,muurarit” itse? Monet heistd ovat joko Teosofisen Seuran tai
Ruusu-Ristin jasenid. Eiko heiddn velvollisuutensa tdten ole kannattaa
ainakin kaksi lehted?

— Eisuinkaan. ,Yhteisvapaamuurari” on niitd varten ennen kaikkea,
jotka eivat tunne teosofiaa tai okkultismia. Ne, jotka ennestddn ovat
teosofeja, tilaavat ja levittdvat joko , Teosofia” tai ,Ruusu-Ristid”; heidan
velvollisuutensa ei ole lukea tai levittdd , Yhteisvapaamuuraria®; mika
tietysti ei estd toisia heistd sitd tilaamasta ja levittimastd, jos niin haluavat.

— Téamaé on todella valaiseva ndkokanta, ja mind saan ehka kirjoittaa
tdstd Ruusu-Ristiin?

— Olisin varsin kiitollinen.

— Haluttaisipa vield kuulla, miké tehtdva sitten on Ruusu-Ristilla?

— No, Ruusu-Ristihdn on meidén kaikkien inspiratsioni ldhde, oma
suomalainen lehtemme, josta luemme semmoista, mitd emme muualta
mistddn 1oydd. Kuka voisi olla ilman Ruusu-Ristid, joka véhdnkin
ymmartdd suomalaista salatiedettd ja Suomen kansan henkista tehtavaa?

Tamid imarteleva lausunto sai minut niin lumoihinsa, etten enii
keksinyt mitddn ingelligentid vastavditettd tai kysymystd, jonka tdhden
keskustelu padttyi sithen paikkaan. Ja koska minusta tuntui, ettd asia



todella oli tullut hyvin harkituksi ja punnituksi, en ole sen koommin sitd
harkinnutkaan, enka siis Ruusu-Ristin lukijoillekaan ole osannut nyt tuoda
esille mitdan harkitumpaa kuin naméa kokemukset ja keskustelut.

*

Ne, jotka luulevat, ettd mind en riittavasti kunnioita ja rakasta Mrs.
Besantia, ehkeivét usko, ettd iloitsen, ettd sanomattomasti ja vilpittomasti
iloitsen joka kunnianosoituksesta, mika tulee Mrs. Besantin osalle. Asia on
kuitenkin niin. Syddmeni suli onnesta, kun &dsken luin , Theosophistista”,
ettd Hindu University (Benaresin hindulainen yliopisto) viime joulukuun 13
pnd antoi kunniatohtorin arvonimen Walesin prinssille ja 14 pmnd Mrs.
Annie Besantille ja erdélle hindulaiselle ruhtinaalle.

Mrs. Besant on siis nyt tohtori Annie Besant.

*

Ettd meilldkin Suomessa joskus tehdddn yliaistillisia kokemuksia
henkisen ja uskonnollisen elamén alalla, siitd on taas pieni todistus padssyt
pdivdanvaloon. Tdméd on kirjakauppoihin &dsken ilmestynyt vihkonen
nimeltd Valo-olento, jonka on kirjoittanut K.E.S.,, ndhtdvadsti jo
vanhanpuoleinen mies. Se ei esiinny minké&dnlaisilla vaatimuksilla, mutta
kertoo yksinkertaisella tavalla ihmisestd, joka — teosofiaa tuntematta —
kamppaili ja taisteli itselleen eldménkatsomuksen, joka ytimeltddn on
teosofishenkinen, ehkd tarkemmin sanoen ruusuristihenkinen. Hin ei
kylldkdan puhu jélleensyntymisestd, mutta hidnen suhteensa Jumalaan ja
hanen késityksensd Jumalasta ldhenee sitéd kasitysta Isdstd ja Kristuksesta,
mikd meilldkin on. Ja mikd on huomattava: totuus selveni hinelle — tietysti
pitkien etsiskelyjen ja mietiskelyjen jdlkeen — yliaistillisen kokemuksen
kautta. Héan sai ndhdd Jumalan. Herran kasvot kddntyivat hantd kohti ja
katsoivat hdneen. Ja koko hidnen olemuksensa tdyttyi riemulla ja
autuudella. Siitd pitdd lukea tekijan omilla vaatimattoman rauhallisilla
sanoilla. Vaikka kuvaus on kirjan huippukohta, on se suoritettu yhdelld
sivulla 64:std ja keskelld kirjaa. Koko pieni teos todistaa tdten tekijansa
vilpittoémyyden ja rehellisyyden.

(Ruusu-Risti, helmikuu 1922 s 33-37)



