TOIMITTAJALTA

Olen erddltd innokkaalta Ruusu-Risti-jdseneltd vastaanottanut
seuraavan kirjeen:

Toivotan kaikesta syddmestdni, ettd Kristuksen viisaus ja rauha
ylitsevuotavasti tayttdisi Teiddn maljanne.

Niinkuin Johtaja tietdd, yhdistdd kultainen side minutkin siihen
sdteeseen, joka on Ruusu-Ristin takana, ja tdmén tuottama ylenpalttinen
onni ja siitd johtuva edesvastuuntunto ulkopuolella olevia kohtaan on
saanut minut miettimddn yhtd ja toista apuneuvoa ihanteen
kansallistuttamiseksi, ja ovat ajatukseni uudestaan ja taasen uudestaan
keskittyneet samaan pisteeseen. Tamd huomioni on tdyttanyt sieluni
kiitollisella riemulla.

Olen katsellut tulevaisuuteen, kysellen kansani kohtaloa. Olen aina
saanut saman vastauksen:

,Suomen kansa on eroitettu suureen tyohon. Suomen kansa tulee
olemaan tulevina aikoina se kaupunki, joka vuorelle rakennettuna valaisee
toisia kansoja. Suomen kansa eldd tdrkedssd murroskaudessaan ja
Vanhemmat Veljemme tarvitsevat apunansa voimakkaita luonteita
ohjaamaan kansan purtta 6isten myrskyjen kauhuista aamuista kirkkautta
kohti.  Yon varjot olivat pitkdt ja Rakkaus oli sammumaisillaan.
Vanhemmat Veljemme panivat kaiken toivonsa erddseen hehkuvaan
henkeen, joka késitti tilanteen vakavuuden ja uskalsi tarttua onnettoman
purren perdsimeen oman eldménsd uhallakin. Nain syntyi Punaiseen
mereen kuiva, jonka voisi hengen maailmassa nimittdd ,Rakkaus on lain
tayttymys”, ja ndkyvassd muodossaan ,Ruusu-Risti“. Tamad Ruusuinen
Risti on koonnut ympdérilleen kansamme puhtaimmat ainekset, n. s.
sydankerrostuman. Nyt pitdisi R.-R. tdyttiman ne toiveet, jotka sithen on
kohdistettu kansamme uudestisyntymistydssd. R.-R. tulisi olemaan se paja,
josta henkinen virtaus levidisi auttavana, nostavana kaikkiin
kansankerroksiin; se temppeli, joka avaisi kansamme syddmessa uinuvana
olevan hyvin ja jonka temppelin kautta siunaus ja apu vuotaisi toisillekin
kansoille. Nyt kuitenkin nédyttdd, niinkuin R.-R. kaipaisi keskitetympad
toimintaa jasentensa hyvéksi. Minun ndhddkseni olisi valttamattomasti
saatava aikaan oikea koulu, jossa jdsenid, jotka haluavat, kehitettdisiin



kykeneviksi kdytannollisesti toimimaan rakastamansa aatteen eteenpdin
viemiseksi. Mind olen varma, ettd joukossamme on hyvid aineksia, jotka
sopivan ohjauksen jalostamina saisivat aikaan ihmeitd. En luulisi
mahdottomaksi pystyttdd tdimmoistd koulua, kun vaan jokainen jdsen
ottaisi sen omantunnonasiakseen. Ja se hyoty, mikéd siitd koituisi R.-R.
kaikinpuolisen toiminnan tukemiseksi! Jo se pelkka tieto, ettd nyt on meilld
semmoinen paikka olemassa, johon Johtajamme voi meitd kutsua,
maaseutulaisiakin, saamaan vastausta moniin tuskallisiin kysymyksiimme,
lammittdisi syddmidmme uhrautuvaan kadytdnnolliseen toimintaan; ja
maaseudun ryhmit voisivat tdhdn kouluun eli laitokseen ldhettdd
edustajansa, jotka palkaksi kykenisivdt suuremmalla asiantuntemuksella
lietsomaan innostusta ymparistoon. Ja kuinka suureksi avuksi se olisi esim.
kirjojen levittamisessd, silld uskon keskuudessamme l6ytyvén jasenid, jotka
olisivat ahkerassa innossaan voittamattomia, kerran saatuaan
alkusysdyksen; ja missd tdmad kévisi paremmin laatuun, kuin juuri
tuollaisessa koulussa, jossa oppilaan jokainen kyky tulisi arvioitavaksi? Ja
sitten se auttajajoukko, joka tdlld tavalla oppisi olemaan tukena ja miksei
lohtunakin Johtajan ohjattavana! Néin vihitellen muodostuisi sellainen
ehjd, kiinted kokoomus kayttannollisessa eldméssd, jossa R.-R. Johtaja olisi
sieluna ja jonka kautta Kristusvoima ikddnkuin personoitaisiin kansan
nostamiseksi. Tamd on suuri ja riemukas tehtdvd, johon R.-R. on
etuoikeutettu uskollisuutensa kautta Kristuksen ké&skyjd kohtaan, ettei
mikddn uhraus sen kdytdnnossa toteuttamiselle ole liian suuri.

Tammoinen nyt oli se riemun aiheeni ihanteena. En tiedd, mitd Johtaja
itse siitd arvelee? Paavali sanoo rakkautensa Kristukseen pakoittaneen
itsensd ja mind voin sanoa: rakkaus Ruusu-Ristin henkeen antoi minulle
rohkeutta kertoa tastd kaikesta.

M. A.

Ylldoleva kirje puhuu itse puolestaan, enkd saata muuta kuin
syddmestdni yhtyd sen toivomukseen. Vaikka opisto-ajatus on tullut
uutena inspiratsionina kirjeen kirjoittajalle, on se tulevaisuuden unelmana
monta kertaa vadikkynyt minunkin silmissdni, ja vilistd olen koettanut
pukea sanoihin sisdisen toivomukseni ja kaipuuni. Niinpd Kkirjoitin



ensimdisten teosofisten kesdkurssien jalkeen v. 1912 saman vuoden Tietdjan
elokuun numerossa:

,Ja nyt onkin alkanut selvitd tiarked tulevaisuuden tyd. Meiddn on
pantava pystyyn teosofinen kansanopisto. Ajatelkaamme oppilaitosta, joka
olisi auki madrattyind kuukausina vuodessa ja jossa oppia annettaisiin
erilaisissa teosofisissa aineissa: maailman uskonnoissa, filosofiassa,
yliaistillisten  tutkimusten, spiritismin ja salatieteen historiassa,
nykyaikaisessa teosofiassa, astrologiassa y. m. salaisissa tieteissd,
kristinuskon alkuhistoriassa, uuden testamentin lukemisessa, kreikan,
sanskritin ja englannin kielissd, yhteiskunnallisessa kysymyksessd,
kaytannollisessd mietiskelyssd — mainitakseni joitakin aineita, jotka heti
pddhdni palkdhtivat! Eiko semmoinen oppilaitos levittdisi siunausta
ympidrilleen? Eikd semmoinen kansanopisto olisi tarpeen vaatima ja
tarkoitustaan vastaava? Oi, sitd ei yksikddn teosofi voi kieltdd! Ja jos
kysytte: onko meilld opettajavoimia, vastaan: on, ja ettd oppilaita olisi, siitd
olen myos vakuutettu.”

Suunnittelin silloin teosofista opistoa Suomen T. Sin pddmajan
yhteyteen Tuonenkylddn ja sitd ajatellen lausuin samassa kirjoituksessani
nuo sanat: ,missd ovat nyt rikkaat teosofimme? Lahjoittakaa tuhansia ja
kymmenid tuhansia! Nyt tarvitsee teosofia Suomessakin rahaa”, —jotka J.
R. Hannula mainitsee kirjeessddn Ruusu-Ristin viime numerossa ja jotka
aivan oikein tdhtasivat siihen, ettd padmaja ensin oli vapautettava veloista.

Ettd tuuma teosofisesta kansanopistosta ei kaikunut kuuroille korville,

johdosta tuotte esille tuon suuren ajatuksen: teosofinen kansanopisto Suomeen!
Se oli kuin sdhkotdardys minulle. Niin se pitdd olla, ajattelin, ihan niin.
Sellaisen kansanopiston me tdnne tarvitsemme.

Olen ollut talvikauden kansanopistossa ja tunnustan, ettd sain sieltd
paljon. Mitenkd paljon voisikaan sitten kansanopisto, jossa koko opetus
kdy teosofisessa hengessd, antaa Suomen nuorisolle!

Ohjelma, johon viittaatte, osoittaa, ettd timdi kansanopisto tulisi vasta
tosiaankin  kouluksi eldmé&da varten. Olen ihastunut Teidédn
kansanopisto-ajatukseenne ja hartaimmin toivon, ettd meilld sellainen
kerran on. Ja me saamme sen, jos vain tahdomme. Miksemme tahtoisi
hyvaa?”



Sama kirjoittaja ehdotti vield, ettd Teosofinen Seura miesvoimalla
ryhtyisi pddmajan velkoja suorittamaan, ja tosiasiat sind ja seuraavina
vuosina osoittivat, ettd aate oli teosofeille kallis, koska he lahjoituksillaan
suuresti lyhensivit padmajan velkataakkaa.

Viime vuosina olen tietysti uneksinut Ruusu-Risti-opistosta, joka
voimakkaana henkisend keskuksena kasvattaisi Ruusu-Risti-opettajia,
,suurempia” ja ,pienempid”, Suomen kansan — ja miksei toistenkin
kansojen? — valistamiseksi. Opisto on mielesséni yhd selvemmin esiintynyt
mysteriokouluna, joka ylldpitdd yhteyttd korkean henkimaailman,
Valkoisen Veljeskunnan ja arkipdivadisen ihmismaailman valilla.

En epdile unelmani toteutumista. Ehkd minunkin silmani sen nidkeviit,
jos riittdvan kauvan saan eldd. Mutta vaikkei se minun ndhteni vield
toteutuisikaan, eldd aate ja ihanne kerran toteutuakseen, —ja valmistustyota
olen ainakin yrittanyt tehda.

minulle seuraavasti:

,Tieddn, ettd itsemurha periaatteessa evatddn, koska kellddan ei ole
oikeutta katkaista karmaansa, mutta kuinka on selitettdva Steinerin oppi
»~ovenvartijasta”, s.o. rajasta, jonka yli saa astua, jos voi ottaa tekonsa
omalle vastuulleen? Ja kuinka on selitettdva tdysi tietoisuus siitd, etta
epdtoivoon saatettuna ei kykene vastaamaan teoistaan, jos jadpi elamaan?
Eiko saa jattdad elaménsad vapaaehtoisesti, jos tietdd, ettd sairauden tai muun
lannistamana tdydellisesti kadottaa valtansa tekojensa yli? Minusta tuntuu,
ettd hylkdava periaate tdssa kysymyksessa on mahdoton. Mutta ymmarran
myos, ettd oppi itsemurhan oikeutuksesta ainakin toistaiseksi on oleva
salainen, koska suuri kypsyys itse-arvostelussa ja muussa kehityksessd on
tarpeen, jottei tdtd oikeutta vadrin kdytettdisi. Monessa tapauksessa voi
jatkuva elama olla suurinta itsekkyyttd, syntid, rikosta lahintd ymparistoa
kohtaan. Monessa tapauksessa saattaa vapaaehtoinen kuolema vaatia
enemmdn uhrautuvaisuutta kuin jatkuva eldmd.  Tdysin punnittu
itsemurha, jonka ihminen tekee vakuutettuna sen oikeutuksesta, saisi siis
olla sallittu eikd tuomittava. Ja voiko taas tuomita itsemurhaa, joka
tapahtuu mielettomdssd epéatoivossa, joka siis on epdnormaali teko,
jarjettomédn kauhun ja pelon aiheuttama? Mutta koska sitten itsemurha



joutuu tuomittavaksi? Ainoastaan silloin, kun se tapahtuu pelkuruudesta,
kun vaikutin on jonkun toisen ,rankaiseminen”, silld semmoinen motiivi
on liian typera.

I S “

Itsemurhan probleemia voidaan mielesténi kasitella kolmelta kannalta
tarvitsematta poistua yksilollisen psykologian rajoilta: (moraalisen)
tunteen, jdrjen ja (henkisen) tahdon kannalta.

Moraalisen tunteen kannalta eri ihmiset voivat arvostella sitd eri
tavalla, toiset hyvéksi, toiset pahaksi ja vadrédksi, mutta yleinen moraalinen
kanta lienee kuitenkin varma. Vaikka on ihmisid, jotka arvostelevat
varkautta ja murhaa hyvédksi ja oikeaksi, on ihmiskunta yleensd silld
kannalla, ettd varkaus on vadrd ja murha paha. Samaten on yksil6itd, joiden
mielestd itsemurha on moraalisesti oikeutettu, mutta yleinen moraali
sanoo, ettd itsemurha on vaara. Kuitenkin on lieventédvid asianhaaroja. Kun
ndlkdan ndantymadisillaan oleva tai vaikkapa vain nilkdinen henkil
varastaa leivin, ei sitd Ranskassa katsota varsinaiseksi varkaudeksi. Eihdn
miestappoa itsepuolustukseksi liioin katsota tavalliseksi murhaksi. Onhan
my0s ajateltavissa jalo varkaus toisten auttamiseksi. Kaikki semmoiset
tapaukset ovat moraaliltaan , jesuiittamaisia” (“tarkoitus pyhittdad keinot™)
ja ansaitsevat vaikuttimiensa takia anteeksiannon. Mutta se, ettd ne
vaativat anteeksiantoa, leimaa ne moraalisesti epdvarmoiksi. Ainostaan jos
ne kohoavat niin korkealle uhrautuvassa epditsekkyydessd, ettd ne
valittomasti sinddn heréttdvat meissd ihailua ja kunnioitusta, voidaan niitd
sanoa moraalisiksi teoiksi.

Minké&tdhden puhua varkaudesta ja murhasta samassa hengenvedossa
kuin itsemurhasta? Sentdhden, ettd itsemurhassa tapahtuu ,,oman kidden
oikeus”, jonkunlainen varkaus. Thminen ei ole itselleen eldaméda antanut, —
milld oikeudella hén sen siis itseltddn riistdisi?

,Kylmén jdrjen” kanta on tieteellinen kanta. Jos kysytddn: saako
ihminen murhata itsensd? vastaa jarki: kuka estdd? Ihminenhdn on vapaa
tekemddn hyvdd ja pahaa. Luonto ei aseta esteitd hdnen toiminnalleen. Han
voi varastaa, murhata, tappaa itsensé j. n. e. Mutta toinen kysymys kuuluu:
kuinka viisasta on tappaa itsensd? Ja sithen kysymykseen voidaan vastata
tieteellisesti ainoastaan jos tunnetaan, milld tavalla luonto eli eldima reagoi
itsemurhaa vastaan. Tuon kysymyksen pitdd toisin sanoen kuulua: mita
seurauksia  koituu ihmiselle itsemurhasta? Ehkd useimpien
itsemurhakandidaattien jarki vastaa tdhan: , ei mitddn! Itsemurha tehddan



juuri siind toivossa, ettd seurauksista padstdisiin!“ Mutta heidédn jarkensa ei
ole pdtevd vastaamaan kysymykseen. Vastaus ei olekaan niin paljon jdrjen,
kuvittelun, filosofisen mietiskelyn kuin kokemuksen asia. Ainoastaan tieto
ja kokemus kykenee vastaamaan kysymykseen seurauksista. Ja tima tieto
vie meiddt pakosta kuolemanjilkeisen elamén salaperdiselle ja useimmille
ihmisille tuntemattomalle alalle. Materialistin usko eldméan loppumiseen
kuolemassa ei paina mitddn vaa“assa, jos luonnon tosiasiat todistavat toisin.
Jane todistavat toisin! Ihmisen eldma ei lopu kuolemaan. Hén jdd olemaan
entisend itsenddn erottuaan fyysillisestd ruumiistaan. Hén on vain ilman
sitd kayttovalinettd, jonka avulla hin saattoi toimia ja tehdd. Han on kuin
soittaja ilman konetta, puhuja ilman kieltd, tyomies ilman kéttd. Ja mikd on
itsemurhaajan kohtalo? = Ne jotka ovat asiaa tutkineet, vdittavat
yksimielisesti, ettd hdnen kohtalonsa on kova. Joko hén eldd yha uudestaan
ja uudestaan niissd epdtoivoisissa tunnelmissa, jotka saattoivat hdnet
itsemurhan tekoon, niin ettd hdn kuolemankin jdlkeen yhtd mittaa
uudestaan ja uudestaan murhaa itsensd tasapainonsa menettineend
raivohulluna, — taikka sitten hin on kerrassaan toivottomana, kun tahtoisi
kaikkia maallisia asioitaan korjata ja nidkee, miten se kavisi pdinsd, mutta ei
mihinkddn kykene! Ja tdmén takia kuuluu péteva vastaus kysymykseen,
kuinka viisasta on tappaa itsensd, ehdottomasti: on sangen epaviisasta,
harkitsematonta ja tyhmdd surmata itsensd. Ainoastaan harvoissa jaloissa
tapauksissa — jos ihminen esim. pelastaa toisen hengen antamalla omansa
— ei kdrsimys seuraa itsemurhan tekoa, vaan suloinen lepo ja kukaties
ruusuiset unelmat. Luonto kallistaa kunnioittaen padnsd ylevan uhrin
edessd ja luo tdssd tapauksessa huomionsa vaikuttimeen — niinkuin me
ihmisetkin teemme.

Tahdon kantaa asiassa eivdt muut ihmiset ymmaérrd eivdtkd osaa
arvostella kuin ne, joissa tahtoa eldd. Tahto ndet on henkinen voima. Se,
mitd tavallisessa kielessd nimitimme tahdoksi, on enimmékseen himojen,
halujen, tunteitten ja ajatusten voima. Tahdon voima on sitdvastoin
itsessddn pyhd, puhdas, epditsekds, rakastava. Tahto on rakkautta.
Tahdossa on jotain kosmillista. Tahto rakastaa karsimyksidkin itselleen.
Tahto on luomisen syvin salaisuus. Tahto on isdstd jumalasta. Tahto on
jumalan poika meissd. Tahto ilmenee Kristus-eldméassd. Mitd ne ihmiset,
joissa Kristus eldd, sanovat itsemurhasta? He sanovat: ,semmoista
probleemia ei ole meille olemassa. Joka pdivd me kuolemme itsestimme,
mutta meiddn kuolemamme on vain mahdollinen eldmédssd. Kuolema ja



eldmd ovat meille yhtd. Jos maailma vaatii fyysillisen henkemme, on se
vapaasti maailman otettavissa. Jos taivaallinen isimme sanoo meille:
poistu maailman ndyttdimoltd, niin me poistumme heti; — eikd meidédn
tarvitse itse tehda vikivaltaa itsellemme. Kaikki on meille yhtd autuutta:
karsimys ja tuska, ilo ja riemu. Kuolemaa ei meilld ole. Elamme maailmaa
varten, elamme isdn tahdosta. Rakastamme ihmisid, ymmédrramme heits,
sddlimme heitd. He ovat kaikki kuin tietdimattomid lapsia, jotka leikkivit
meren rannalla. Intohimojen aaltoileva meri heitd kutsuu, ja he syoksyvit
sokeasti sen pyorteihin. Niinkuin &iti etsii kadonnutta lastaan, niin mekin
etsimme ihmissieluja, jotka ovat hukkumassa. Ymmartaméattomyydessaan
lapset tekevat pahaa toisilleen ja itselleen, — miksi heitd siitd tuomit-
sisimme? Auttava kdtemme on alati ojennettuna, jotta hukkuva siihen
tarttuisi . . .“

Mikd nyt olisi yleinen johtopddtos ja loppulause itsemurhan
probleemin suhteen? Sen jokainen vaivatta muodostaa itselleen edelld
esitettyjen tosiasioiden nojalla.

Olen tdssd syrjdisessd kolkassani, maaseudun hiljaisuudessa, ottanut
osaa yhteiseen suomalaiseen liikutukseen ja iloon Parisin ,,Olympialaisten”
johdosta. Vaikkeivdt suomalaiset voitot merkitse meille, ettd olemme
Europan etevin urheilukansa, koska tiedimme sen kunnian kuuluvan
Englannille, Ruotsille j. n. e., todistavat ne kuitenkin, ettd meilld on ,sisua”,
kuten sanotaan, eli tahtoa nousemaan. Ja ennen kaikkea ne todistavat, etta
Suomen kansa on saanut tehtdvan kohtalolta: sen taytyy edistyd ja menna
eteenpdin. Pddamddrd on henkistd laatua meille, mutta elinvoimamme
ndyttaytyy fyysillisestikin. Koska emme ole sotaisa kansa, kilpailemme ja
voitamme toisilla aloilla; urheilu on epdileméttd mainio sodan korvaaja, —
se vie meidit takaisin mieskohtaisen taistelun aikoihin, mutta taistelu on
sivistynyt tyoksi, veri hieksi. = Urheilu kasvattaa taas sankareita
ruumiillisten ponnistusten ja sielullisen kestdvyyden alalla.  Fika
tammoinen jalo kilpailu voi herittdd ahtaasti kansallisia kateuden ja vihan
tai itserakkauden ja suuruudenhulluuden tunteita muissa kuin
pikkumaisissa ihmisissa.

Jokainen ajatteleva ihminen maan pa&dlla kiittdd jumalaa, jos sodat
voisivat muuttua olympialaisiksi kilpailuiksi.



Julkaisen tdssd numerossa ,muutamia tietoja Suomen teosofisen
liikkeen historiasta” — kaikki yht'aikaa, tilastollisen kuivina ja
luurankomaisina. En ole pddssyt siihen tunnelmaan, joka vaaditaan
muistelmien kirjoittamiseen. Innostuin ajatuksesta viime syksynd, mutta
kun ei silloin ollut aikaa panna paperille kaikkia niitd lystikkaitd ja surullisia
muistoja, jotka tulivat mieleen, en sen perdstd endé ole saanut kiinni langan
pdédstd, vaan olen nyt tyytynyt muutamiin numeroihin ja tiedonantoihin,
jotka kyllda ovat historioitsijan kannalta hyodyllisid, mutta sangen
mehuttomia tavallisen lukijan kannalta. Koska minulla joka tapauksessa
on yhtd ja toista kerrottavaa menneiltd vuosilta, toivon, ettd tilaisuus sithen
joskus vield minulle suodaan.

Syksyksi julkaistaan painosta muutamia Ruusu-Ristin kirjaston uusia
numeroita. Neljd on talld hetkelld valmistumassa, kaikki allekirjoittaneen
tekemid: N:o 14 Christosophia. Hinta Smk. 15:—, sid. 25— N:o 15
Uudestisyntyvda Suomi. Smk. 20:—, sid. 25:—. N:o 16 Jos mestareita
seuraisimme. Smk. 5:—. N:o 17. Jilleensyntymismuisti. Smk. 10:—
Iloisena ylldtyksend voin mainita, ettd ndiden kirjojen hinnat on maérétty
melkoisesti alemmiksi entisi.

(Ruusu-Risti 1924 No 6, Elokuu, s. 201-210)



