Toimittajalta.

— Kuka tai ketkd ovat tdmdn teosofisen liikkeen auktoriteettina?
Suokaa anteeksi, ettd ndin syrjdisend teitd vaivaan, mutta tima on minusta
tarked kysymys. Olen jonkun verran tutkinut teosofiaa ja myonnén, ettd se
eldmdnkatsomuksena minua miellyttdd. On suurenmoista ajatella elamaa
jilleensyntymisen ja karman valossa, — veljeyskin kdy silloin
ymmarrettdvaksi tosiseikaksi ja samalla ithanteeksi, jota ihmiskunta lopulta
oppii toteuttamaan. Mutta on paljon toisia teosofisia oppeja. On
seikkaperdisid selontekoja kuolemanjilkeisestd y. m. eldmdstd toisilla
tasoilla, on tietoja ihmiskunnan miljoonia vuosia kestdneestd
kehityshistoriasta eri roduissa ja eri mantereilla, on esityksid
aurinkokunnan luomisesta ja maapallomme merkillisistd vaiheista y. m. y.
m. Teosofisissa kirjoissa vditetddn, ettd nditd tietoja ei ole saatu vainajilta
spiritististd tietd, vaan miten on asian laita? Madame Blavatsky tosin puhui
Tiedon Mestareista, mutta eiké hén itse ollut mediumi, ja eivitké nuo
Mestarit olleet henkiolentoja? En olisi tdstd kysymyksestd niin epétietoinen,
jos kaikki, jotka sanovat itseddn teosofeiksi tai muuten kuuluvat teosofiseen
lilkkeeseen, olisivat asioista yhtd mieltd; mutta kun teosofinen liike itse on
jakautunut useampaan haaraan, joista toinen opettaa toisella tavalla, toinen
toisella, — niin mihinkd on uskominen? Saanko mainita esimerkin?
Madame Blavatsky sanoo kirjassaan ,Teosofian avain”, ettd
jalleensyntymisen vélilld kuluu keskiméaérin 1,500 vuotta; tohtori Steiner
opettaa, ettd tamad vilikausi on 2,000 vuotta pitkd ja ettd ihminen
saannollisesti vaihtaa sukupuolta; mr. Leadbeater taas vdittdd, ettd
kuolemantakaisen eldmdn pituus vaihtelee ihmisen mukaan: toiset
viettdvit tuonelassa pari, toiset seitsemén sataa, toiset tuhat kaksi sataa tai
puolentoista tuhatta vuotta, toiset vield kauemman ajan; ja mitd
sukupuoleen tulee, hdan sanoo, ettd ihminen tavallisesti syntyy seitsemén,
mutta védhintdin kolme kertaa samansukupuolisena, ennenkuin han
vaihtaa toiseen. Mihinka véitteeseen on nyt luottamista?

— Teiddn ei ole tarvis ensi aluksi luottaa mihinkdédn
erikoisvditteeseen. Pitdkdd vain kiinni itse jdlleensyntymisen tosiasiasta,
josta kaikki ovat yhtd mieltd. Etteko muista, mikd on ollut teosofisen
liikkeen tunnuslause alusta ldhtien? Muistatte hyvinkin: satjaan naasti paroo
dharmah, suomeksi: ei ole uskontoa totuutta korkeampaa, toisin sanoen;
totuus on korkein uskonto. @ Tdamd on oleva jokaisen teosofisen



totuudenetsijan elamdnohjeena hianen tutkimuksissaan ja etsiskelyissaan.
Se ratkaisee kysymyksen teosofisen liikkeen auktoriteetista kuhunkin
yksiloon ndhden.

— Miten tarkoitatte? Ymmairrdn mindkin, ettd totuus on korkein
auktoriteetti joka asiassa, mutta kun esim. edelldi mainitsemassani
jalleensyntymiskysymyksessd en itse tiedd totuutta, kehenkd inhimilliseen
opettajaan silloin luotan?

— Johan sen sanoin: jdttdkdd erikoisseikat sikseen.  Totuus
korkeimpana auktoriteettina merkitsee yksityiselle etsijdlle, ettd hdnen ei
pidé langeta vanhaan erehdykseen: sokean uskoon. Mitd on sokea usko?
Sokea usko on semmoisen asian totena pitdmistd, jota ei itse tiedd tai jota ei
voi jarkevésti perustella. Tdtd ansaa teosofia opettaa meitd valttamaan.
Teosofinen liike vetoaa tdssd kohden Buddhan sanoihin. Buddha opetti,
ettd meidén ei pidd uskoa mihink&ddn asiaan ainoastaan sen nojalla, ettd se
on sanottu; eikd perintdtietoihin sen nojalla, ettd ne ovat vanhoja; eika
huhuihin semmoisina; eikd viisasten kirjoituksiin vain sen nojalla, ettd ovat
viisaitten kirjoittamia; eikd mielikuvituksiin, joita luulemme deevan eli
enkelin meille ilmoittaneen (s. o. muka henkiseen inspiratsioniin); eika
satunnaisesta  olettamuksestamme johtuviin johtopditoksiin; eikd
arveluun, joka vélttamatta ndkyy johtuvan yhdenmukaisuudesta
(analogiasta); eikd omien opettajiemme tai mestareimme paljaaseen
auktoriteettiin. Ja jos te kysytte, milloin meidén sitten tulee uskoa, vastaan
taas Buddhan sanoilla: silloin, kun oma jairkemme ja tajuntamme hyvéksyy
ja vahvistaa kirjoituksen, opin tai sanan. Ettekd huomaa, mikd suuri
siveellinen opetus tdmd on? Etsijdd opetetaan alusta ldhtien seisomaan
omilla jaloillaan, sill4 jollei han itse tiedd, mitd han uskoo ja miksikd, kuka
sitten ajattelee, harkitsee ja miettii hénen puolestaan?

— Eiko tuo ole liian kylmdd oppia? Eivitko ihmiset saisi luottaa
toisiinsa? Eiko oppilas saisi uskoa opettajaansa?

— Saa epdilemdttd. Miksikd hdn ei uskoisi ja luottaisi? Mutta
tamé&han on toinen asia.

— Kuinka niin?

— Jos ken on 16ytanyt ihmisen, jonka sanoihin luottaa, silloinhan olisi
jarjetontd olla luottamatta. Tassdhdn sekd valintavapaus ettd jarki ovat
ndyttdneet osaansa. Tajunta ja jarki hyvaksyvét, niinkuin Buddha sanoi.
Mutta siindkddn ei pidd mennd yli rajojen. Voihan luotettava opettaja
opettaa semmoista, jota en késitd. Silloin ei minun tule sokeasti uskoa, vaan



jattdd asia sikseen, kunnes se mahdollisesti selvenee. Tammoinen on
teosofisen liitkkeen noudattama periaate.

— Periaate on oivallinen, sen myénnan. Mutta se ei auta minua.
Néahkads, minulla ei ole personallista opettajaa. En tunne ketddn suurista
teosofeista. Ei ole minulla tietdjdd, jonka sanoihin luottaisin. Olen syrjdssd
eldvd etsijd. Kirjat yksin ovat oppainani. Niiltd saan neuvot kysyé ja
seurustella saan vain omien ajatusteni kanssa. Ymmarrittehdn, ettd minun
asemassani kysymys opettajien luotettavuudesta muuttuu kysymykseksi
itse teosofisen liikkeen auktoriteetista. Itse en tiedd totuutta, oma jarkeni
vaikenee, mink3 teosofisen opettajan sanoihin on minun siis luottaminen?
Sanoitte dsken, etten vilittdisi erikoiskysymyksistd, vaan pitdisin kiinni
suurista aatteista. Esimerkkini on otettu jdlleensyntymisopin alalta. Jos en
siis vélitd Blavatskyn enemmédn kuin Steinerin tai Leadbeaterin
lausunnoista, vaan uskon mielessdni ainoastaan jadlleensyntymiseen sinddn,
niin tulemme seuraavaan johtopddtokseen: jdlleensyntymistd on aina
uskottu itdmailla, — onko siis teosofinen liike itdmaista ldhetystointa
kristittyjen kesken?

— Entd jos niin olisi? En nikisi siind mitddn pahaa. Sanoittehan itse
alussa, ettd veljeysaate kdy jdrjelle kasitettdviksi jdlleensyntymisopin
valossa. Itdmaat ovat sdilyttdneet sen opin, jos taas lansimaista voimme
sanoa, ettd ne ovat koettaneet kasittdd veljeysaatetta. Kummallakin
pallopuoliskolla on siis oma kallis totuudenhelmensd. Miksikéd eivit siis
tulisi osallisiksi toistensa helmistd? Jos teosofinen liike aikaansaisi
yhteisymmarryksen ldnsi- ja itdmaiden valilld, olisi se suorittanut suuren
palveluksen ihmiskunnan asialle.

— Niink6? Niin. .. epdilemattd . . . mutta sekd on teosofisen liikkeen
tarkoitus? Olen ollut ymmartavinéni, ettd teosofinen liike ei ole — kuinka
sanoisin?  —  pintapuolisesti  itdmaalainen @ enemmdn  kuin
lansimaalainenkaan propagandaliike, vaan yleisesti inhimillinen,
uskonnollistieteellinen ja filosofinen, totuutta etsiva liike.

— Siind olette oikeassa. Nyt iskitte asian ytimeen. Teosofisessa
lilkkeessd on eroitettava eksoteerinen ja esoteerinen puoli. Eksoteerisesti se
auttaa itd- ja lansimaita ldhestymddn toisiaan. Itdmaat lahjoittavat
lansimaille jdlleensyntymis- ja karma-opin, jonka kristikunta unohti
saadessaan valta-aseman maailmassa; ldnsimaat taas lahjoittavat itamaille
veljesrakkauden eli toisin sanoen mystillisen Kristuksen toteutuneena
Jeesuksessa Kristuksessa, silld itdmaiden késitys ihmisessd piilevastd



Kristuksesta eli Atmaasta, lishvarasta, Dhyaani-Buddhasta j. n. e. ei ollut
ennen saavuttanut sitd inhimillistd syvyyttd ja korkeutta, jonka
natsarealainen mestari teki eldviksi todellisuudeksi. Mutta tdima on kuten
sanottu eksoteerista. Esoteerisesti teosofinen liike kdédntyy ihmisyksiloiden
puoleen ja sen sanoma heille on: nouskaa, ihmiset, totuutta etsimdan! Ken
tahansa olet, mihin rotuun, kansallisuuteen tai uskontoon kuulutkaan, &la
tyydy sokeaan uskoon, &dld aateskeluihin &ldkd mielikuvituksiin, vaan etsi
totuutta! Totuuden etsintd on herdnneen ihmisen tunnusmerkki. Ja tieds,
oi sind unesta herdnnyt ihminen, tiedd, ettd totuus on loydettdvissa!
Esoteerisesti teosofinen liike siis esiintyy tiedon auktoriteetilla: ,totuus on
16ydettadvissd, silld mind tunnen totuuden”. Esoteerisesti teosofinen liike
siis ottaa saman asenteen kuin esim. Buddha, joka sanoi: mind tieddn
totuuden, seuraa minua. Ja mihin perustuu teosofisen liikkeen
auktoriteetti, minkd nojalla se tietdd totuuden? Sen auktoriteetti on sen
alkuperdssd. Se on kotoisin samasta tietdjien veljeskunnasta, jonka
lahetteind kaikki tiedon mestarit ovat olleet. Se on jumalsyntyinen, se on
ilmoitus. Tdmd on sen esoteerinen puoli.

— Olen iloinen sanoistanne. Teosofisen liikkeen auktoriteettina on
siis, niinkuin sanoitte, tietdjien veljeskunta? = Madame Blavatskyn
Mestareita on siis olemassa? Eiko hén siis ollutkaan mediumi?

— Mestarit ovat ehdottomasti olemassa, ja he ovat eldvid ihmisia.
Vaikka henkimaailmassa on monenlaisia olentoja, korkealle kehittyneita
jumalia ja entisid ihmisid, ovat Mestareiksi sanotut olennot fyysillisesti
eldvid ihmisid. Tietysti he saattavat liikkua sieluruumiissaan ja ilmestya
opetuslapsilleen , yliluonnollisella” tavalla, mutta muistakaamme, ettd he
ovat eldvid ihmisid, joiden fyysillinen ruumis on joko Tibetissd, Indiassa,
Egyptissd tai muualla, — vaikkapa Europassakin. Madame Blavatsky ei
ollut tavallinen mediumi. H&n ei ollut missddn suhteessa tavallinen
ihminenk&dan. Han oli korkealle kehittynyt, vihitty opetuslapsi, adepti,
jonka erikoistehtavand oli edustaa maailmassa salaista veljeskuntaa. Han
oli sentdhden alituisessa yhteydessd Mestarien kanssa ja hdnen omituinen
mediumistis-psyykkinen = ruumiillinen rakenteensa teki hinelle
mahdolliseksi tarpeen vaatiessa astua itse syrjddn sieluruumiissaan ja antaa
tyysillisen organisminsa Mestarin kaytettavaksi.

— Teiddn sananne tekevat syddmelleni hyvdd. Vaikkette suoraan
ilmituo omaa kantaanne, olen kuitenkin ymmartavinani, ettd te pidatte



Mestareita (ja madame Blavatskya heiddn puhetorvenaan) teosofisen
liilkkeen varsinaisina auktoriteetteina. Onko niin?

— Ehdottomasti. Mestareita on olemassa, eikd kukaan ole ollut heita
niin ldhelld kuin madame Blavatsky.

— Oletteko siis sitd mieltd, ettd paraiten voin luottaa madame
Blavatskyn sanoihin esim. jdlleensyntymiskysymyksessa?

— Epdilemdttd. Mutta huomatkaa, mitd hin sanoi: , keskimédarin
tuhat viisisataa vuotta”. Siis kuolemanjdlkeisen ajan pituus voi vaihdella.
Se voi vilistd olla kaksi tuhatta vuotta, niinkuin Steiner on tutkimissaan
tapauksissa huomannut. Se voi olla paljon lyhyempi, kuin Leadbeater
sanoo omien havaintojensa nojalla. Omakohtaista ratkaisua on teiddn
paras odottaa, kunnes jdlleensyntymismuistinne herdd ja itse ndette,
minkélainen viliaika on ollut omien ruumistustenne vélilld. Eihédn tdama ole
mik&ddn ,autuuden kysymys”!

— Eipd ei. Toistan vieldkin, ettd sananne ovat lohduttaneet ja
rauhoittaneet mieltdni. Sitd mindkin olen koko ajan tahtonut uskoa, etta
alkuperdinen sanantuoja on teosofisessakin liikkeessd ollut ldhimp&na
tiedon arvovaltaa.

Erds vanha ystdvd ja totuudenetsija on ldhettanyt Ruusu-Ristin
toimitukselle julkaistavaksi kirjeen, jonka sisdlto on siksi kiintoisa, ettd
painatan sen tahan:

Teosofinen Raamattu.

Kun Mystica nyt on ryhtynyt julkaisemaan maailman pyhid kirjoja
suomeksi, niin olisi hartaasti toivottavaa, ettd siind sarjassa saataisiin
myo6skin Raamattu.

Moni hamméstynee. Mitd, onhan Raamattu ollut suomeksi jo kuinka
kauan lie ollutkaan ja onhan se kohta kai kokonaisuudessaan saatavana
uutena kddnnoksendkin. Niinpa kylld, mutta se uusi kddnnoskin on ja tulee
olemaan ev. luth. kirkonopin vérittdma kauttaaltaan ja sisdltdd ja tulee
sisdltimddn suoranaisia virheellisyyksid 1), kuten tunnettu, miten paljon,
nékisi sitten kun teosofinen suomennos julkaistaisiin.

1) Muistettakoon vain esim. miten Juhani Aho aikoinaan Hels. Sanomissa arvosteli



Tallainen kdannos olisi mielestiani erittdin tarked, silld teosofi ei voi
luottamuksella suhtautua kirkon suorittamaan. Eihin siitd tiedd missd se
on oikein kddnnetty, missd véddrin, paitsi niissd kohdin, jotka sattuvat
olemaan kunkin lukijan tiedossa. Tunnollinen teosofinen kddnnos sen
sijaan antaisi turvallisuuden tunteen, mik3 ei olisi vahdksi arvattava.

Sanoin tunnollinen.  Silld tarkoitan sellaista kddnnostd, jossa
ennakkoluulottomasti alkutekstin ja muiden luotettavien ldhteiden nojalla
olisi pyritty niin objektiiviseen totuuteen kuin mahdollista.

Lis&ksi olisi kddannos varustettava tarpeellisilla, lyhyilla selityksilla.
Siitd tulisi sitten teosofein raamattu ja saattaisipa tulla monien muidenkin
— varsinkin aikaa myoten. Uskon varmasti, ettd sitd levidisi lukuisasti, niin,
kuka tietdd kuinka paljon.

2/425. A.R-M.

Ndin ystavani. Hénen ehdotuksensa on sitd huomattavampi, koska
olen usealta taholta suullisesti kuullut samaa. Eiko voitaisi saada edes
Uutta Testamenttia suomeksi P. E:n toimittamana? on minulta kysytty
kerta toisensa perésta.

Taman johdosta en voi olla kertomatta, ettd Vdiné Valvanne-vainajan
kanssa meilld oli aikoinaan tuuma suomentaa Uutta Testamenttia. Olimme
tottuneet yhteistyohon suomentamisessa ja V. H. V. oli tarkka kreikan
kielen tuntija. Raamatunkomitean tyotd seurasimme mielenkiinnolla ja
meitd suuresti vaivasi se, ettd komitealla ei ollut asiantuntemusta. Se osasi
kieltd, mutta monessa tarkedssd paikassa siltd puuttui sisdinen tieto siitd,
mistd oli kysymys. Ollappa meilld nuo varat, mitkd raamatunkomitean
suomennostydhon tuhlataan, ajattelimme, — kylld Suomen kansa saisi
tietdd, mitda Testamentissa opetetaan.

Merkillista kylld kytee nyt padssani ajatus, ettd tuo tehtdva voi vield olla
minulla edessd. Ainakin pyorii mielessani selvd kuva erddstda Uuden
Testamentin osasta, jonka koetteeksi voisin kdantdd, varustaa selityksilld ja
julkaista.

kirkolliskokouksen = mestaroimaa  raamatunkdinnoskomitean  suorittamaa  Uuden
Testamentinkin suomennosta! — Siten kokoonpantu kokousko muuten kykenee aina
ddnestykselld ratkaisemaan, miten mikin kohta on kidnnettdvd, jotta se tulisi oikein! — Ja
sellaiseen sité pitéisi luottaa!



Teosofisista lehdistdimme lakkautti ilmestymisensd , Antroposofia”
viime vuoden viimeiselld numerollaan. Se oli tehtdvansd suorittanut, ja
kunnes se mahdollisesti joskus herdd kuolleista, olisi toivottavaa, ettd sen
lukijat ja kannattajat voisivat saada henkistd ravintoa jdlelle jadneistd, esim.
Ruusu-Ristista.

Lehtend, jota kenen tahansa totuudenetsijin sopii lukea, on myos
teosofismielisistd lehdistamme mainittava ,Suomen
Yhteis-Vapaamuurari”. Nimi ,Vapaamuurari” osoittaa, ettd se on
ulkopuolella varsinaisia teosofisia piirejd, ollen siis teosofisesti puolueeton,
mutta koska yhteisvapaamuurariliike ndkyy ottavan varteen madame
Blavatskyn sanat, ettd vapaamuurarius on kuollutta ilman sitd henked,
minkd teosofia voi sille antaa, on yhteisvapaamuurari-lehtikin luettava
teosofisten lehtiemme joukkoon.

Sen kirjoituksissa kdytetddn usein n. s. ammattikieltd, s. o.
vapaamuurariuteen omaksuttuja sanoja ja lausetapoja, mutta ajattelevalle
lukijalle kdy silti kirjoituksen sisdltd ymmarrettdvaksi. ,Suomen
Yhteis-Vapaamuurari” on muuten kolmen toimintavuotensa aikana
sisdltanyt joukon hyvin valikoituja ja opettavaisia artikkeleita. Kun se nyt
maaliskuun numerolla on alkanut neljdttd vuosikertaansa, emme saata olla
toivomatta, ettd se yhd lisdédntyvin voimin olisi tilaisuudessa palvelemaan
totuuden ja ihmiskunnan asiaa. Vapaamuurarius on se vanha mahtava
liike, joka menneind aikoina vartioi sitd pyhdd sanomaa, mikd meidédn
pdivindmme on uskottu teosofisen liikkeen huostaan. Vanha
vapaamuurarikirjallisuus on sentdhden tdynnd tietoja ja osviittoja
totuudenetsijdlle, ja vapaamuurariuden historiassa on paljon salaperdisia
episoodeja, jotka wvain okkultisten tutkimusten valossa kadyvit
ymmarrettaviksi. ,Suomen Yhteis-Vapaamuurari” onkin sisdltdanyt ja tulee
jatkuvasti julkaisemaan arvokkaita suomennoksia, jotka teosofiselle
tutkijalle ovat ylen kiintoisia. Sen tilaushinta on Smk. 40:— ja sitd voidaan
tilata m. m. Mystican kautta, os. Helsinki, Heikinkatu 10.

*

Erds teosofisen liikkeen suurista personallisuuksista lopetti maallisen
vaelluksensa maaliskuun 30 p:nd. Héanen kuolemansa tuli dkkid, vaikka
kuulemma ei odottamatta, koska hdn jo jonkin aikaa oli potenut



vaikeampaa sairautta. Tamd oli Antroposofisen Seuran perustaja ja johtaja,
tohtori Rudolf Steiner.

Menen muistissa taaksepédin kolmetoista vuotta. Silloin olimme kaikki
Teosofisen Seuran jdsenid ja Rudolf Steiner oli Saksan T. Sin ylisihteerina.
Hénen maineensa salatieteellisend opettajana oli laajalle levinnyt. Héan oli
kdynyt useissa Europan maissa luennoimassa, m. m. Suomessakin. Han
nimitti teosofiaansa vélistd rosenkreutsildisyydeksi, ja hdnen opetuksensa
oli aina evankeliumein ja Jeesuksen Kristuksen yhteydessd. Han oli
Saksassa voittanut tavattoman paljon kannattajia, ja hdnen suussaan
itdmailta tullut teosofinen sanoma muuttui linsimaalaiseksi, kotoiseksi,
milteipd kristilliseksi viisaudeksi. Moni varmaan minun kanssani ylpeili
siitd, ettd Teosofisessa Seurassa oli okkultinen tutkija, joka kykeni
tietovarastoamme lisdamaan omilla havainnoillaan, ja moni uskoi varmaan
minun kanssani, ettd vield oli tuleva aika, jolloin joka kansalla — jokaisessa
kansallisessa T. S:ssa — oli oma tietdjd ja opettaja johtajanaan. Silloin
Teosofinen Seura vasta olisi voimakas, rikas ja henkisesti eldva!

Tatd Teosofinen Seura valitettavasti ei dlynnyt. Sielld tadllda Saksassa ja
muualla oli jasenid, jotka eivat hyviaksyneet tohtori Steinerin voimakasta ja
voittoisaa tyOskentelyd, vaan pitivat sitd jonkinlaisena kristillisend
agitatsionina. Ndiden mielestd toht. Steinerin ei pitdnyt saada vapaasti eika
yksityisten jasenten pyynnosta liikkua eri maissa, vaan ainoastaan kunkin
maan T. Sin virallisesti kutsumana, jottei hdiriotd saataisi aikaan. Syntyi
riitoja ja kahnauksia. ~ Mind yhtend ehdotin Teosofisen Seuran
pddneuvostolle, ettd T. Sin sddntdjd muutettaisiin siten, ettd kansalliset
osastot eivét olisi maantieteellisesti rajoitettuja, vaan ettd yksilollinen jasen
saisi kuulua siihen kansalliseen osastoon, johon hédn tunsi haluavansa
kuulua; siten esim. saksalaiseen osastoon saisi kuulua ken tahansa T. S:n
jdsen, joka tahtoi kannattaa toht. Steinerid. Pddneuvosto ei voinut ottaa titd
liian mullistavaa ehdotusta huomioon, ja niin selkkaukset monien
vaiheiden jdlkeen padttyivit siihen, ettd tohtori Steiner joukkoineen oli
pakoitettu poistumaan Teosofisesta Seurasta. Ken siind voittajaksi jdi,
arvostelkoon tulevaisuuden historia.

Tamd episoodi muistui taas mieleeni Rudolf Steinerin kuoleman
johdosta, silld en ole lakannut suremasta sité, ettd teosofinen liike ei pysynyt
ehjdnd ja yhdistettynd. Todellisuus on joka tapauksessa sitd, mité se on, eikd
meiddn surumme eikd harmimme sitd muuta. Omistakaamme siis vain
rakkautemme ja siunaavat ajatuksemme sille teosofisen liikkeen



merkkihenkil6lle, joka nyt on keskuudestamme muuttanut toiselle
puolelle.

Rudolf Steiner syntyi Unkarissa Kraljeviczin kyldssa helmikuun 27 p:na
1861 ja oli siis kuollessaan 64 vuoden ikdinen. Hénen isdnsd oli
rautatievirkamies, ja perhe muutti usein paikasta toiseen. Pieni Rudolfkin
muutti toisesta kyldkoulusta toiseen. Vasta kymmenvuotiaana hin péaési
Wiener-Neustadtin ~ reaalikouluun  valmistuakseen  insin6oriksi.
Mythemmin hédn padsi Wienin polyteknisen opiston oppilaaksi. Itsestdan
hinen harrastuksensa kuitenkin timén jdlkeen kadntyivit klassillisiin
opintoihin, ja niin hidn lopulta luki filosofian tohtoriksi.

Rudolf Steinerin henkisestd eldméstd kerrotaan, ettd hidn jo
19-vuotiaana  kohtasi Mestarinsa, joka ndytti hénelle hénen
eldmédntehtdviansd. Vasta 90-luvun loppupuolella han tutustui teosofiseen
lilkkeeseen, joka hidntd ei silloin vield miellyttinyt. Mutta kun han
vuosisadan vaihteessa oli esiintynyt Berlinissd ja sikéldisten teosofien
kutsusta oli pitanyt esitelmdsarjan heiddn looshissaan, herési hdnessa ajatus
tyoskennelld teosofein parissa. Berlinildisien ystdvdinsd kehoituksesta hdn
sitten liittyi Teosofiseen Seuraan v. 1902, tuli heti Saksan T. S:n ylisihteeriksi
ja aloitti menestyksellisen teosofisen toimintansa, jota han vasymaéttd jatkoi
— ensin T. Sin piirissd vuoteen 1913 ja sitten omassa Antroposofisessa
Seurassaan, — kunnes kuolema katkaisi fyysillisen tyoskentelyn.

Hénen lukuisista teoksistaan mainittakoon: Teosofia, Kuinka
saavutetaan tietoja korkeammista maailmoista?, Das Christentum als
mystische Tatsache, Die Geheimwissenschaft, Die Rétsel der Philosophie.
On my6s olemassa viitisenkymmentd késikirjoituksena painettua
luentosarjaa erilaisista teosofisista aiheista (m. m. evankeliumeista ja
IImestyskirjasta), ja epdilemétta vasymaton tyontekijd on jattanyt jalkeensa
vield julkaisemattomia késikirjoituksia.

Tulkoon hdnen henkinen testamenttinsa vield siunaukseksi ja avuksi
monelle, monelle pimeédssa hapuilevalle totuuden etsijélle!
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