Toimittajalta.

Joulu lihestyy, juhla Jumalan Pojan, Valon ja Sanan. Joulu on muistojuhla
rauhan ja rakkauden kunniaksi, mutta kuka on Jumalan Poika, jonka mustoksi se
vietetian?

Jumalan Poika on Isin tajunnassa pulevi tiydellisyyskuva eli: Isid ilmenneeni
elivina tiydellisyytend, s. o. tavaallisena ihmiseni el maailmankaikkeuden
harmoniana.

Enti Isi? Kuka hin on? Isi on ensimiinen, universaalinen, vieli ilmenemiton
Sana eli Logos, joka ,on Jumalassa ja on Jumala®. Isi on meidin kannaltamme yhti
Absoluutin, s. o. ehdottoman, airettomin, iankaikkisen elimin eli todellisuuden
kanssa, vailkka Isi metafyysillisesti katsoen on Ilmenemiittomissia ikuisesti elivi
ilmenemisen mahdollisuus.

Miki sitten on Absoluutti? Se on ainoa todella Olevainen, jonka salaisuutta el
kukaan kykene ratkaisemaan, mutta joka on vilttiméiton filosofinen ja loogillinen
edellytys 1lmenneen olemassaolon ymmirtimiseen. Absoluuttt on pimeys, jossa
Logos valona loistaa, ddnettomyys, jossa Logos sanana kaikuu, kaaos, josta Logos
kosmoksena ilmestyy, direttomyys, jossa Logos lukuna leikkii. ')

Eiko timi kaikki ole spekulatsionia? Eihin niisti asioista vol mitiian tietia? Ne
ovat vallan abstraktisia ja ylipuolella meidian tajuntapuriamme. Onko ninden
ymmirtimisesti mitiin hyotyikiin?

On. Eikid meidin tarvitse pysihtyd niiden ymmirtimiseen, vaan meidian on ne
tietiminen. Siti vapahtajammekin tahtor meille opettaa.

Jeesusko?

Nin. Syvin metafysitkka on korkeinta kiytintoi. Isid emme voi tuntea, ellei
Poika hinti melille 1lmoita, mutta kun Isin niemme, silloin tiedimme ehdottoman
Jumalan olevan.

,2Puhtaat sydimesti saavat nihdi Jumalan.“ Heilld on jo Poika. Poikaa sanotaan
myo6s kosmilliseksi ja mystilliseksi Kristukseksi ja Pojan on meille ilmoittanut Jeesus
Kristus. Kun Jeesusta seuraamme, tulee luoksemme Poika eli Kristus. Mutta kuinka
loydamme Jeesuksen? Hinet loydiamme, kun ,Jumala meiti kutsuu®, s. o. kun
olemme totuudenetsyoiti koko sielustamme ja koko mieleltimme.

Etsimme totuutta kaikkialta, my6s maailman kaikista uskonnoista.  Siten
joudumme lopulta evankeliumein Jeesuksen luo, joka sanoo melille: seuraa minua.
Kun hinen kiskyjansa noudattaen seuraamme hianti ajatuksissa, sanoissa ja teoissa,
silloin tiytymme totuuden Pyhilli Hengelli ja Jeesus Kristus elivini, 1ankaikkisena

) Adrettomyytti kuvataan ympyrilli eli nollalla. Kreikkalainen sana /ogos merKkitsee: sana, jirki (valo),
luku, laki, jiarjestys. Huomaa, kuinka sukulaiskaikuisia logoksen kanssa ovat suomalaiset sanat uku ja laki.



vapahtajana tulee meidin luoksemme ja me heriamme tietoisuuteen Jumalan
Pojasta, joka mystilliseni Kristuksena on itsessimme.

Tami kuulostaa syrjaisen mielesti kokonaiselta teologiselta jarjestelmilti, mutta
se el ole teologiaa, vaan teosofiaa, s. 0. kokemukseen perustuvaa tietoa.

Anoastaan Poika vor meidit vapahtaa, ja ainoastaan Pyhia Henki vol meille
Pojan paljastaa. Mutta Pyhid Henki e1 laskeudu meihin, ellemme ,etsi Jumalan
valtakuntaa (totuuden tietoa) ja hinen vanhurskauttaan (rakkauden elimiai)“ ennen
kaikkea muuta maailmassa.

Jeesus Natsarealainen ilmoittaa meille Jumalan Pojan.

Siis Jeesus Natsarealaisen on tiytynyt olla olemassa? Mutta on paljon tutkijoita,
jotka selittivit, ettel semmoista thmisti koskaan ole elinytkiin, ettel hinesti ole
mitiin historiallisia todistuksia; sanovat hinet tarunomaiseksi olennoksi, jopa
suorastaan myytiksi, jonka legendamainen eliminkertomus kuvaa auringon kulkua
taivaalla. Onpa toisia tutkijoita, mystikoita, teosofeja, salatietelljoiti, jotka vaittavit,
ettd evankeliumit esittivit kunkin thmisyksilon korkeamman henkisen kehityksen
vihkimysdraamaa; vaikkel Jeesusta olisi ollut olemassakaan, he sanovat, ovat
evankeliumit silti tosia, koska kuvaavat ikuisia psykologisia tosiseikkoja.

Tami viite on epailemiitti tosl, ja se lohduttaa jarkevid, alykisti totuudenetsyii.
Mutta jos totuudenetsyia on enemmiin sielua ja henkeid kuin paljasta ilyi, sillon hin
el tyydy kaavoihin, vaan tahtoo tietid, eilké evankeliumein yksityiskohtia myoten
elavisti ja inhimillisesti kuvaama Jeesus Natsarealainen olekaan historiallinen henkilo:
silli jos hiin el ole elivi todellisuus, kehenka sitten on luottaminen? Missi on se, joka
elimillaian ja olemuksellaan todistaa, etti ,vihkimysdraaman kaavakkeet® ovat
oikeita?

Ja kun Jeesus Kristus on niyttiytynyt totuuden etsyjille ja Poika on ottanut
asuntonsa hidnen henkeensi, musti silloin johtuu, etti hin nikee maapallon ja
thmiskunnan elimin sielullisesti, s. o. toistaiseksi ainakin nikymittomaissa
maailmassa, muuttuneen noin 1900 vuotta sitten? Jeesus Kristus on henkisesti elivi
todellisuus, joka e1 suinkaan rupu fyysillisesti olomuodosta, mutta minki tihden
maapallon aura alko1 erikoisesti loistaa juuri suhen aikaan, jolloin uskotaan Jeesuksen
elineen, ellel Jeesus Kristus koskaan olisi ruumiillisesti elanyt?

Totuudenetsyi, joka on tullut néin pitkiille, hin on sisdssidin vakuutettu suti, etti
Jeesus Kristus eli maanpaillisend, historiallisena henkiloni yhdeksiantoista vuosisataa
sitten, vaikka koko oppinut tai oppimaton maailma siti muuten epéilisi. Hin yksin,
Jeesus, sanol tulleensa ,,syntisii pelastamaan®, Bhagavad-Gutakin sanoo Krishnan
(Logoksen) syntyvin maailmaan ,hyvien suojelemiseksi ja pahojen havittamiseksi®.
Hiin, joka miti inhimillisimmilli tavalla néytti, miti rakkaus on, hin eiko olisi elianyt?



Miti todella sanoo historia?

Marraskuun puolivilissi ilmesty1 kirjakauppaan tohtori Alf Ahlbergin kirja Har
Jesus levat och vad kunna vi veta om honom? (Onko Jeesus elinyt ja miti voimme
hinesti tietdid?) Se on hyvi opas maallikoille, puolueettomasti ja sujuvasti kirjoitettu.
Tekyi e1 ole teologl, vaan tunnettu filosofinen kirjailja Ruotsissa. Vaikka hinenkin
mielestiin historialliset todistuskappaleet — evankeliumeja lukuunottamatta — ovat
niukat, et silti ole mitidin pitevii syyti epailla Jeesuksen historiallisuutta.

Tahdon tissi mainita profaanisen historian todistukset ja suomennan otteet
tohtor1 Ahlbergin mukaan.

Noin v. 100 j. Kr. julkaisi roomalaien historioitsya Publius Cornelius Tacitus n.
s. Annaalinsa, jossa hin kuvaa Rooman valtakunnan vaiheita keisari Augustuksen
kuolemasta (14 . Kr.) keisari Neron hallituksen loppuun. Annaaleinsa viiddennessi-
toista kirjassa hin kertoo siiti vainosta, joka Rooman palon (64 j. Kr.) jilkeen kohtasi
kristityiti. Kuten tiedimme, Neroa itsedin epiiltiin palon atheuttajaksi. Mamittu
kohta Tacituksen Annaaleissa kuuluu seuraavasti:

,» Lorjuakseen epiilyksia Nero antoi syyttiaid ja miti julmimmalla tavalla mestautti
nitia 1lkitoistain yleisesti vihattuja thmisid, joita nimitettiin Kristiaaneiksi (tolsen
lukutavan mukaan krestiaaneiksy). Té@min nimen atheuttajan, Kristuksen, oli
Tiberiuksen hallitessa prokuraattort Pontius Pilatus rangaissut kuolemalla. Mutta
turmiollinen taikausko, hetkeksi tukahutettu, puhkesi taas esille, el ainoastaan
Judeassa, jossa ol timin pahan alkulihde, vaan myos Roomassa, jonne kaikki, miki
herittia hiapein ja kauhun tunnetta, kerdintyy ja kohoaa maineeseen. Sentihden
hityytettiin ensin ne, jotka tunnustivat, mutta sitten niaiden ilmiannosta monen monta,
joita el suorastaan julistettu syypéiiksi murhapolttoon, mutta tuomittiin thmiskunnan
vihollisina. Kuolemassakin tehtiin heisti pilkkaa, heidit kdirittiun eliinnahkothin ja
jatettiin koirille raadeltaviksi, tai heidit ristiinnaulittiin tai kaytettiin sothtuina yollisessa
valaistuksessa. Nero ol avannut puutarhansa ja antoi sirkusnéytintoyd, jollomn hin itse
ajuriksi puettuna sekaantui vikijoukkoon. Seurauksena tistd oli, ettd ndama rikolhset
thmiset, jotka ansaitsivat mita kovinta rangaistusta, herattiviat saahia.”

Kymmenkunta vuotta myohemmin toinen historioitsija, Suetonius, Kirjoitti
keisari Klaudiuksesta (41-54 j. Kr.) seuraavaa:

,»Kun juutalaiset Krestuksen yllyttimina alitisesti panivat toimeen levottomuuk-
sia, karkoitti hin heidiat Roomasta.”

Flavius  Josefus, syntyian juutalainen, kolmas historioitsyja, joka puhuu
Kristuksesta, kijoitti historialliset teoksensa jo ensimiisen vuosisadan loppupuolella.
LJuutalaisissa antikviteeteissian® hinelld on seuraava kohta, joka koskee Jeesusta:

,, I'dhin atkaan esiinty1 Jeesus, viisas mies, jos nyt edes on sallittu nimittii hianti
thmiseksi. Silld hin suornitti thmeellisid tekoja, ol opettajana nille thmusille, jotka ilolla
luttywvit totuuteen, ja voitti puolelleen monta juutalaista, vielipid monta pakanaakin.
Tami oli Kristus. Ja vaikka Pilatus meidian etevimpien miestemme ilmiannosta oli



antanut ristinnaulita hinet, ewvit ne, jotka alusta olivat hinti rakastaneet, hylinneet
hinti. Hin néyttiytyn nimittain heille taas elivinid kolmantena péaivini, nunkuin
Jumalalliset profeetat olivat ennustaneet hinesti timén ynnia monta muuta thmeellisti
seikkaa. Ja tihidn pavain saakka elavit yha kristityt, niinkuin heiti hinen jilkeensi
on nimitetty.“

Niun Flavius Josefus melille siilyneissa kristittyjen tekemissia kopioissa. Historian
tutkpjat pitavit titd kohtaa kopionain tekemini lisiyksena, sus tekstin viiarennykseni.

Nyt on kuitenkin huomattava — seikka, jota tohtort Ahlberg e1 niy tunteneen
omaa kirjaansa kirjoittaessaan, — etti Flavius Josefuksen juutalaisten sotaa ja
Jerusalemin valloitusta kuvaavasta teoksesta on olemassa eraiti slaavilaisia toisintoja,
jotka keskiajalla on kidnnetty venijiksi. Vasta tilli vuosisadalla on niihin kiinnetty
huomiota ja ruvettu niiti tarkemmin tutkimaan. Kolme oppinutta miesti omisti nille
eliminsd harrastuksen, ja viimeinen nistd, professori Robert Fisler, on vastikiin
julkaissut laajan tutkimuksen tistd ,Slaavilaisesta Josefuksesta® ja tullut sithen hyvin
todistettuun loppupéitokseen, etti Flavius Josefus kyllid on kirjoittanut kristinuskon
synnysti, vaikker tiysin ,Antikviteeteista® tunnetulla tavalla. Slaavilaisten tekstien
nojalla professort Eislerin on onnistunut rekonstruoida se teksti, jonka Josefus itse
alkuaan kirjoitti omia maanmiehiiin varten aramean kielelli ja josta hin roomalaisia
varten kaannitt kreikaksi ainoastaan pienen otteen, jota sitten taas kristityt kopioitsijat
myohemmin ,,parantelivat®.  Flavius Josefuksen oma alkuteksti kuuluu professori
Eislerin mukaan seuraavasti:

LO1hen aikaan esnntyl mies, jos lainkaan on sopivaa mmittiia hintid thmiseksi.
Hiinen luontonsa ja ulkomuotonsa olivat inhimilhiset, mutta hiinen esuntymisensa ol
enemmin kumn thmisen: hin suorittt himmistyttivia thmetekoja. Mutta taas, kun
ajattelen hinen jokapidviisti luontoaan, en tahtoisi sanoa hinti enkeliksikiin
(umalalliseksi Lihettilizksi).

,Ja mitd han satkaan aikaan toisen tai toisen niakymittomain voiman kautta, sen
kaiken hin alkaansai sanalla ja kiskylli. Toiset sanoivat hinesti: Ensimiamen
Lainlaatjamme (Mooses) on noussut kuolleista ja esittinyt paljon parannuksia ja
taitoja. Toiset ajattelivat, etti hin ol Jumalan lihettimi. Kutenkin hin monessa
kohdin asettui Lakia vastaan, eikii noudattanut sabattia vanhan tavan mukaan.

2Mutta toisaalta hin el tehnyt mitiin hapeillisti; eikd hian (tyoskennellyt)
kattensa avulla, vaan hankki (tar valmisti) kaikki sanalla (? ta1 Sanan, s. o. ,,Shemin®
eli voimasanan avulla).

,Ja paljon kansaa hinti seurasi ja kuunteli hiinen opetuksistaan. Ja monet sielut
mnostuivat, olettaen etti hinen kauttaan juutalaiset heimot voisivat vapautua
roomalaisten kisisti.



LNytpi oli hinen tapanaan enimmiikseen oleskella Oljymielli vastapiiti
kaupunkia. Ja sielli hin myos jakeli parannuksiaan kansalle. Ja sinne kokoontui
hinen kanssaan noin sataviisikymmenti kannattajaa ja paljon muuta kansaa. Mutta
kun he nikiviat hanen voimansa, ettid hin sai atkaan sanallaan kaitkki mita hin tahtor,
ja kun he ilmaisivat hinelle haluavansa, etti hidn astuisi kaupunkiin ja antaisi
roomalaisten joukkojen ja Pilatuksen menettii painsa ja hallitsisi meitid, niin hin el
pilkannut meiti.

,4Ja kun sitten asiasta kerrottin juutalaisille johtajlle, kokoontuivat nimé ylipapin
luo ja sanoivat: ,Me olemme voimattomat ja liilan heikot vastustaaksemme rooma-
laisia. Mutta koska jousi on jannitetty, tahdomme menni kertomaan Pilatukselle miti
olemme kuulleet, ja siten olemme turvassa; niin etta hin e1 saa kuulla asiasta toisilta
Ja melltid rustetiin omaisuutemme ja meldit itse mestataan ja lapsemme hajoitetaan
ympirl maailmaa.” Ja he menivit ja kertoivat Pilatukselle.

,Niin timi lihett ja 161 maahan monta kansanjoukosta. Ja hin pidatt tuon
thmeidentekyjin; ja asetettuaan oikeustutkinnon hianti tutkimaan, hin julist
tuomionsa: hin on rikollinen, vallankumouksellinen, valtaistuimen tavoittelija.

AJa he (roomalaiset) ristinnaulitsivat hiinet vastoin 1silti perittyi tapaa.®

Slaavilaisella  Josefuksella on myos seuraava kintoisa kuvaus Jeesuksen
ulkomuodosta:

,Hin ol yksinkertaisen nikomen mies, 1dltiin kypsi, tummathoinen, lyhytkas-
vuinen, kolme Kkyynirpiaiati korkea, kumaraselkiinen, Kkasvot pitkit, neni
pitkinlaimen, kulmakarvat yhteenkasvaneet, niun etti ne, jotka katsoivat hineen,
saattowvat pelistyd, harva tukka, keskelti jaettu Nazirien tapaan, ja kypsymiiton parta.®

Titen saanemme pitid historiallisesti todistettuna, etti Jeesus Kristus todella on
ollut olemassa. Samalla on myos tullut todistetuksi, ettid hin eli ajanlaskumme alussa
elki sata vuotta atkaisemmin, kuten jotkut ovat otaksuneet. Jeesus Kristus oli toisin
sanoen toinen henkildé kuin juutalaisten Talmudissa ja keskiaikaisissa Toldoth Jeshu
nimisissi kertomuksissa mainittu Jehoshua ben Pandira, joka eli noin sata vuotta e. Kr.
Madame Blavatsky, ehkid yksin Mestari-kirjeenvaihtajatkin, jittivit kysymyksen
avonaiseksi.  He tahtowvat ennen kaikkea pamostaa Kristus-prinsiipin, s. o.
kosmillisen ja mystillisen Jumalan Pojan, todellisuutta, koska timai oli kristikunnalta
Jaianyt vallan unohduksnn.

Mutta nyt kun teologisissakin piireissi on alettu ymmirtia mystillisti Kristusta, s.
o. ,Kristusta meissi“, kuten Paavali sanoo, nyt on aika tullut, etti tarvitsemme
historiallista varmuutta Jeesuksenkin henkilollisyyden suhteen.



Viisaat vallat ohjaavat thmiskunnan kohtaloita, ja iloisin mielin voivat totuuden
etsyat kaikkialla vastaanottaa siti suurta valon juhlaa, jota nimitetiin jouluksi ja joka
vietetidn sen Jumalan kunmaksi, joka e1 katso itsedin alentavan, etti hian syntyy
Poikana ihmisen sydiamessi.

(Ruusu-Risti 1929 Joulukuu N:o 10, s. 410-416)



