Toimittajalta.

Olen téssa teosofisessa litkkeessa kuin mik&kin totuuden vartija, jonka sadat Argos-silmét kuuteen
ilmansuuntaan tdhdaten vaanivat milloin mitakin akkirynnakkoé totuuden linnoitusta kohti. Ja silmain
annettua tietoa aivoille alkavat jasenet liikkua ja vartija hyokkaa puolustusasentoon.

Kiitollinen tehtdva tama ei ole, silla rynnakkd tapahtuisi huomaamatta, jos ei vartijaa olisi. Nyt
useimmat herddvat vasta vartijan huutoon ja hénen aseittensa kalskeeseen ja huokaavat hariintyneiné:
no, taasko se siind. . .

Mutta tehtavéaansa ei kukaan paase pakoon.

Ja onhan valisté iloisiakin yllatyksia todettavana.

Olemme varmaan kaikki viime aikoihin saakka eléneet siind uskossa, ettd Idan Tahden julistukset
Kristuksen toisesta tulemisesta tarkoittivat, ettd Kristukseksi nimitetty »maailmanopettaja» niin
taydellisesti valtaisi Krishnamurtin ruumiin, ettd timén oma personallisuus kokonaan syrjaytyisi ja etta
»maailmanopettaja», kuten on sanottu, »kerran taas vaeltaisi ihmisend ihmisten kesken». Tama
uskomme ei ole perustunut tyhjiin otaksumiin omasta puolestamme, vaan selviin ilmoituksiin ja
sanoihin ldan Tahden taholta. Ettd me emme ole néiden julistusten patevyyteen uskoneet, on toinen
asia ja johtuu toisista seikoista.

Nyt olemme kuitenkin tdnd vuonna saaneet mielihyvalld todeta, ettd Idan Tahti on itse tehnyt
»ymparikdannoksen» ja luopunut vanhasta vaitteestdan. Se ei endé usko, ettd Krishnamurti itse kuollen
jattaisi ruumiinsa kokonaan »maailmanopettajan» kaytettdvaksi. Se uskoo nyt ainoastaan, etta
»maailmanopettaja» silloin talléin, ja aikaa myoten yha useammin ehkd, tulee puhumaan
Krishnamurtin suun kautta.

Ja tdhdn uskoon mielellamme sanomme: olkoon niin. »Maailmanopettaja» sanotaan olevan
»korkealla kehitysasteella oleva yksiléllinen olento», ja jos han tahtoo ja o0saa inspiroida
Krishnamurtia, ei siind ole mitdd&n mahdotonta eikd mitadn yliluonnollista. Inspiratsioni-ilmi6t
kuuluvat hienomman laatuisiin mediumistisiin ja spiritistisiin ilmidihin.

Kun kerran td&mé& askel on otettu, on toivoa siitd, ettd Idan Tahti itse véhitellen tekee eron
kosmillisen Kristuksen ja n. s. »maailmanopettajan» valilld. Syy miksi esim. Ruusu-Ristissa olemme
asettuneet vastustavalle kannalle Idan Té&hden julistuksen suhteen, on juuri siing, ettd naita asioita on
sekoitettu toisiinsa. »Maailmanopettaja» on sekoitettu Jeesus Kristukseen. Jeesus Kristus oli
kosmillisen Kristuksen ruumistuma, ei mik&an »maailmanopettaja». Jeesus Kristus ei ruumistu enaan.
Kun nyt Iddn Tahti on puhunut »maailmanopettajasta» ik&ankuin se olisi Jeesus Natsarealaisessa
puhjennut Kristus, on meidan tdytynyt huomauttaa siita, ettd Jeesus Kristus ei ruumistu uudestaan.

Toista on, jos vain vditetddn, ettd Krishnamurti on »maailmanopettajan» puhetorvi, ja vaikka
liséttaisiin, ettd »maailmanopettaja» on Kristus. Silla vaikka »maailmanopettaja» ei ole Jeesus Kristus,
saattaa toiselta puolen Kiristuksella olla puhetorvia ihmisten kesken, joten kysymys nyt kay
laheisemmaksi ja kaytannollisemmaksi.

Kysymys on nyt inspiroivasta hengestd. Kuka Krishnamurtia inspiroi? »Maailmanopettaja» sanoo
Id&n Téhti. Aivan oikein. Mutta kun Id&n Téhti lisdd: tdma »maailmanopettaja» on sama korkealle
kehittynyt yksild, joka inspiroi Jeesusta, silloin voimme torjua vaitteen.

Kristus-inspiratsionilla on oma leimansa, sanomme, ja Jeesusta ei inspiroinut mikaan korkealle
kehittynyt yksilé vaan Jumalan Poika, kosmillis-mystillinen Kristus.

Itse asiassa inspiratsionin tekniikka niin sanoaksemme on sangen omituinen. Tavalliset karkeat
mediumit saavat inspiratsioninsa vainajien ja pahojen henkien tuonelasta. Treenatut mediumit
valttavat ndit4, mutta joutuvat ilman henkien ja kaikenlaisten kehittyneiden, nakymattémassa
maailmassa toimivien personallisuuksien innoittamiksi ja ohjaamiksi. Taivaat heille aukenevat ja
ilmavallan hallitsijat heit& opettavat. Ja sielld voi m. m. olla monenlaisia »maailmanopettajia».

Jos ihminen sitd vastoin — oli hdn mediumi tai ei — joutuu Kristuksen yhteyteen, ei hén joudu
tuttavuuteen minkaan »korkealla kehitysasteella olevan yksil6llisen olennon» kanssa, vaan han oppii
tuntemaan sité ainoata »Maailmanopettajaa», joka on Is& Jumala ja Hanen Poikansa ja Pyh& Henkensa.



Hén joutuu hengessaan kosketukseen &arettdmyyden kanssa ja sen rauhan ja hyvan tahdon kanssa, joka
adrettomyytta elahyttad. Eika Isén salaisuus hanelle paljastu, ellei Jeesus Kristus sita hanelle ilmoita —
Jeesus Kristus on kosmillisen eldman ruumistuma.  Jeesus Kristus tulee eldvaksi hé&nenkin
tajunnassaan. Ja kaikki mediumisuus hénesta havidd, kun han alinomaa el&dé yhteydessa Kristuksen
kanssa.

Entd tdmé& yhteys? Jospa se onkin paljasta hysteeristd tunnelmaa? Ei lainkaan — kaukana siita.
Hysteria on mediumismia. Yhteys Kristuksen kanssa on kaytanndssa siing, ettd ihminen eldméssaan
osaa seurata Jeesuksen jalkid. Eika td&m& seuraaminen ole mielivaltaista, vaan se on Jeesuksen
kaskyjen tayttamistd, se on eldmista Vuorisaarnan hengessa. Ihminen on silloin aina »inspiroitu», silla
han el&4 aina totuuden kasvojen edessé.

Jos hén milloin joutuu haltiotilaan, merkitsee tdmad, ettda hanen ruumiilliset kdyttovalineensa ovat
niin pyh&ssa sopusoinnussa, ettd Kristus, joka hanessa elda, tavallista voimakkaammin puhuu ja toimii
hanessa ja hanen kauttaan.

Nyt Idan Tahden jasenet huomauttavat: tata juuri tarkoitamme Krishnamurtin suhteen!

Jos niin on, vastaamme siihen, mink& t&hden silloin puhutte »maailmanopettajasta» ja »korkealla
kehitysasteella olevasta yksil6llisestd olennosta»? Puhukaa silloin ainoastaan mystillis-kosmillisesta
Kristuksesta! Ja huomatkaa: kosmillinen Kristus ei kielld Vuorisaarnaa eikd Buddhan
rauhanevankeliumia; mystillinen Kristus ei tarvitse maailman sotaa valmistaakseen itselleen tieta.
Vékivallat ja sodat ovat Kristuksen Kieltdmista.

Jotta voisimme uskoa, ettd Krishnamurti todella olisi kosmillis-mystillisen Kristuksen puhetorvena,
taytyisi meidan nahda hanen tunnustavan evankeliumein Kristuksen, hénen viidet kaskynsé ja Buddhan
rauhansanoman. Kosmillinen Kristus, joka ihmisessé ilmenee mystillisend Kristuksena, on ainoa
maailman vapahtaja, — ei korkea personallisuus, vaan eldman henki itse, Isan tajunta, joka Jeesus
Kristuksessa tuli ihmiseksi ja 16ysi Poikansa. Kristus on kulmakivi, suuret vapahtaja-olennot, Jeesus
Kristus ensiméisena, se kallio, johon kaikki taytyy rakentaa.

Olen muutamassa amerikkalaisessa sanomalehdessd néhnyt dsken otetun valokuvan J.
Krishnamurtista. Hénen kasvonsa nayttavat laihoilta, hanen ilmeensé on vakava ja surullinen. Pidén
paljon siitd kuvasta. Kaikki ihmiset ovat yhté I&helld Isdn sydantd, mutta jos tuon ihmisen ulkomuoto
kuvaa hanen sielunsa tilaa, silloin Krishnamurti on lahelld Kristustakin. Kun hén vasyneena
personallisuutensa harhoihin pakenee mystillisen Vapahtajan turviin, silloin hénelle aukenevat
Kristus-eldman ovet. Kun hén heittad pienimmatkin ajatukset omasta kehityksestaan ja etevyydestaan,
kun han tunnustaa mitattomyytenséd Jumalan edessd, kun hén tuntee haluttomuutensa olla mink&an
toisen olennon mediumina, vaan itse koko inhimillisella minuudellaan tahtoo palvella Kristusta, silloin
minékin, joka lddn Tahden kannalta olen pakana ja jumalankieltdjd, osaan vilpittdmasti iloita
nahdesséani Kristus-hedelmén ihmiskunnan puulla.

Suomen Teosofisen Seuran vylisihteeri, toht. John Sonck, kirjoitti dsken Helsingin Sanomiin
pitkdhkon ja kauniin kirjoituksen Teosofisesta Seurasta ja J. Krishnamurtista maailmanopettajan
kayttdvélineend. Edelld olen jo lausunut muutamia ajatuksia maailmanopettaja-kysymyksestd, jonka
tahden tassé vain kiinnitdn huomion pariin tohtori Sonckin lausuntoon, jotka koskevat Teosofisen
Seuran suhdetta Idan Tahteen. Namaé lausunnot kaipaavat valaistusta toiseltakin taholta.

Tohtori Sonck sanoo: »Tosin jotkut jasenistimme ovat pitdneet mahdottomana, ettd suuri
Maailmanopettaja nyt meidan paivindmme voisi innoittaa jotakin henkil®é ja tilapaisesti vallata hédnen
ruumiinsa voidakseen hanen suunsa kautta julistaa méaréattyja aatteita. Kun Teosofinen Seura ei ole
asettunut heidadn kannalleen ja julistanut Id&n Tahden liikettd joko suorastaan taikauskoon tai
itsepetokseen perustavaksi, niin ovat ndma jésenet eronneet seurasta ja perustaneet omat jarjestonsa,
vaikkapa heilld T. S:n jaseninédkin ollessaan oli taysi vapaus esittdd omat nakodkantansa ja puolustaa
niité.»



Sangen kauniita sanoja, mutta ik&va kylla vain sanoja. Mité nyt meihin t&alla Suomessa tulee, el
meilld ole mitddn »maailmanopettajaa» ja hdnen puhetorviaan vastaan, mutta me olemme jyrkaésti sita
vastaan, ettd Jeesuksen Kristuksen nimi sekoitetaan ndihin asioihin ja siten johdetaan ihmisi& harhaan.
Ei meilla myoskaan tama katsantokantojen eroavaisuus ollut syyné siihen, ettd erosimme Teosofisesta
Seurasta. Syyna eroon oli painvastoin juuri se, ettemme saaneet tdysin vapaasti esittdd omia
nakokantojamme ja puolustaa niitd. Toivoimme nimittéin, ettd Suomen T. S. todella suvaitsevaisena
seurana olisi antanut meidédn yhtd suurella ponnella ja auktoriteetilla esittdd oman teosofisen
elamanymmarryksemme Kkuin se vaati ulkomaalaisten johtajien teosofialle, — toivoimme, ettd Suomen
T. S:ssa olisi ollut sijaa kahdelle autonomiselle osastolle, jotka kumpikin vapaasti olisivat saaneet
tyoskennelld oman arvokkuutensa puolesta; tdamé meiltd kiellettiin. Kiellettiin tietysti s&antdjen ja
paragraafien varjossa, joiden nojalla kuitenkin vanha eversti Olcott — kuten viime Ruusu-Ristissé
osoitettiin — olisi myontanyt meille pyytdmédmme oikeudet. Mit4 muuta niin ollen oli edessdmme kuin
ero?

Tohtori Sonck sanoo vield: »Seurasta eroamiset ovat kuitenkin olleet siksi harvalukuiset, ettd
seuramme toiminta on niista huolimatta vuosi vuodelta yha laajentunut ja voimistunut.»

Koska arv. kirjoittaja noilla sanoillaan tarkoittaa koko kansainvélista Teosofista Seuraa, taytyy
minun kysya: onko Suomen T. S:n ylisihteeri tietdmaton suuren seuran tilastosta, koska han puhuu
eroamisien harvalukuisuudesta?

Minulla on edesséni T. S:n varapresidentin C. Jinarajadasan toimittama, viime kevéaana ilmestynyt
historiallinen katsaus T. S:n 50:vuotiseen toimintaan: The Golden Book of the Theosophical Society.

Sen tilastotiedot v:sta 1920 lahtien, siis siitd lahtien, kun esim. Suomessa Ruusu-Risti perustettiin,
osoittavat seuraavaa:

Vuoden 1920 lopussa oli jassenmaara 36,350

” 1921 ,, " " 40,475
” 1922, ” " 39,773
” 1923 ,, " " 40,996
” 1924 ” ” 41,892
” 1925 ,, ” » 41,179

Ensimdinen huomiomme téstd on, ettd juuri juhlavuotena T. S:n jasenmaéra oli 723 numeroa
pienempi kuin edellisend vuonna. Toinen huomiomme on, ettd T. S:n jdsenma&rd vuosina 1920-1925
yli koko maapallon oli kasvanut ainoastaan 4,829 jasenelld, josta maarasta itse asiassa suurin lisays
sattui ensimaisend kyseessé olevana vuonna (1921) (85,5 % eli 4,125 jé&sentd).

Mutta toht. Sonck sanoo, ettd »seurasta eroamiset ovat olleet harvalukuiset». Kuinka sen asian laita
lienee? Tilastoissa ei mainita eronneiden lukumé&ardd, mutta se on helppo laskea, kun tietad, paljonko
uusia jasenid kunakin vuonna on liittynyt ja paljonko jasenméaaré on kasvanut.

Vuonna 1921 liittyi uusia jasenia 7,154

” 1922, ” " 5,391
" 1923 ,, " " 4,938
” 1924 " " 5,859
" 1925 ,, " " 6,452

Kun liittyneiden jasenten lukumaarat lasketaan yhteen, saadaan luku 29,794. Jos ei vuosina 1921-
1925 yhtdan j&sentd olisi eronnut, olisi jasenmadrd v. 1925 ollut ylldmainittu summa lisdttyna
jasenmaaraan v:n 1920 lopussa, toisin sanoen 29,794 + 36,350 = 66,144. Mutta todellinen jasenmaéara
vuoden 1925 lopussa oli 41,179, joka osoittaa, ettd viiden vuoden aikana (1921-1925) erosi seurasta
24,965 eli pyoredssé luvussa 25 tuhatta jasentd. Mitd taas tdma todistaa? Se todistaa, ettd T. S:n
vanhoista jasenistd ei ole montakaan jalelld, koska tuskin on ajateltavissa, ettd vasta liittyneet heti



eroaisivat. Ja niin ollen se todistaa, ettd useimmat jasenet ovat teosofeina nuoria ja kokemattomia. Ja
vihdoin se todistaa, ettd seuran nykyinen voima on sen johtajissa eika sen jasenissd, huolimatta siitd,
ettd Teosofinen Seura pitdd itseddn ehdottomasti demokraattisena tasavaltana eikd minkadnmoisena
hierarkisena paavikuntana.

Olimme muutamia ystavia koolla erdana iltana viime kesana ja keskustelimme Ruusu-Risti-tyosta.
lloitsimme siitd, ettd tyd jasenten kesken eli n.s. looshityd oli saanut ehjan ja pysyvdn muotonsa
viimekevaisten rohkeiden aloitteiden kautta.  Katseemme kaantyi jo luottamuksella siihen
tulevaisuuteen, joka toteuttaisi toisen uskaliaan unelmamme ja kohottaisi keskellemme
Ruusu-Risti-opiston, joka kansanopiston malliin jérjestettynd lahettéisi maailmalle uuden eldman
ymmarryksen ja sen monenlaisten tietojen ja taitojen levitt4jid ja opettajia. Viela emme uskaltaneet
varmuudella toivoa, ettd Ruusu-Risti-opiston takaa hadmaittaisi Mysteriotemppelin hohtavan valkoiset
haahmopiirteet, mutta olihan mysteriotieto, mysteriotunnelma ja mysteriokoulu nyt jo eldhyttavana
voimana kaikissa yrityksissamme, niin hyvin sisaisessa kuin ulkonaisessa toiminnassamme.

— Jatdytyyhdn meidédn myontad, sanoi veli E., — ettd karma on ollut meille suopea. Onhan se
antanut tydmme pikku hiljaa edistyd ja menestyd. Seuramme jé&senluku kasvaa ja samoin kasvaa
julkisten luentojemme kuulijapiiri. Kirjallisuutemme myos lisaantyy, rikastuu ja leviad. Onhan meilla
ainakin yksi aatteemme apostoli joka kulkee ympdari maatamme hyvaa tietoa levittden puhutun ja
painetun sanan muodossa. Ja onhan meilld ainakin yksi maaseuturyhmd, joka viime aikoina eloisalla
ja kyvykkaalla esiintymisellddn on osoittanut tahtovansa vakavasti kulkea Helsingin emaryhman
jaljissa.

— Niin, sanoi tahan veli K., — seuramme rikas ja monipuolinen taiteellinen elementti tekee
ulkonaisen propagandatydmme puoleensavetavéksi ja arvokkaaksi. Ajatelkaamme vain
vuosikokouksiamme. Mihin joutuisimme, ellei meilld olisi henkisesti valveutuneita taiteilijoitamme,
jotka sanoin ja sévelin kykenevit lahjoittamaan Ruusu-Risti-sanomallemme kauniin ja ylevan muodon.

—  Minulla pyoriikin mielessani kysymys, kuului samassa veli H:n innokas &ani. — Emmekdo
Voisi runsaammassa mitassa kayttad asiamme hyvaksi taiteilijoittemme intoa, palveluhalua ja kykyja?
En tarkoita, ettd vetoaisimme heidan kukkaroihinsa — ne ovat muutenkin liian laihat — tai ett4 heidan
valttamatta pitdisi uhrata aikansa ja voimansa ilmaiseksi yli sen mink4 jo tietdvat, vaan tarkoitan, etta
meidan pitdisi voida keksia ja valmistaa heillekin tyémaa, missa he nauttien tydstadn korvausta saisivat
tuntea voiton menevén kalliin asian hyvaksi. Eikd timmadinen olisi mahdollista?

—  Olemmehan kauvan haaveilleet, huomautti veli P., — jonkinmoista mysterio-nayttamaod, jolla
esitettaisiin sekd ndaytelmia ettd oratoorioita, vaikkapa oopperoitakin, mutta tietysti sesmmoinen tuuma
on jaanyt haaveeksi varojen puutteesta. Jossain maéarin vuosijuhlamme sitd mielesténi korvaavat.

—  Kyll& niinkin, mutta.. . .

—  Saanko tehda ehdotuksen? keskeytti samalla veli A. matalalla, sointuvalla &anellaan.

Olimme kaikki innokkaat kuuntelemaan.

—  Muistattehan jatkoi veli A., — niita kesdisia laulu- ja oopperajuhlia, joita Aino Ackté useana
vuotena jarjesti Olavinlinnaan ja joihin kuulijoita kokoontui tuhansittain ei ainoastaan Suomen kaikilta
aarilt4, vaan Europan eri maistakin?

Vakuutimme hyvin muistavamme.

— No niin, emmekd voisi antaa Aino Acktén suuren aatteen ruumistua uudestaan? Emmekd
voisi suunnitella Ruusu-Risti-kesgjuhlia Olavinlinnaan vuosittain uudistuvaksi kulttuuritapaukseksi
Suomen henkisessa elaméssd? Niissa juhlissa olisi laulua ja musiikkia, ndytelmé, ooppera, esitelmia ja
puheita. Ne olisi samalla pyhan hengen kannattamia mysterioesityksid. Niiden vaikutus kansamme
sivistyselaméén olisi arvaamattoman mahtava. Ja niistd levidisi tieto ulkomaillekin, niin ettd joka
maasta tulisi kuin pyhiinvaeltajia aina kesdisin Suomeen Olavinlinnan Ruusu-Risti paiville.

Istuimme hetken &aneti kuin hammastyksell& lyotyina.



—  Kyll& se tuuma on rohkea ja tahtaa korkealle! huudahti joku.

— Mutta minusta ei mahdoton toteuttaa, vastasi veli A. rauhallisesti. — Vaikeudethan ovat
enemman taloudellista laatua. Mutta tottakai monet yhdessa kykenevat siihen, mihin yksindinen
nainenkin pystyi. Aino Ackté oli yksin, ja kaikille hénen tuli maksaa runsas palkka: jos koko asia olisi
hanelle kdynyt ylivoimaiseksi, ei tdma olisi niink&an ihmeteltavad. Ihaillahan meidan taytyy hanen
neroaan ja tarmoaan. Mutta eikd meilld ole takanamme lukuisa ystavapiiri? Eikd olisi asiaan
innostuneita vapaaehtoisia auttajia, joiden tyd vahentaisi rahallisia menoja melkoisesti? En ajattele
niin paljon itse esiintyjid kuin niitd ehk& satoja apulaisia, joita muuten tammoisten juhlien
toimeenpanoon tarvitaan. Mité rahoihin tulee, uskon varmasti, ettd tulot peittéisivat vélttamattomia
menoja, niin ettei kenenkaan tarvitsisi niita uhrata. Ja jos voittoa jéisi, niinkuin toivottavaa olisi, tulisi
voitto asiamme hyvaksi, sanokaamme esim. Ruusu-Risti-opintorahastoon.

—  Sind puhut todella, kuin tuommoinen tuuma olisi maailman yksinkertaisin asia, sanoi veli K.

—  Vaikkei se sita olisikaan, hymyili veli A., — olisi joka tapauksessa liian aikaista pelastya
mahdollisia vaikeuksia.

—  Veli A. on oikeassa, ratkaisi veli E., — meidan taytyy ensin luoda itsellemme kuva itse asiasta;
sen térkeydestd, sen kauneudesta, sen suuremmoisuudesta; sitten ehdimme pohtia sen
toteuttamismahdollisuuksia ja -mahdottomuuksia.  Olen ainakin omastapuolestani ehdotuksen
lumoissa ja tahtoisin sitd miettia ja pohtia.

—  Miné& olenkin vain tahtonut nostattaa ajatuksen mieliinne.

Keskustelimme vield kauvan ja koetimme pohtia ehdotuksen kaytannollisia puolia, mutta meité oli
lilan pieni piiri koolla, jotta olisimme péasseet minkaanlaisiin varmoihin tuloksiin. P&atimme vaan,
ettd veli A:n ajatus oli lennétettdva ympéri toistenkin Ruusu-Ristin jasenten ja ystavien mietittavaksi.

Mikaé tassé nyt on tehty.

Maailman sanomalehtid on pyydetty julkaisemaan muuan asevelvollisuutta koskeva manifesti.
Useimmat lehdet lienevat Kkieltdytyneet sitd tekemadstd, koska pitdvat asiaa haaveena, johon
reaalipoliitikot eivat Kiinnitd huomiota. Kiintoisana document humain'ina olisivat kuitenkin voineet
sen tehda.

Ruusu-Risti painattaa sen mielihyvalla.

(Ruusu-Risti 1926 Lokakuu N:o 8, s. 241-250)



