1olstomn opin teosofia.

Kaukana mittaamattoman Vendjian sydimessi eldd ja vaikuttaa muuan aikamme
suurimpia neroja’). Enemmiin kuin neljinnesvuosisadan hiinen tihtensi on tuikkinut
maineen taivaalla ja lihettinyt valonsiteitiin maaillmaan.

Kuka on Leo Tolsto1? Maailmankuulu novelli- ja romaanikirjailija, voittamaton
vavahduttavan todellisissa  kuvauksissaan elimistd ja 1hmisisti pyhissid  tsaarin
valtakunnassa; kirkkojen véirin kristinuskon peloton vastustaja, kreikkalais-otkea-
uskoisen kirkon kiroama; ihmisten sosiaalisten Kisitteiden valtava uudistaja,
selviniakomen ja teriavi paljastaessaan yhteiskunnan nurjat puolet.

Arvostelut hinesti ja hinen uudesta alkukristillisesti uskostaan ovat kuitenkin
hyvin vaihtelevat, vaikka kaikki tunnustavatkin hinen nerokkuutensa.

Sdellaista romaania kumn "Ylosnousemus' e1 ole kirjoitettu toista Kristuksen
syntymin jilkeen!“ huudahti muuan Tolstomn kirjallisen kyvyn ihailija ajatellen
erityisesti niitd leimuavia totuuksia, jotka tekija lausuu tissi teoksessaan.

, Vastustan ehdottomasti Tolstoin reformatoorisia utopioja“, sanoi tomnen; ,,nim
pintapuolista Kisitysti tyosti ja yhteiskuntajirjestyksesti ja thmisten tasa-arvoisuudesta
ja sellaista  aitoveniliisti tietiméittomyytta  valtion Kisitteesti on  suorastaan
vahingollista levittii painettuna maailman kaikille kulmille.“

Ja kaikki tietivit, mita puhdasoppiset kristityt ajattelevat veniliaisen uskonfanaa-
tikon kerettliisisti uskonnollisista tuumaillumsta.  Kaikkialla  ottavat  virallisen
uskonnon edustajat valeten vastaan Tolstoln itsepintaisen pysyttiytymisen siveys-
saannoissi, jotka evankellumit ovat esittineet Jeesuksen sanomina juutalaisten
kymmenen kiskyn vastakohtana, mutta he kiintyvit sen sjjaan syvilld suuttumuksella
pois sellaisesta epikristillisyydesti kuin esim. saastattoman sikiimisen kieltimisesta.

Valistunut yleisé e1 enidd kunniti mitiin huomiota nithin vastaviitteisin, joita
kirkolliselta taholta esitetiin Tolstoin Kisityksid vastaan. Dogmien varustus on
luonnontieteiden, historian ja  vertailevan uskontotieteen —miunoittama, ja
rajahdysameina ovat realistiset tosiasiat, e1 yksistian inhimillinen jarki.  Sitivastomn
taytyy Tolstomn seuraajien, jotka ewit ehki ole ninkidin lukwsat, mutta sitd
mnokkaammat, ottaa vakavasti tutkittavakseen se suuttumus, jota Tolstoin sosiaalinen
ja eetillinen ajatustapa herittii epiitsekkiissa ja eteenpiin pyrkivissa thmisissa.

Yleensi voidaan sanoa, etti hinen tuotannossaan samoin kuin maailmankin
silmissi kaunokirjailija on sirtynyt taka-alalle jittiikseen syan profeetalle; Tolstoita
arvostetaankin talti eriussi suhteissa uuden elimankatsomuksen julistajan kannalta;
samalta niakokannalta mekin nyt kisittelemme hénti ja hinen oppiaan. Kun hiinen
nimensi mainitaan, kuvittelevat useimmat, jotka tuntevat hinen kirjoituksensa,
yhteiskunnallista uudistajaa, joka tahtoo tommittaa pois tuomioistuimet ja vankilat,
hallitukset ja kirkot, ja joka yksityiselle yksilolle saarnaa paluuta ruumunlhiseen tyohon.

") Kirjoitettu v. 1902.



ki olekaan vaikeata hyljiati hinen ajatuksensa sikili kumn nuti pitii fantastisina,
silli on helppo arvostella, kun saa kuulla nnn kathtamatta ja selvisti esitetyn
mielipiteen.

Pelkiin sitivastoin, etti niitd on varsin vihin, jotka, vaikkakaan eiwvit hyviksy
hinen elimiankatsomustaan kaikissa yksityiskohdissaan, kuitenkin ymmirtivit hiantia
taysin. Namai ovat niitd, jotka osaavat tuntea hidnen laillaan, vaikka he ewit joka
kohdassa ajattele hidnen ajatuksiaan. He eivit ninkidin nide miestd, jolla on
yhteiskuntaa kumoavia ajatuksia kuin pikemminkin ja ensi sijassa miehen, jolla on
suurt sydin, joka rakastaa totuutta koko olemuksellaan, joka on tehnyt eriin suurelle
enemmustolle vield tuntemattoman sielulhisen kokemuksen. He ymmiirtivit hintia
siksi, etteivit he ensin kysy, miti hin sanoo, vaan miksi hin sanoo siti miti sanoo. Ja
he ymmirtivit hidnet olkemn siksi, etti heidin ymmirtimyksensi el perustu
rajoitettuun sielulliseen kokemukseen, vaan saa ravintonsa runsaasti pulppuavasta
henkisesti elaméinlihteesti, heidin omasta heranneesti korkeammasta tajunnastaan.
Siten todellakin Tolstoita on ymmiirrettivia hinen oman oppinsa nojalla.

Se, etti luullaan Tolstoin opin, jolla on yleinen veljeys lihtokohtanaan,
saarnaavan paluuta ,Juonnolliseen ruumilliseen tyohon kaikille ylisivistyneille
nykyaikaisille laiskureille, osoittaa hinen oppinsa hengen tiydellisti viarmkisitti-
misti.  Samaten, jos uskotaan timidn opin haluavan poistaa kaikki vankilat,
tuomioistuimet j. n. e. yhtikkia kristillisesti maailmasta. Tolstomn oppi on puhjennut
hinen henkisesti tajunnastaan, ja muoto, jossa se esiintyy, on tulos ulkonaisista
kokemuksista, jotka Tolstoilla on ollut elimissiin. On hyvin mahdollista, etti jos
yksityinen henkilo kokee saman henkisen heraamyksen kuin Tolstol, hin tuntee
kutsumusta omaksumaan hinen Kisityksensa ruumillisesta tyosti ja yhteiskunta-
kysymyksisti. Mutta jos esimerkiksi kokonamen yhteiskunta péittiisi dkkii poistaa
kaikki tuomioistuimet, kaiken lamsiiadinnon, kaiken rikollisten rankaisun, e1 talli
olist mitéin yhteisti Tolstoin opin kanssa, ellewvit kaikki yhteiskunnan jisenet olisi
henkisesti herinneiti ja tiysin tietoisia astumastaan askeleesta. Oppi niinkuin aina
uskonnon henki — vetoaa yksiloihin ja kutsuu heiti parannukseen ja uudestisyntymi-
seen.

En suinkaan halua kieltid, etti Tolstor ehki itse luulee usemmpien kristittyjen
olevan kypsiid hinen ilmestyksilleen, ja etti heidin ajatustensa tiytyy valttimattomést
kulkea samaan suuntaan kuin hinenkin. Sen verran dogmaattista optimismia voidaan
toki suoda anteeksi suurelle opettajalle! Ja voihan tapahtua, ettd Venédjan maaperi on
erltyisesti vastaanottavainen siemenille, joita hin kylvida. Ken tietidi, ehkipi Tolstol
maisee Venidjan kansan kaipauksen, ehkipi hin ruummnlbstuttaa sen hengen ja
sinkoaa ilmoille sen yhteiskunnallisen elimin thanteen, jota timi nuorl, ylospain
pyrkivi kansa on kutsuttu toteuttamaan aikana, jolloin se kirjoittaa historiaansa. Olen
suorastaan tehnyt sen kokemuksen, etti oma kansani, jonka kansallisen karman laki
on sitonut Venijan kansaan, erittiinkin ruumulhista tyoti tekevit luokat, e1 ole aivan
kykenemiiton vastaanottamaan tolstoilaista kristinuskoa.



Kuitenkin uskon, ettei tissa suhteessa sumnkaan saa olla Inan towvehikas. Opin
oma henki on sellainen, etti se vaatii yksilollistd uudestisyntymisti, ennen kuin sen
mukaan voidaan elii oilkeassa hengessd, ja muilloin sellaisia sielunliikkeiti on
aitkaisemmin historian kuluessa esiintynyt en rmasse, ovat ne ajan mittaan osoittautu-
neet rittiméittomiksi ja useimmiten johtaneet erehdyksun ja kithkoitluun.

Koetan nyt esittia Tolstoin kristinuskon systemaattisesti, lihtien mielestin
olkeasta psykologisesta nikokannasta ja esittien inhimillisen yhteiselimin velvolli-
suuksiin littyvien Kiskyjen luonnollisen jirjestyksen. Téassd minun el suinkaan tarvitse
menetelli omavaltaisesti, vaan voin kiyttia hyvikseni suuren uudistajan omia sanoja.
Leo Tolstoilta on vihin tunnettu teos, jonka mimi on ,,Kristillinen oppi® (ainakin on
englantilaisella kiinnokselld, jonka sain julkaisyjalta, Vladimir Tchertkoffilta, nimeni
»'he Christan Teaching®), missi tekyi lyhyin, systemaattisesti jarjestetyin lausein
esittad uskonnollisen uskonsa. Tahdon tissi toistaa timan kirjan sisallon varmana
siitd, ettid se herittia teosofisessa lukijapirissi mielenkiintoa.

Kirjan ensimmiiisessi osassa, jonka nimeni on ,muinaiset opit ja uusi elimin-
kasitys“, Tolstol antaa yhteenvedon oppinsa metafyysillisesti perustasta. Hin aloittaa
taman osan seuraavilla sanoilla: ,, Varhaisimmista ajoista alkaen thmusilla on ollut
tunne kurjuudesta, kestimittomyydesti ja tarkoituksettomuudesta olemassaolossaan,
Ja he ovat odottaneet pelastusta tisti kurjuudesta, tisti kestimiattomyydesti ja tiasti
tarkoituksettomuudesta jumalalta tai jumalilta, joiden piti vapauttaa heidit erityisisti
onnettomuuksista tissi elimaissi ja suoda heille tulevassa elimissi se onni, jota he
olivat havitelleet, mutta jota he eivit olleet saavuttaneet. Siksi on kaukaisista
muinaisajoista asti ollut er1 kansojen keskuudessa opettajia, jotka ovat antaneet
thmusille opetusta sen jumalan tai niiden jumalien luonnosta, jotka tulevat heidin
vapahtajikseen; samaten niisti sovituskeinoista, joita piti kiyttii, jotta thmiset saisivat
palkintonsa tissi tai tulevassa elimissi.”

Mainittuaan timin jilkeen joitakin ert uskontojen paiapurteiti tekya esittii,
kumnka niamai opit eivit ajan mittaan voineet tyydyttiia mnhimillisen sielun vaatimusta,
osittain siksi, ettewvit thmiset saavuttaneet kaipaamaansa onnea tissi elamissi, osittain
siksi, ettd he kehittyvin valistuksen lisaantyessia huomasivat, etti useat opeista olivat
epatosia, ja osittain sen tihden, etti he kansojen keskiniisen kanssakiymisen ansiosta
huomasivat, etti jokaisella kansalla oli jumalallinen 1lmestyksensi, joka ol olevinaan
ainoa otkea. Ja hin hsii: Jos vanhimpina aikoina vain parhaimmat henget, kuten
Salomo, Buddha, Sokrates, Lao-Tse y. m., saavuttivat tietoisuuden vastakohdista,
Joka on toisaalta inhimillisen eliméin onnenvaatimuksen ja jatkuvaisuuden ja toisaalta
kuoleman ja kirsimyksen viistamattomyyden vililld, tuli suti myohempina aikoina
totuus, joka oli kaikille selvi, ja enemmin kuin koskaan ennen kaivattin tihin
ristiriitaan ratkaisua.

Tami ratkaisu, sanoo Tolstol, tuli alkuperiisen kristinuskon kerralla. Hin
kuvailee asiaa tarkemmin seuraavasti:



,JEnsimmaiseni elaminkautenaan thminen elidi ilman tietoisuutta siiti, etta elad;
siis e1 hin eli, vaan hinessi ja hinen kauttaan elii se elinvoima, joka eldi kaikessa,
miti tunnemme. Ihminen alkaa itse eldi vasta silloin, kun hin tulee elamisestiin
tictoiseksi. Tésti hin tulee tietoiseksi silloin kun tietiid kaipaavansa onnea omalle
osalleen ja nikee muiden kaipaavan samaa. Téamin tiedon antaa thmiselle jirjen
herdiminen.

Kun ihminen huomaa elivinsi ja kaipaavansa onnea, ja etti muilla olennoilla on
sama kaipuu, huomaa hin myos ehdottomast, ettii se onni, jota hin janoaa itselleen,
on saavuttamaton, ja etti menestyksen sjasta hinti odottaakin viistiméiton kirsimys
ja kuolema. Samat vastoinkiaymiset odottavat kaikkia olentoja. Tissd tulee nyt
nakyviin ristiriita, ja thminen etsi sithen ratkaisua — ratkaisua, jonka tulee antaa hiinen
elamailleen sellaisenaan jarjellinen sisalto. Hin toivoo, etti hinen eliminsa olisi joko
sellamen kuin se ol ennen jirjen herdaamisti, s.o. puhtaasti eliimellinen, tai etti siiti
tulee puhtaasti henkinen. IThminen tahtoo olla eldin tai enkeli, mutta hin e1 osaa olla
kumpaistakaan. Ja tissi tulemme sihen nstirndan ratkaisuun, jonka kristinusko
antaa. Se julistaa thmiselle, etti hin el ole elidin eiki enkell, vaan enkeli, joka on
eliimestid syntymissi — henkinen olemassaolo, joka kehittyy elaumellisestd, ja ettd
meidin koko elamamme tissi maalmassa el ole muuta kuin tuota syntymis-
prosessia.“

En malta olla huomauttamatta, etti timi vapauttava oppi, jota Tolstol nimittia
kristilliseksi, e1 ole muuta kuin kaikkien uskontojen esoteerinen sisilto, ensimmainen
salaisuus, joka paljastuu thmiselle, kun hin etsn oikeata tieti pelastukseen. Tolstol
on loytanyt tien kristillisesti uskonnosta, mutta buddhalainen, joka seuraa vanhojen
jalkid, vol yhti hyvin 16ytia sen uskonnostaan ja hindu omastaan. TAméin olemme
teosofian ansiosta tiydellisesti ymmiirtineet.

Tolstor jatkaa: ,Nun pian kumn ithminen on herinnyt jirjelliseen tietoisuuteen,
hinelle timi tietoisuus sanoo, etti hin kaipaa onnea; ja koska hinen jirjellinen
tajuntansa on herannyt hinen omassa erityisessi olemuksessaan, hianesti niyttia silti,
ettid timi onnen kaipaus hittyy tihin erityiseen olentoon. Mutta sama jiarkitietoisuus,
Joka osoitti hiinelle, etti hin on erityinen olento, joka kaipasi onnea itseéin varten,
osoittaa hinelle myos, etti timéi hinen erillinen olentonsa ei sovellu sithen elimin ja
onnen kaipuuseen, johon hin sen Inttid. Hin huomaa, etti timai erityinen olento el
vol omata elimii eiki autuutta.

»Mita sitten on todellinen elimi? hin kysyy itseltiin ja hidn huomaa, etti
todellista elimii e1 ole hinessd itsessddan eikd nissa olennoissa, jotka hinta
ymparoivit, vaan aimnoastaan sinid, joka atheuttaa autuutta. Tamin keksinnon
tehtyidian thminen lakkaa pitimistd omaa erillisti, ruumiillista ja kuolevaista olentoaan
1tseniin, ja pitid itsendin sitd olemusta, jonka hinen jirjellinen tietoisuutensa hinelle
paljastaa, ja joka on muista erottamaton, henkinen ja siksi kuolemasta vapaa. Tama
on uuden henkisen olemuksen syntyminen thmisessa.



Tami olemus, jonka ithmiselle paljastaa hinen jirjellinen tajuntansa, on onnen
kaipuu, sama onnen kaipuu, joka atkaisemmin oli hiinen eliménsi paamaiiri, mutta
silla erotuksella, etti aikaisemman olennon onnen kaipuu littyi erityiseen ruumilli-
seen olentoon eiki ollut itsestiin tietoinen, kun sitivastoin nykyinen onnen kaipuu
on itsestiin tietomnen eikd lnty mihinkian enlliseen, vaan kaikkeen, mikid on
olemassa.

Jarjen herdamisen ensimmaiseni kautena thmisesti tuntuu, ettd se onnen jano,
jonka hin tuntee todelliseksi, itsekseen, hittyy amoastaan ruumiiseen, johon se on
suljettu. Mutta kuta selvemmiksi ja voimakkaammaksi jarki tulee, sitd selvemmin
thminen ymmiirtii, nim pian kuin hin on tietomen itsestiin, etti hinen todellinen
1tsensd e1 ole hianen ruumiinsa (joka on vailla kaikkea todellista elimai), vaan juuri
tima onnen kaipuu, onnen kaipuu, joka littyy kaikkeen olevaiseen. s.o. unmversaali-
sen onnen kaipuu.

Universaalisen onnen kaipuu antaa elimin kaikelle olevaiselle; se on se, jota me
nmimitimme Jumalaksi. Ninpi se olento, joka thmiselle paljastuu tajunnassaan,
olemus, joka syntyy, ja joka antaa elimin kaikelle, miti on olemassa, timi olemus on
Jumala. Ihminen tuntee Jumalan omassa itsessdin suoranaisesti oman tajuntansa
valitykselli.

Tajunta ilmaisee thmiselle, etti hinen elimiinsi perusta on universaalisen onnen
kaipuu, jotakin Kasittimitonti ja selittimitonti, mutta samalla thmisti Iihimpéni ja
Kasitettavimpini.  Esuintyen 1thmisessi ensin hinen eliimellisen olemuksensa
elimini, sitten niiden olentojen elimini, joita hin rakastaa, autuudenjanon
prinsiippi 1lmenee jirjen herittyid universaalisen onnen kaipuuna. Tamai kaipuu on
kaiken elamiin lihde, se on Jumala niinkuin evankeliumissakin sanotaan: ,,Jumala on
rakkaus.*

Pekka Ervast.
(Teosofisk Tidsskrift, 1902. Suom. J. Ptn).
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