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Edelld sanottiin, ettd Suomen kansa on Vaindmoisen syntyméatarussa kuvannut omia
suuruusunelmiaan, tuonut esille uskonsa jumalalliseen alkuperdansa. Tama on Vaindmoéismyytin n.s.
kansallisgeneettinen avain, jonka vanhojen sankaritarujen avaimen meidan péaivinimme on loytanyt
omia tieteellisia tutkimusteitddn pitkin psykoanalyyttinen sielutiede. Se avain tekee Vainamoisen
persoonasta varsinaisen mytologisen kisitteen eli jumalallisen aatteen symboolin. , Kalevalan
avaimessa” olen sen lisdksi viitannut useampiin avaimiin. Erds niistd on se, jonka mukaan
Vainamoinen on kansallishaltiamme nimend. Suomen kansa on siis Vaindmaoisessa tahtonut kuvata
sitd elavéa jumalolentoa, joka kansan suojelusenkelind johtaa sen historiaa. Etta néet on tehtava ero
suomalaisuuden aatteen eli suomalaisen kansansielun sisimman jumalallisen hengen ja tdman aatteen
ihanteellisen personoituman eli sen enkeliolennon vélilla, jota kansallishaltiaksi nimitdmme, se lienee
edellisestd kaynyt selville.

Mutta Vaindmoista pidetddn myos eldvana sankarina, ihmisend, joka ennen muinoin tietdjana,
hierofanttina vaikutti Suomen heimon keskuudessa. Nykyaikainen virallinen tiede ei mielelladn muita
avaimia tunnustaisikaan. Tama tuntuu tietysti luonnolliselta materialistisen jarjen kannalta, joka ei nae
eika tunnusta muuta todellisuutta kuin fyysillisen. Ettd muinaisajan sadut ja tarut, esim. Kalevala,
siséltavat enimmékseen yliluonnollisia asioita, selittdd materialisti johtuvan alkuperdisten kansojen
lapsellisesta mielikuvituksesta: fyysillista realismia nuo kansat kuitenkin ovat ajaneet takaa. Toisin
taas arvostelee henkimaailman tutkija ja tuntija ja yleensa ihminen, joka syysta tai toisesta uskoo
henkimaailman olemassaoloon ja todellisuuteen. H&n ei nd muinaisissa taruissa mitadn
onnistumattomia fyysillisten todellisuuksien selittdmisid, vaan mahtavan runollisia ja sattuvia
kuvauksia ylifyysillisistd todellisuuksista. Vaikka Vaindmoinen hé&nenkin silmisséan on ollut elava
ihminen, on siihen nimeen ja sen ympari punottuun taruun katketty paljon, paljon muutakin kuin
fyysillisen ithmisen eldménvaiheet. Saatammehan kysyd, kuten teimme ,,Kalevalan avaimessa’:
minkatédhden eldvan ihmisen nimeen on katketty aatteellisia asioita? Vastasin tdhan edellamainitussa
kirjassani, ettd nimi VVdindmaoinen, joka alkuaan kuvasti joitain jumalallisia ominaisuuksia, omistettiin
elavélle sankarille, kun tdma oli Vainamdis-ominaisuuksien eldhyttdma ja ikaankuin ruumistuma.
Toiselta puolen olisi nimi myods voinut siirtyd elavalta tietdjalta hanen personoimalleen aatteelle eli
ihanteelle. Naht&vasti molemmat ratkaisut tavallaan ovat oikeita, siksi l&heistd sukua toisilleen ovat
Vaindmaoinen aatteena ja Vaindmoinen elavand olentona.

Muuan ristiriita nimen kaytossa pistaa kuitenkin silmiin.

Kuinka Suomen kansa on Vadindmoisessa saattanut kuvata kansallishaltiaansa, jos tdmé
kansallishaltia vasta joitakuita vuosisatoja sitten yhtyi kansansieluun? ,,Kalevalan avain” néet nimittdd
kansallishaltiaa Vaindmoiseksi. Mutta tiedot Vaindmoisesta ovat pakanalliselta ajalta, jota vastoin
kansallishaltiaa on nyt kuvattu Kristuksen seuraajaksi. Vai oliko tuo haltiaolento tekemisissa
muinaissuomalaisten kanssa, ennenkuin hénestd tuli Suomen kansan suojelusenkeli, silld eihé&n
Suomen heimolla silloin, kun se Vé&indmoisestd lauloi, ollut varsinaista deevaa? Ehk& muinaiset
tietdjat ja runoilijat aavistivat ja ennustivat deevan tuloa ja kuvasivat hantd VVaindmaoiseksi?

Tama nédenndinen ristiriita selvidd seuraavasta historiantakaisesta seikasta, jonka téssa
nédkemyksiini ja tutkimuksiini nojaten rohkenen esittdd jonkinlaisena tyohypoteesina, kunnes
tietorikkaampi tuleva tutkimus sen joko kumoaa tai todistaa oikeaksi.
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Merkillisin ilmié Suomen suvun pitkdssa historiassa on epdilemattd se individualiteetti, joka
Kalevalassa on saanut osakseen nimen Vainamoéinen. Tama inhimillinen yksilé on seurannut Suomen
suvun vaiheita atlantilaisilta ajoilta saakka, ja hanen sielunsa kehitys on ik&énkuin polttopisteeseen
koonnut ja kerannyt Suomen kaikki henkiset voimat.

Emme tietystikddn ymmarrd koko tatd seikkaa, ellemme edellytd, ettd jalleensyntyminen on
elaman luonnollinen laki; jalleensyntyminen, joka antaa saman ihmissielun yha uudelleen ja uudelleen
— kuolemanjélkeisten vélitilojen peréstd — esiintyd maan paalla kuolevaisessa ruumiissa ja kerta
kerralta kehittya tiedossa, taidossa ja viisaudessa. Mutta kun reinkarnatsionin valossa katselemme
eldman draamaa, silloin k&sitdamme, ettei inhimillinen eldma lopu ruumiin kuolemaan, koskei se
ruumiin syntyessakaan ole alkuansa saanut, vaan ettd saman yksilon historiaa todella voi seurata lapi
aikojen.

Niinpa siis Kalevalan Véaindmoinen — kun myyttid avattaessa kdytetaan inhimillis-historiallista
avainta — kuvaa suomalaista tietdjasielua, jonka monituhatvuotisesta kehityksesta katkonaisia piirteita
esiintuodaan. Ainotarussa Kalevala vie meidét siihen atlantilaisajan viimeiseen kauteen, jolloin uusi,
arjalainen, rotu jo oli syntynyt ja jolloin sen sielulliset ominaisuudet jo alkoivat vanhaa vérittad. Olen
siitd puhunut ,Kalevalan avaimessa” (38 luvussa ,,Vdindmoéinen ja Aino”), ja tarun mukaan
Vaindmoinen silloin jo oli vanha, viisas tietdjd. Hanen varhempi kehityksensé sattuu siis puhtaasti
atlantilaisten ruumistusten aikana.

Jos historiallisesti tahtoisimme aikaa maédritelld, voisimme luultavasti sanoa, ettd Ainotarun
murrosaikaa on se kausi Suomen suvun kehityshistoriassa, jota tieteelliset tutkijat nimittavat sukumme
»alkutilaksi”. Tamén alkutilan tunnusmerkki on siind, ettd Suomen suku sielullisesti ja ruumiillisesti
eldé neljannen ja viidennen juurirodun keskivalilld, s.o. ettei voida tieteelliselld varmuudella paattaa,
kuuluuko Suomen suku atlantilaiseen rotuun (mongolilaisiin) vaiko arjalaiseen (indoeuroppalaisiin);
itse asiassa se ei enda kuulunut atlantilaiseen, mutta ei viela taydellisesti europpalaiseenkaan rotuun.

Vainamoinen on kuten sanottu yksild, joka ammoisista ajoista saakka on seurannut mukana
Suomen suvun vaiheissa ja kehityksessa, ja sentdhden on luonnollista, ettd hanen ruumistuksiaan on
sattunut joka myohempénékin aikakautena, siis yhtd hyvin ,,uraalisena” ja ,,suomalaisugrilaisena” kuin
»permalaisena”, ,,volgalaisena” ja ,kantasuomalaisena” aikakautena. Aikomukseni ei kuitenkaan ole
tassd etsia paivanvaloon kaikkia Véainamoisen eri inkarnatsioneja, vaikka Kalevalassa kylla on
viittauksia useampiin.  Tyydyn muutamalla sanalla kuvaamaan erdstd hanen ruumistustaan
kantasuomalaisena aikakautena, koska silloin tapahtui h&nen sielussaan se merkillinen herdymys eli
uudestasyntyminen, jolla sittemmin on ollut niin sanomattoman laajakantoinen merkitys Suomen
suvun historiassa.
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Tama Vainamoisen kantasuomalainen inkarnatsioni sattui ennen Kristuksen syntymad, mutta
jalkeen Buddhan kuoleman, siis viimeisind vuosisatoina ennen meidan ajanlaskumme alkua.

Kun vanha tietdj& syntyy maailmaan ,,ottaakseen viimeisid vihkimyksiddn”, kuten termi kuuluu, ei
hénen eldmansa — ainakaan siséinen eldma — missadn suhteessa ole arkipéivéista eldméa. Tavallista
on sitd paitsi, ettd hanen ulkonainenkin eldménjuoksunsa muodostuu rikkaaksi ja monivaiheiseksi.
Niin tapahtui Vaindmoiselle kyseessdolevassa ruumistuksessaan. Tamda ruumistus jakautuu kahteen
perioodiin, joita eroittaa toisistaan suuri sisdinen herdymys ja sitd seuraava padtds. Ensimaisen
perioodin muodostavat Vaindmaisen vaellusvuodet, toisen hinen opetuskautensa. Kalevalakin esittad
Vaindmoistad matkamiehena:

Vaka vanha Viinimoinen,
Tletidja 1inkuinen

Ol teittensi ajaja,
Matkojensa mittelii



Noilla Vainolan ahoilla,
Kalevalan kankahilla.

Vainamoisen matkat eivat kuitenkaan rajoittuneet ,,Kalevalan kankahiin”. Kauas kotoa hén vaelsi,
vieraille maille, saaden syvésti kokea ja tuntea sité koti-ik&vaa, jota Kalevala sakeisséan kuvailee:

Parempi omalla maalla
Vetonenki virsun alta
Kuin on maalla vierahalla
Kultamaljasta metonen!

Matkoillaan Lénsi-Europassa Vaindmdinen tutustui Wothan-palvontaan ja keltildiseen
sivistykseen, sen pappisviisauteen, sen salamenoihin. Kulkiessaan idéssd Mustanmeren rantamilla hén
salaperéisessa Kolkhis-maassa nautti opetusta siind olevassa mysteriokoulussa ja sai sisdista tietoa
Buddhan esiintymisesta ja opista. Samoin han Kreikassa matkatessaan kuuli Orfeuksesta ja otti osaa
orfilaisiin mysterioihin.,

Vaindamoisen kehitykselle olivat suurimmasta merkityksestd muutamat okkultiset kokemukset,
jotka hédn matkoillaan teki. Omassa maassaan han kylla oli tutustunut monenlaisiin henkiolentoihin —
luonto varsinkin oli paljastanut hanelle tuhannenlaatuiset haltiansa, — mutta kotitanhuvilla han ei ollut
tavannut niitd korkeita ja loistavia alyolentoja, jotka kansallishaltioina johtivat suurten joukkojen
elamdd. Tama oli hénelle vierailla mailla saavutettu kokemus, ja se pani Vadindmoisen syvésti
miettimaan. Han mietti oman Suomen sukunsa kohtaloa ja luuli 16ytdneensé vastauksen druidein ja
Kolkhiin ruhtinasmysterioista.
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Mita Vainamaoinen mietti ja tuumaili?

Néin hén itsekseen mietiskeli: ,,minun heimoni on eldnyt ldpi vuosituhansien. Se on néhnyt
monen sivistyskauden nousevan ja laskevan. Kerrankin se oli saavuttanut korkean kulttuurin ja ulotti
avarat rajansa auringon noususta sen laskuun. Rikas oli Perm, kuuluisa ja mahtava. Silloin heimollani
oli ylevé haltiakin johtajanaan. Mutta mennyt on aika, kadonnut on kansa komea. Aurinko on meiltéd
ryostetty. lloton on eldmd Kalevalan kankahilla. Vaan miksi jatti haltia kansansa? Eikd kelvannut
endd heimoni hanelle”?

Ja mietiskelyssddn Vidinidmoinen ndki syyn vanhan sivistyksen hédvioon: ,.ei vastannut kansa
haltiansa toivomuksia. Sen uroot eivat kyllin hartaasti etsineet syntyja syvid, sen naiset eivat
kasvattaneet nuorta kansaa kyllin ryhdikkaasti. Urosten mieli k&antyi maallisiin ja naiset heittaytyivat
nuorten huvitteluihin. Ei ollut isinmaalla ystavai eika kansalla kunnon rakastajaa.”

,Onko nyt aurinko ainiaaksi menetetty, pdivd pilvihin peittynyt?” jatkoi Vaindmaoinen
mietiskelyddn. ,,Eiko ole keinoa, milld mennyt onni voitettaisiin takaisin? . . . Onpa keino . . .
Kansani on elinvoimainen, tuhansia vuosia heimoni vield voi eldd. Ei se saa havitd elamén nayttamaoltéd
jalkia jattamatta. Vield sen tulee jotakin luoda! Sité varten tarvitaan vain joitakuita uskollisia sieluja,
jotka sen kehitystd tahtovat valvoa ja auttaa eteenpéin. Miksei niitd sieluja olisi? On niitd urhoja
nytkin, on tietdjid, on taitajia minunkin heimoni keskuudessa . . . Enk6 mind itse ole niistd yksi? Enko
min& ensimaisend tahdo antautua kansaani palvelemaan? Enkd mind mysterioissa ole ndhnyt, kuinka
ruhtinaita ja johtajia luodaan? Enk6 mind voisi kutsua takaisin kansani haltiaa?”

Vaindmaoinen haaveili siis Suomen heimon tulevaisuudesta ja teki tuon suuren, tuon ihmeellisen
paétoksen: ,,tahdon uhrautua kansani puolesta!”
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Eikd hénen pdaatoksensa tuntunut hénestd yhtddn oudolta. Ei se tuntunut akkinaiselta
padhanpistolta, vaan vanhalta, tutulta ystavaltd. Oli kuin han olisi 1oytanyt itsensd jélleen tuossa
paatoksessa.

Ihmetellen tatd han syventyi omaan menneisyyteensd, koettaen katseellaan tunkea kauas
taaksepain — kauemmas kuin koskaan ennen. Hanen henkensé silma pysahtyi vihdoin ruumistukseen,
jonka héan oli elanyt kaukaisessa muinaisuudessa, aikana, jolloin Suomen suku vield oli yksi ja
yhtendinen (me nimitdmme nyt sitd aikaa ,,uraalilaiseksi aikakaudeksi”). Han oli silloin suuren ja
mahtavan ruhtinaan poika ja veljid hanelld oli yksitoista. Hanen isansa oli viisas tietdja, joka kasvatti
poikansa ankarassa kurissa. Kansansa johtajia ja sukunsa padmiehiéd hén heisté kasvatti, ja tuntiessaan
kuolemansa lahestyvan han kutsui poikansa koolle ja ilmoitti heille tahtonsa olevan, etta jokainen
heist4 tulisi uuden suvun kantaisaksi.

,,Olen jakanut teille maani ja kansani”, hin virkkoi, ,,ja tahtoni ja toivoni on, ettd kukin teistd on
tyytyvdinen omaan osaansa. El&k&a sovussa keskendnne, mutta hallitkaa kukin vapaasti omaa
sukuanne ja taloanne. Hallitkaa kansaanne viisaasti, ettd se voimakkaasti lisddntyy ja iloisena elaa
maan paalla. Laajalle tulee meiddn heimomme silloin levidmaéan, ei endd yhtendisend sukuna, vaan
kahtenatoista eri sukukuntana. Tulkoon jokainen niistd suureksi ja mahtavaksi, elakdon l&pi vuosi-
tuhansien! Kun olette neuvon ja johdon tarpeessa, kysykaa iséltanne tuonelassa, silla tahdon seurata
teiddn askelianne ja auttaa teitd vaikeuksissa. Muistakaa, ettd laskette pohjan ja perustan omallekin
tulevaisuudellenne, silla jos olette todellisia johtajia, ette heimoanne heitd. Uudelleen ja uudelleen
pyydatte syntyd oman kansanne keskuuteen sitd kasvattaaksenne, sitd ohjataksenne.”

Isd antoi jokaiselle siunauksensa, ja Vainamaoinen néki itsensa suuren liikutuksen vallassa. Han oli
silloin nuori sankari, oli sodassa kunnostanut itsensd, tiesi kokemuksesta, mikd jalo hurmaus oli
uskollisten seuralaisten johtamisessa. Isén sanat koskivat haneen syvasti. Han tunsi olevansa valmis
kaikkensa antamaan kyetékseen tayttdamaan isansé toivomuksen. Saada johtaa onneen ja viisauteen
omaa kansaa — se oli ihanne, jonka puolesta kannatti eldd. Kuin ndyssé han néki itsensa aina palaavan
takaisin oman heimonsa luo, ja kyynelten vuotaessa silmisté han teki mielessédan pyhan lupauksen aina
olla kansalleen uskollinen.

Muistellessaan tétd kaukaista menneisyyttd, hengen silma Kkiinnitettynd silloiseen isdénsa,
Viindmoinen tunsi sielunsa vapisevan palvovasta kunnioituksesta. ,,Suuri olit sind, isimme, tietdja
idnikuinen, monihaaraisen sukumme todellinen kantaisd. Sind tiesit silloin jo, miten haarautuisi
Suomen heimo, miten jakautuisi Kalevan kansa, — sind, todellinen Kalevamme, kansamme luoja ja
haltia.” Ja Véindmdinen tunsi, kuinka tdmi menneisyyden tieto teki hinen nykyisen pédatoksensd
lujaksi ja jarkahtamattomaksi.
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Sanasta miestd. Matkoiltaan kotimaahansa palattuaan Vaindmoinen ryhtyi mahdottomalta ja
ylivoimaiselta ndyttdvaan tehtavaansa. Ensin hdnen oli etsittdva kansansa keskuudesta kaksitoista
uskollista sielua, kaksitoista suomalaista kumppania, jotka olivat valmiit syntymadn ja kasvamaan
hanen henkensa pojiksi. Sitten hanen oli vihittava heidat kaikkeen tietoon, mika héanelld oli Suomen
suvun menneisté ja tulevista kohtaloista, ja opetettava heitd valmistumaan osanottajiksi tulevaisuuden
tyohon.

Ja Véindmoinen onnistui tehtdvassadn. Kaitselmus oli johdattanut hartaita sieluja syntymaén
suomalaisten keskuuteen, ja kun Vdinamainen l&hti vaellusretkelleen, sielulliselle kosintaretkelleen, ei
hanen kauvan tarvinnut hapuilla pimeéssé. Sanan, soiton ja laulun voimalla han véréhytti sydamien
kielig, ja pian hanen ymparilleen kokoontui uskollinen joukko, joka noyréll&d kunnioituksella kuunteli
hanen opetuksiaan.  Niistd han véhitellen valitsi itselleen kaksitoista uskollisinta, hartainta,
antautuvinta.



Nyt seurasi ndiden kahdentoista erikoisharjoittelu. Tehty&an kaikki erikseen ja yhdessa pyhan
lupauksen palvella kansaansa uskollisesti lapi aikojen tuli heidédn yh& uudistuvissa saanndllisissa
salamenoissa harjaantua luopumaan hengessé ja teossa omasta itsestdan voidakseen kokonaan antautua
suuren tulevaisuuden valmistustyéhon. Naissa mysteriomietiskelyissé ja -harjoituksissa Vainamaoinen
kaytti Mustanmeren ruhtinasmysterioita mallinaan.

Aika oli silloin toinen kuin nyt, eikd se, mik& silloin oli valttdméatontd, kévisi endd laatuun
tandpdivand. Thminen ei silloin voinut ,,ottaa vihkimyksid” péivétajuisessa ruumiissaan, s.0. han ei
paassyt itsetietoiseen yhteyteen henkimaailman kanssa ollessaan fyysillisessa paivatajunnassaan, vaan
hénen tdytyi ,langeta loveen” ja siirtyd karkean ruumiinsa ulkopuolelle. Alemmanlaatuinen loveen
lankeeminen saattoi tapahtua tietdjan tai noidan omalla voimallakin, vaikka muinaisajan shamaanit
mielelldén kayttivat apulaisia siindkin ja ainakin esim. noitarummun suomaa kiihoitusta. Mutta jos oli
syvempéan loveen langettava, jos toisin sanoen oli kdytdva henkimaailman ylemmissé taivaissa ja
kohdattava kasvoista kasvoihin korkeampia haltioita ja jumalia, silloin eivat yksilon omat voimat
riittdneet.  Silloin téytyi olla pyhésti harjaantunut ystavapiiri, joka loitsuillaan mysteriomenoissa
metsén pimennoissa luovutti oman tahtonsa, tarmonsa ja taitonsa loveenlankija-tietajan kaytettavaksi.
Yksin silld tavalla — jonkinlaisen ,,sijaissovituksen™ vilitykselld — olivat korkeimmat vihkimykset
otettavissa.

Taten Vainamdinen suoritti nelja vihkimystd. Katkeamattomaksi oli kdynyt liitto hanen ja
kahdentoista opetuslapsensa valilla. Kun kuolema hanet kohtasi, oli hdn jo kuullut jumalilta ja
kertonut ystévilleen, ettd heidan ei enaa tarvinnut erota. He olivat hengessa yhté ja saisivat kautta
aikojen jatkaa tyotdnsa Suomen suvun nostamiseksi. Jolleivat yhtaikaa syntyneet maan péélle, olisivat
kuitenkin henkiolentoina toistensa seuralaisia ja auttajia. ,,Tuhannen vuoden peréstd”, ennusti vanha
Viindmdinen, ,tulemme siirtymadn ndiltd asuinsijoilta meren yli toiseen maahan, pohjoisempaan
maahan, jossa monien vaiheiden jalkeen Suomen suuruuden aika alkaa. Monet meistd kylla jaavat
meren eteldpuolelle ja itdpuolelle, mutta vaikka ndennéisesti tdten olemme erossa toisistamme — silla
kukin teistd saa omat joukot johtaakseen — liittdd meidat kuitenkin luja ystdvyytemme ainiaaksi
yhteen.”

Né&in Vainamoisen kantasuomalaisessa ruumistuksessa merkillisella tavalla toistui sama naytelma,
mik& ennen uraalilaisena aikakautena oli esitetty Kalevan ja hénen poikiensa kesken.
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Merkille pantavin kohta Vaindmoisen henkisessd kehityksessa oli nyt seuraava. Viimeisen
vihkimyksensd jalkeen hénelle &kki&d avautui aavistamattomia ndkoaloja; han nédki edessadn
haamaoittavan kehitys- ja tydntekomahdollisuuden, joka hénet kokonaan hurmasi.

H&n néki nimittain, ettd hénesta itsestadn voisi sukeutua kansallishaltia. YKksi suuri ponnistus
vield, yksi vihkimys vield, ja han olisi vapaa kaikista inhimillisista rajoituksista, vapaa nousemaan
haltioiden ja jumalien tasolle ja tulemaan yhdeksi heistd. Oliko mahdollista VVaindmoisen eparoida?
Eikd hénen syvasti taiteellinen sielunsa vetanyt hanté juuri niiden henkiolentojen lumottuun piiriin,
joiden koko eldamé kului kauneuden taikataidoissa ja viisauden loitsulauluissa?

Jatettydadn ruumiinsa kuvaamamme inkarnatsionin jalkeen hédn sentdhden antoi itsensa syntya
joitakuita Kkertoja peratysten maan péalle valmistautuaksensa mestarivinkimykseen niin pian kuin
mahdollista. Viimeisessa maallisessa ruumistuksessaan han johti joukkoja Suomenniemelle, jarjesti
heidan eldmdansd uudessa kotimaassa ja painoi syvasti kaikkien seuralaistensa mieleen, ettd pian oli
palaava takaisin kansansa onnea luomaan. Kun joitakuita aikoja myéhemmin Kristinusko tuotiin
maahan suomalaisten keskuuteen, muodostui kansan suussa legenda Vé&indmoisestd, joka
surumielisend véistyi Kristuksen tieltd, mutta kuitenkin lupasi viel& kerran tulla omaistensa luo. Kansa
séilytti sydamessadn Vainamoisen lupauksen, vaikkei aavistanutkaan, missi muodossa ,.tietdja
idnikuinen” aikoi lupauksensa tayttia.



Mutta entisestd ihmisestd, Vainamaisestd, tuli korkea ja ihana enkeliolento. Olen jo edelld
kertonut, kuinka Vaindmoinen deevaksi vihkiytyneena joutui kosketukseen Kristuksen jumalallisen
personallisuuden kanssa ja omaksuen Kristuksen kokonaan otti hdnen oppinsa vastaisen tyonsa
ojennusnuoraksi. Olen myds kertonut, kuinka Vaindmaoinen ajan tdyttyessa laskeutui taivaisesta
kodistaan ja otti asuntonsa Suomen kansallisauraan, yhtyi Suomen kansan sieluun, sen kansan, jota han
ihmisena oli ylinna kaiken rakastanut ja jota han nyt jumalana tahtoi palvella ja auttaa.)

PEKKA ERVAST

(Ruusu-Risti 1921 Elokuu N:0 6, s. 335-345)

') Taten on tarkkaavalle lukijalle selvinnyt nimenkayttéjen naennainen ristiriita. \Vaindméinen oli suurimman suomalaisen
tietjan nimi — ehk& monessakin ruumistuksessa. Vaindmainen on tdysin patevasta syysta myoskin kansallishaltiamme nimena,
ja vihdoin Véindmoiseksi on muinaisessa mytologiassa maarattyd jumalolentoa ja maéréttyjd henkisid voimia nimitetty.
Véainamdinen on mytologisena nimené vanhempi, ja sankarinimend myohemmin kaytetty. (Niinhan kristikunnassakin lapsia
ristitidn Mikaeliksi, Gabrieliksi j.n.e., vaikka nimet alkuaan ovat enkelinimityksid.) Mutta vaikka nimed Vaindmoinen on
kaytetty monessa eri merkityksessd, on joka tapauksessa huomattavissa siséinen yhtéldisyys ja verrannollisuus aatteiden, jumalien
jaihmisten vélilla, joille nimi on omistettu.



