Teosofia uskontona
Pekka Ervastin esitelméa 8.4.1898

I. Jumala ja maailma
(Suomentanut Aili Varmavuori)

(Julkinen esitelmd, pidetty Uusmaalaisen osak. talossa
8.4.1898, ja julkaistu ylipainoksena aikakauslehdessa
“Humanitas‘ 11.11.1898, suomentanut Aili Varmavuori.)

Antaessani télle esitelmélleni nimeks teosofia uskontona,
olen tehnyt sen siksi, ettd minulla on ollut nakdpiirissani se
totuus, ettd voimme puhua teosofiasta uskontona yhta suurella
syyll&, kuin voimme puhua siita filosofiana ja tieteena. Kuulee
usein sanottavan, etta teosofia voi olla varsin hyva filosofisena
jarjestelmand, mutta ettd se e kelpaa lainkaan henkiseksi
lohdutukseksi  kamppaileville ihmissieluille. Se siis olis
uskontona merkitykseton. Luulen kuitenkin, ettd moisia
vaitteita esittavat enimmakseen henkil6t, jotka eivat tunne
teosofiaa, silla teosofia on suurenmoinen yhdistelma, sen
kaiken ydin, mitd kutsutaan uskonnoksi, filosofiaks tai
tieteeksl, ja Sitd se on perustuen siihen, etté se pyrkii samaan
paamaaraan, kuin kaikki uskontojarjestelmét ovat pyrkineet,
nimittain  taydellisen elamankasityksen luomiseen, mika
tyydyttdd seka uskonnollisia, filosofisia, etta tieteellisa
vaatimuksiamme.

Mutta mit& on sitten uskonto, mita sisdllyttéisimme sanaan
uskonto?

Uskonto on elémaa, uskonto on todellinen siséinen kasitys,
ndkemys olemassaolostamme, uskonto on se prinsiippi, tai
niiden prinsiippien summa, joiden mukaan eldmme elamamme.
Minun uskontoni on se vastaus, jonka annan kysymykseen:
mika on pdamaarani, mika tehtavani taala? Ja miné en tarkoita



filosofista, en tieteellista selitystd, sanalla sanoen en
teoreettista vastausta, vaan kaytanndllistd, kouraantuntuvaa
vastausta kysymykseen, jonka teen omassa paivéd ja
yoelamassani, Sitd vastausta, jonka muodostavat ajatukseni,
sanani jatekoni.

Jos tunnustamme taman, tunnustamme myags, etta uskonto,
joskin olemukseltaan aina sama, on muotoonsa ja sisatoonsa
ndhden samojen kehityslakien alainen kuin kakki muu
maailmankaikkeudessa. Mitd enemman jarkemme valistuu,
gatuksemme kirkastuu, mita lagempia aueita tietomme
valloittaa, mitd enemman tunteemme syvenee, omatuntomme
saa ddnensad kuuluviin, sitd kauniimmaksi, suuremmaks ja
jalommaksi muodostuu my6s uskontomme.

Minkd kasityksen antaa nyt teosofia inhimillisesta
elamastamme?

Yrittéessdan  vastata tdhan  kysymykseen,  olis
ensisiimayksella vamis kaymaddn kasiks kaikkeen, koko
teosofiaan yhdella iskulla, sikss mahdottomalta tuntuu sen
toisen opin eroittaminen toisesta. — Mutta |dhemmin gjatellen
huomaa, ettei tdma lainkaan ole ehdottoman valttamatonté.

Voidaksemme luoda itsellemme jonkin kasityksen omasta
eldmastamme, téytyy meilld olla jonkinlainen kasitys siitd, joka
on saattanut meiddt tanne. Meidan taytyy tehda itsellemme
selvaksi  kysymys Jumalasta, siitd Korkeasta, joka on
ylapuolellamme, siita Syvasta, joka on meidan alkusyymme,
Siita Adrettomésts, johon olemassaolomme sisiltyy.

Uskotteko Jumalaan? Mité teosofia vastaa, mitd teosofi
vastaa téhan kysymykseen? vastaavatko ne tinkimétta: kylla.

Ei suinkaan. Jos sind kasitét Jumalan kaiken olemassaolon
syyksi, siksi akuldhteeksi, josta elamd pulppuaa, sks
ehdottomaksi (absoluutiksi), joka on kaiken takana, dlajaylla,
niin silloin vastaamme, ettd uskomme, silla me olemme
monisteja ja uskomme yhteen ainoaan akusyyhyn, syntyyn,
eldmaan ja kuolemaan. Mutta jos kasitdt Jumalan joksikin,



jonka voit rgjoittaa, kuvata, méaéritelld, essm. persoonalliseksi
olennoksi — niin, siihen vastaamme: sellai seen emme usko.

Kuka on milloinkaan I&8pitunkenut  ehdottoman
(absoluutin) mysteerin? Kuinkarajoitettu vois tajuta rajatonta?
Ei korkein Jumalakaan voi kohottaa huntua, joka kéatkee
kaikkein pyhimman. Ja sind pieni ihminen luulet voivas
ratkai sta jumaluuden olemuksen ongel man!

Notkista ndyrana polves elaman lain edessd, Hyvan Lain
edessd, mutta d@la luule olevasi suurempi kuin se, joka on
antanut sinulle eldman. Tunne sen laheisyys, ota vastaan se
rakkaus, joka virtaa sinuun ikuisista syvyyksistd, katso
rgjatonta jarked, joka loistaa olemassaolossa, mutta &la etsi
maaritelmia sille, jollamaéritelmiaei ole.

Loytyyko filosofisesta ndkokulmasta katsoen sopivampaa
nimitysta télle ehdottomalle absoluutille, kuin hindulaisten
Parabrahman?

Parabrahman on se, joka on Brahman ulkopuol€ella, se on
se, joka on &arettbman pajon korkeampi korkeinta
kuvitelmaamme, jonka pystymme luomaan Jumalasta. Silla
Brahma on Jumala, Brahma on sananmukaisesti se, joka
lagjenee, se, joka kasvaa, se, joka kehittyy. Ja siksi Brahma on
eamg, silla elkd korkein kasitys elamastd ole kasitys aina
tapahtuvasta kehityksestd. Mutta Parabrahman on eldman
ulkopuol€ella; Parabrahman on eldméan olemus, sen alku, sen
Syyton syy.

Ja |0ytyyko ehdottomalle, absoluutille, uskonnollisesta
ndkokulmasta katsoen kauniimpaa nimitysta kuin kristittyjen
Is&? Eiko Isa ole se, jonka olemusta laps e koskaan kasita.
Laps e ryhdy analysoimaan isdansd, mutta se kdantyy taynna
luottamusta hénen puoleensa, silla se tietdd, ettd hanesta on
lahtoisin kaikki, mik& on hyvaa suurta ja kaunista. Ja sen
korkein toivomus, jos se pyrkii olemaan hyva lapsi, voi olla
vain isan palveleminen, hanen tahtonsa tayttaminen.



Tiedan kylla, ettei teosofinen kirjallisuus yleensa nimita
ehdotonta, absoluuttista jumaluutta kristillisella Is&-nimell§, ja
ettd tdma gis nayttdd minun keksinnoltani. Mutta se, etta
teosofit mieluummin vattavét sitd nimitystd, johtuu ainoastaan
Sitd, etta he pelkdavét, ettd heitéd késitetdén vaérin, silla on
hyvin tunnettua, minkd ahaisen tai antropomorfisen eli
ihmisenkaltai suuden sivumaun tama ihana nimi on saanut. Jos
heti, ja ilman selityksida sanomme aina Isd, silloin varmaan
yhdeksankymment& kuulijaa sadasta kuvittelee persoonallista
olentoa.

Mutta on olemassa mydskin toinen syy siihen, etta
Is&-nimitystéa e kéyteté ehdottomasta, absoluutista, ja se on se,
ettd tétd nimed ehkd voidaan paremmin sovittaa toisiin
olosuhteisiin. En gjattele nyt puhtaasti maallista isyyttd, vaan
taivadlista, sitd jota teosofia on kutsunut ihmisen
“taivaalliseks  isd&ksi‘, taaskin  Jeesukselta lainatulla
nimityksellg, ja joka on saanut aivan erikoisen merkityksen.
Itse asiassa on totuus, ettei teosofialta puutu persoonallistakaan
jumalaa, tai oikeammin sanoen persoonallisiajumalia.

Joskaan emme tieda mitdan ehdottomasta, absoluuttisesta,
kaikkiallisesta el amastéa semmoisenaan, ndemme kuitenkin, ettéa
se on ilmenneena olemassaolona, elavana todellisuutena, sina
maailmankaikkeutena, mihin itsekin kuulumme. Ja kysymys,
jonka tutkiva jarkemme sen vuoks yha asettaa itselleen, on
kysymys taman maailmankaikkeuden synnysté, niin sanotusta
luomisesta: onko maailmankaikkeus jonkun korkeamman
voiman kaskysta tyhjasta perdisin, (vallalla olevan kasityksen
mukaan sanalla luotu), vai elkd ole, ja mité on silloin ilmennyt
eldma? Teosofia vastaa tdhan kysymykseen kieltden ensinnakin
kaiken “luomisen tyhjasté&‘. Se e tunnusta mitddn korkeinta
persoonallistajumalaa, jolla olisi yliluonnollisia kykyja ja joka
pystyisi tekemé&an ihmeitd. Se el siisvoi puhua luomisesta siind
merkityksessg, etta elama akkid ilmenisi jonakin idisyyden
maaréttynd gjankohtana, ettd maaillmankaikkeus &kkia



singottaisiin avaruuteen, joka ennen on ollut ikuinen tyhjyys.
Millainen on itse asiassa maailmankaikkeuden ulottuvuus
tilavuuteen nédhden? Jarkemme sanoo meille, téhtitiede
todistaa, ettei mik&n avaruuden piste ole keskipiste, etta
mik&8n e ole paitepiste, vaan ettd maailmankaikkeus on
aaretbn. Antakaamme agjatuksemme liitéd yli aérettomyyden
valtameren! Omasta aurinkokunnastamme tulemme toiseen,
gitd kolmanteen, ditten neljanteen jne., kunnes olemme
vaeltaneet 18pi aurinkokuntien muodostaman jérjestelman,
maailmankaikkeuden. Olemme nyt péaétepisteessd? Olemme
ehka matkustaneet miljoonia, tuhansia miljoonia vuosia ja
tehneet sen salaman nopeudella, mutta emme ole edes
alussakaan. Silmiemme eteen levittdytyy uusia maailmoita,
uusia aurinkokuntia, uusia ihmeitd. Matkustamme edelleen
biljoonia vuosia, emmeka kuitenkaan ole tulleet askeltakaan
kauemmaks maailmankaikkeudessa, jolla e ole rgoja. Enta
mita on sitten gjateltava maailman olemassaolon pituudesta,
maailman, jolla e ole rgjoitusta lagjuuteen ndhden? V oimmeko
puhua ragjattoman austa ja lopusta? Ei, silla jolla e ole
paikallista alkua elka loppua, ei mydskaén voi olla akua elka
loppua aikaan néhden. Rajattomuuden lapset ovat my0ds
iaisyyden lapsia. Mitdan luomista ei ole; maailmankaikkeus on
ainaollut olemassa jatulee aina olemaan.

Mutta kysymyksell& on toinenkin puoli, jota mydskin jo
kosketimme, jajoka ei ole vahemman tarke& mika on ilmennyt
maailmankaikkeus? Adreton eamako sellaisenaan  on
ilmennyt?

Ei, silla teosofia, joskin se on suurpiirteista panteismia, ei
ole ollut epéfilosofinen samaistaakseen jumaluuden ja
maailman. Muotojen maailma el voi olla sama kuin puhdas
aarettobmyys; ihmiset, jotka syntyvéa ja kuolevat, auringot,
jotka syttyvat ja sammuvat, maailmankaikkeudet, jotka
syntyvat ja héavidvét, eva ole samaistettavissa puhtaan
ikuisuuden kanssa. Ne ovat arettoman ja ikuisen gallisia ja



paikalisia ilmennyksid, mutta ne eivét ole tama ikuinen itse.
Ehdoton, absoluutti, on aina ilmenneen olemassaolon yll&, alla
ja takana. Ei se ole ehdoton, absoluuttinen itse, joka on
ilmennyt objektiivisessd maailmankaikkeudessa, vaan tassa
ehdottomassa  absoluutissa oleva ilmenevén  el&man
mahdollisuus. (Teosofisen metafysiikan mukaan “ensimmainen
kaikkiallinen Logos")

Sanoimme kuitenkin vast'ikéan, ettd maailma on ikuinen ja
dareton. Eik0 se niinmuodoin ole yhtd ehdottoman eli
absoluutin kanssa? Tassa merkityksessa se varmasti on. Mutta
mitd on sitten se, jota tassA suhteessa kasitamme
maailma-nimityksell&? Ei se ole meidan planeettamme, ei
meidan aurinkokuntamme, silla ne ovat rgoitetut aikaan ja
paikkaan néhden. Ei se mydskaan ole se tahtijarjestelma, mihin
meidan aurinkokuntamme kuuluu, tai se tahtijarjestelmien
yhtymd4, joka muodostaa linnunradan; e, ei mitdan, joka on
rajoitettua, miten korkealle kohoammekaan. Mutta missi on
sitten se maailma, joka on &reton jaikuinen?

Kokonaisuutena ja yksikkond sitd e ole olemassa
objektiivisena todellisuutena. Se on ainoastaan gateltu,
yhdistéva yhteys siind rajattomassa ja ikuisessa maailmassa,
jonka rgjattomuus aikaan ja paikkaan ndhden on siing, etta se
on niiden maailmoiden &retdn summa, jotka ovat rgjoitettuja
akaan ja palkkaan ndhden. Tyhjdhan olisi ainoa avaruus,
elleivdt pystotéhdet, auringot ja planeetat téyttais sita
Ikuisuushan olisi yksi ainoa ilmeneméaton nykyisyys, ellei se
olis mitattavien aikakausien loppumaton jatkuminen. Kaikki
olemassaolo on siis rgjoitusta. Ehdoton, absoluuttinen, elama el
ilmenisi, ellei slla olisi rgoittumisen mahdollisuutta. Ja
ihmeellinen, joskin taysin ymmarrettéva tosiseikka on, etta se
ei kuitenkaan ole ehdoton absoluuttinen itse, Parabrahman,
vaan anoastaan tdma& ensimméainen  mahdollisuus,
ensimmainen Logos, jokailmenee jajosta tulee todellisuus.



Talla ensimmaisella Logoksella on teosofian mukaan kaksi
olemuspuolta eli aspektia: henki ja aine, tajunta ja aine, toinen
Logos. Tama on osittain yleismaailmallista, absoluuttista,
abstraktista ulottuvuutta. Molemmat ovat yhta ikuisia: aine el
ole ilmestynyt hengesta, eiké tajunta aineesta Mutta ne eivét
kuitenkaan ole kaks erillista asiaa. Henki ja aine ovat
olemukseltaan identtisia. Mutta  koska  ilmennyt
maailmankaikkeus on juuri jumalaisen mahdollisuuden
toteutumista, niin tdma& on myds kaksinaisena ilmestyva
olemassaoloon. Ja siks tgunta ja aine esittdytyvat melille
kahtena, toisistaan etééll& olevana seikkana.

Ottakaamme nyt tarkasteltavaksemme nama kaks
olemuspuolta ja kysykd&mme, milla tavoin ne molemmat
erikseen  ovat ilmenneind elavassA  olemassaol ossa.
Voimmekohan ehkd sanoa, ettd kaikkialinen tajunta
sellaisenaan, tai ettd jakamaton yhdenlaatuinen alkuaine on
iImenneené.

Ei, silla kaikki ilmennyt, kaikki olemassaolo on rgjoitusta.
Ja tdma merkitsee aineeseen ja henkeen néhden seuraavaa:

Maailmankaikkeuden  aineellinen  olemuspuoli  on
rgjoitetuin  muodoin esiintyvda ainetta, sen henkinen
olemuspuoli on ragjoitetuin tuntemuksin esiintyvaa tajuntaa.

Y hteisella otsakkeella varustettuna téma merkitsee, ett&:

[lmennyt olemassaolo on itsetguisten yksilollisten
olentojen nayttadmo.

Téaten olemme koskettaneet erésté sal atieteen térkeimmista
opinkappaleista. Kaikki on elamaa, kaikki on elavien olentojen
kansoittamaa. Kaikkialinen tgunta ilmenee siten, ettd se
heijastuu yksildllisiin tajuntoihin. Yhdenkaltainen aine tulee
vaihtelevien muotojen kaleidoskoopin kohteeksi. Mita muuta
planeetat ovat kuin enkelien ruumiita, mita auringot muuta
kuin jumalien temppeleitd? Ajattelemattomia olemme, jos

itsetietoisen, gjattelevan minan.



Kaikki, mika on péaittyvad, syntyy ja kuolee. Muodot
vaihtelevat — seka tgjunnan, ettd aineen. Sana luominen saa
teosofian mukaan rgjoitetun merkityksen. Silla e tarkoiteta

enaa maailmankaikkeuden ilmestymista, vaan
maailmankaikkeuden  muodostumista.  Voimme  puhua
taivaankappal een luomisesta, aurinkokunnan,

maailmankaikkeuden, mink& hyvéansa rgjoitetun luomisesta, ja
sen luominen on silloin se tapa, jolla se suoritetaan. Koska nyt
kaikki on elavda olemusta, on luominenkin elavien luojien
suoritus. Jokaisella maailmalla on oma luojansa €l
Logoksensa, kolmas Logos, tahi oma persoonallinen
jumalansa, kuten voisimme nimittéd hantd, ja persoonallisia
jumaliaon leegio.

Mitéa sitten on maailman luominen?

Ensmméinen persoonalinen jumala, ensmméinen
yksilollinen olento — jos voimme kuvitella mitéén
“ensimmaéisté’ olentoa — ilmestyi siten, ettéd kaikkiallinen
tgjunta, ensimméinen Logos, rajoitti itsensg, uhras itsensi,
suoritti taman ihmeellisen itsensa kieltémisen teon, joka kautta
se herédsi minuutena, joka saattoi rajottaa itsensa kaikesta, joka
e ollut se itse. Tama on se uhritoimitus, josta runoilijat
runoilevat sanoessaan, ettd rakkaus synnyttéd elamaa, silla
jumalainen rakkaus on todella kaiken luodun alkusyy.
Maailmankaikkeuden l&paisemd korkein elaméda synnyttava
laki on antamisen laki, itsensa uhraamisen laki. Se e ole
jumaluuden ulkopuolella oleva laki, se e ole jumalaisesta
gjatuksesta lahtenyt sééntd, vaan se on Jumalan oman
olemuksen nimi.

Itsensd uhraaminen on Jumalan autuutta. Oi, ihmeellista
syvyyttd. Jokaisen olennon, joka ottaa o0saa luomisen
mysteeriin, on alistuttava tdhan lakiin. Ne kuninkaalliset luojat,
ne, jotka maailmoita luovat, ne ovat yhdisténeet olemuksensa
ehdottoman, absoluuttisen Isén olemukseen niin, etta
téydellinen itsensd, oman persoonallisen olemassalon



vapaaehtoinen uhraaminen suo sen autuuden, jolla & ole
nimed, sen rauhan, joka el ole kuvailtavissa.

Katso! Jumalainen luoja on tuolla, Logos, kuten hanta
nimitetéan, valmiina kéyttamddn viisauttansa ja valtaansa.
Persoonallinen jumala, taivaallinen ihminen, téydellistynyt
olento, taydellistynyt, e taydellinen, silla hanellakin,
ikuisuuden lapsella, on historiansa. Han on tuolla, valmiina
luomaan, kaivaten saavansa antaa neroutensa, voimansa ja
rakkautensa autuuden maailmalle, jota el vielé ole olemassa.

Ja kun sitten luotavan maailman aamu sarastaa, silloin han
heittdytyy avaruuden valtamereen, raoittuu, varustautuu
maagisella ympyrdlla ja astuu alas lihaan ristiinnaulittavaksi
aineen ristille. Han tekee sen luodakseen. Ja mita tarkoitetaan
luomisella?

Seuraavan tarkoitus on etupddssid esittéa yleiskatsaus
luomisen s.0. kehityksen yhdenmukaisuudesta, e tarkkaa
salatieteel lista sel ostusta.

Kun Logos astuu alas aineeseen, han valaa siihen muotoa
luovan dlynsd, tunne-eldméansi, voimansa, heréattédkseen
maassa uinuvat siemenet. Ja katso! Hengen hedelméittdmana
tulee aineen mahdollisuudesta eléva todellisuus. Sdhisevan
tuliké&rmeen  tavoin Logoksen  voima  tunkeutuu
yhdenkaltaiseen akuaineeseen, joka jakautuu ja muodostaa
atomegja. Eldmanhalusta vavisten ndma sulloutuvat yhteen,
muodostavat ryhmid, joita fyysillisella tasollamme kutsutaan
téhtisumuiks  ja pyrstotdhdiks — ja akavat kiertda
keskipistettéd. Odotal Viela muutamia paivia tyotési, Herra, ja
niinpd aurinko loistaa sydamessdsi ja taivaankappaleet
Kiertavat ratojaan ymparillasi. Nyt temppelit ovat rakennetut,
nyt ne odottavat niitdq jotka tulevat palvelemaan |sdansa
hengessé ja totuudessa. Ja heidan kaipuunsa saa tyydytyksen.
Sydamen auringosta virtaa rakkauden voimaa karkeloiviin
palloihin. Ne paisuvat eldméastd, ja niin tunkeutuu vérikas
kasvimaailma esiin  niiden pinnalla, ensin  mita



kummallismpina muotoina, hahmoittuen  sitten  yha
kauniimmiks ja niihin Logos valaa tuntonsa. Taivaallisen
luojan uusi voimainponnistus, ja han heittdd tahtonsa ja
rakkaudenkaipuunsa herkkiin muotoihin — ja katso! elavia
olentoja puhkeaa esiin, olentoja, jotka liikkuvat, jotka herdavét
tietoisuuteen, jotka tahtovat, tuntevat, alussa kompelGing,
mutta totellen vahitellen kauniisti gjattelevan luojan herétteita.
Muodot jalostuvat, aineelliset kayttovalineet hienostuvat,
kunnes taivaallisen ihmisen kuva kohoaa ihanuutensa
majesteettisuudessa ja vastaanottaa Logoksen gjattelevan
jarjen, héanen itsetgjuisen henkensd, hanen kuolemattoman
ylildllisyytensd. Nyt on suuren uhritoimituksen kohokohta
saavutettu. Herra on  antanut  miljoonille  oman
persoonallisuutensa, han on kutsunut eloon olentoja, joilla on
mahdollisuus ja padméaéra tulla hanen kaltaisikseen, hédn on
antanut  ihmisen ilmenemiselle mahdollisuuden, alun
alkusysayksen. Han on jakautunut, ja 10ytda itsensa jélleen
tuhansissa minuuksissa, mutta hanen olemuksestaan voidaan
sanoa kuten liekistd: Sytyta siitd miljoonia kynttilGita ja se
loistaa sittenkin itse yha yhta kirkkaasti. Ei ole leilkkimista
luominen! Ei, e todella ole sellaista, ettd loihditaan maailma
vamiiks tyhjasta kuutena padivang, sdddetéédn sille kuin
lahjaksi erindisia elaman lakeja, vetdydytddn seitsemantend
tapausten kulkuun silloin taléin, kun e kaikki ole kuten olla
pitdd. Oi el, luominen on uurastamista aamusta iltaan, valveilla
oloa illasta aamuun, rakastamista kehdosta hautaan! Al4 sano,
ettd maailma luotiin, tahi ettéd ihminen on luotu. Mita hyétya
olis vamiiks tehdystd maailmasta ja mitd tekismme
ihmisellg, joka el voisi kehitty&? Ei, luominen on jatkuvaa,
alituisesti kehittyvéd toimintaa, evoluutiota, tieteellista kielta
kayttéen. Maailma e ole tehty, vaan sita tehddan, ihminen ei
ole luotu, vaan hanté luodaan.



Sellainen on teosofian Logos, sellainen ja julmalkasitys,
jonka se lahjoittaa meille. L&pipdaseméttdman mysteerin
takana ensinna absoluuttinen (ehdoton) olemassaolo,
kaikkeuden isa — ja jokaisella maalmalla, jokaisella
aurinkokunnalla, jokaisella taivaankappaleella elava Jumala,
persoonallinen luoja ja todella taivaallinen isg, joka viimeksi
mainittu nimitys ehk& soveltuu paremmin hanelle kuin ehdotto-
jumaliksi, niin epédtavallinen kuin tuo nimitys lieneekin
teosofisessa kirjallisuudessa, ja olen tehnyt sen selvyyden
vuoksi, mutta meidan on kuitenkin muistettava, ettemme saa
kuvitella taivaallista isd8mme persoonalliseksi olennoksi
samallatavoin, kuin me ihmiset olemme persoonallisia. Han on
tosin persoonallinen, itsetgjuinen henki, mutta totisesti niin
pajon meita ja persoonallisuuttamme ylempand, etta kuten
Jeesus sanoo, hanet nékevét vain ne, joilla on puhdas sydan —
siité yksinkertai sesta syyst, etté he ovat ainoat, joiden olemus
kestdd hénen tassd mielessa persoonattoman suuruutensa
séteilyn.

Olemme tdhan mennessa tutkineet teosofian kasitysta siitg,
mita nimitetddn Jumalaks eli olemassaolomme akusyyksi, ja
nyt on kasiteltava toista kysymystd, joka herdd, kun yrittéa
selostaa teosofiaa uskonnolliselta ndkdkannalta. Tama toinen
kysymys on aivan luonnollisesti: Mika on ihmisen suhde t&han
Jumalaan jamilla tavoin hénen tulee palvella hanta?

Lankeaa luonnostaan, ettel ihminen voi asettua
minkaanlaiseen suhteeseen Jumalaan ilman Jumalan ja hénen
vdilldan olevaa yhdyssidetta Luonnollisesti se tapa, jolla
ihminen on taipuvainen palvelemaan Jumalaa, on kokonaan
riippuvainen hanen oman inhimillisen olemuksensa laadusta,
hdnen omasta sielutieteellisestd olemuksestaan, niin
sanoaksemme. Sikss voimme muodostaa aluks seuraavan
kysymyksen:

Kuka on ihminen?



Kuulkaamme nyt, miten teosofia vastaa téhan
kysymykseen.

Ihminen on luomakunnan kruunu; han on se muoto, jossa
Logoksen uhrautuminen saavuttaa padmadransa Jokaisessa
maailmankaikkeudessa, kaikkialla, missd jumalainen eldma
ilmenee, han, ihminen, tai héantd vastaava olento, on koko
luomisen ihmeellisin saavutus. Han on kaiken pienoiskuva, han
on sen luojan, sen maailman pienoisheijastus, jonka lapsi hén
on, omaten sen kakki tguamisasteet ja sen erilaiset
voimalaadut. Siksi hanté myds on nimitetty mikrokosmokseksi,
pienekss maailmaksi, nimitykselld, joka tuo samaan aikaan
esiin eroavuuden ja yhdenkaltaisuuden hénen ja hanta
ympéroivan ulkopuolisen maailman, makrokosmoksen vélilla
Nyt emme saa ymmartéa sita niin, ettei maailmankaikkeuden
jokainen atomi olis monadi sanan leibnitzildisen kasityksen
mukaan, nimittdin kalken muun peilikuva, silla teosofiahan
opettaa, ettd absoluutti on kaikkialla, tai oikeammin sanoen,
ettd kaikki on Yhden ja Ainoan ilmennystd ja ettd sen
mahdollisuuksia siis  on  |0ydettéavissa  pienimmassa
polyhiukkasessakin. Mutta kun on puhuttu pienoismaailmasta,
on tarkoitettu erikoisesti ihmista siksi, etta han on monadi, niin
pitkdle kehittynyt, etta ne tajunnan tilat, ja ne voimat, jotka
yleensd ovat piilevina mahdollisuuksina hénen maailmansa
luonnossa, tahi vain osittain aineellistuneina siing, saavuttavat
hanessa samanaikai sen ja téyden ilmennyksen.

Siispa ihminen on luojansa heijastus €eli taivaallisen
ihmisen kuva, kuten hetki sitten sanoin  Logoksesta
puhuessamme, se muoto, johon han valaa gjattelevan jarkenss,
itsetietoisen  henkensd, kuolemattoman  yksildllisyytensa.
Samoin kuin ruumis on niiden aneiden ja voimien
pienoiskokoomus, jotka vaikuttavat nakyvassd maailmassa,
samoin sisdinen ihminen on ndkymattoman maalman
heijastus, jérjellisen hengen, luovan Logoksen heijastus.



Mutta kun sanomme, ettd ihminen on Logoksen,
taivadlisen Isdn kuva, emme tarkoita silla jokapdivaisessa
eldmassa esiintyvaa persoonallisutta, vaan sitd, jota teosofia
nimittdd korkeammaksi mindksemme. Ero ndiden molempien
vadlilla on varsin selva. Persoonallisuus on niin sanoaksemme
meidan aineellinen olemuspuolemme, ja se esittda itsedan
seuraavasti: “Mina olen se ja se, asun tietyssa paikassa, tietyssa
maassa, kuulun tiettyyn kansaan, tiettyyn sukuun ja tiettyyn
perheeseen, jolla on sellainen ja sellainen varallisuus, ne ja ne
mahdollisuudet. Uskon itseeni ja omaan tulevaisuuteeni,
toivon, ettéa onni on oleva minulle suopea. Rakastan sitg, joka
minusta on miellyttavdd, ja tahdon sitd, mita rakastan. — Sen
sjaan ming, se puhdas ja korkea mind, puhuu kokonaan
toisessa ddnilgjissa: “Mina olen. Mina uskon totuuteen, toivon
sen ilmenevan. Siihen pyrkiminen on minulle rakasta. Néen
téman tehtavéni ja siksi tahdon sitd, mitéa minun tulee tahtoa.”

Persoonallisuus on ohimenevd ilmid, oikean minén
ohimeneva varjo, sen minan, jota nimitetéén yksilollisyydeksi,
hengeksi, joka on ilmitn takana ja joka sanoo: “mina olen“ —
erotukseks persoonallisuudesta, joka sanoo: “olen se ja se.
Persooonallinen mina on korkeamman minan heljastus
ruumiiseen. Voismme kuvitella tajunnan omaavaa inhimillista
muotoa, tajuavaa kuten eldimet, ilman korkeampaa minaa
ndyttamon takana. Mutta me emme koskaan vois selittéd
itsetietoisuutta ilman yksilollisen minan apua. Silla mitd on
itsetietoisuus. Se on tietoisuutta siitd, ettd on tgjuava olento,
johon tarvitaan ainakin kaks tekijéd. Vaistomainen,
eldimellinen, itsekds meissg, sanalla sanoen alempi, on tauava,
mutta vasta sitten, kun toinen tajunta on tullut alemman kanssa
kosketukseen, muodostuu kaksinkertainen tajunta, tietoisuus
Sitd, ettd itse on tgjuava, itsetietoinen persoonallisuus, joka
jarjestelmallisesti osuu keskelle ylempaa ja dempaa. Taman
sielutieteellisen jaon paikkansapitavyys olisi jokaisen ihmisen
pitanyt kokea omassa itsessaan.



Korkeampi mindmme on Logoksen kuva, sanoimme.
Logoshan teosofisen selityksen mukaan on jarjellinen henki,
joka antautuu palvelemaan hyvaa lakia ja luomaan. Voitaisiin
Siis sanoa, ettéa luonteenomaiset ominaisuutemme ovat vapaan,
hyvélle pyhitetyn tahdon pakottama rakkaus ja ty6. No niin,
samoja ominaisuuksia tapaamme Logoksen  kuvassa,
korkeammassa ihmisessdmme, omassatunnossamme. Ne ovat
siella todellisuuksina omalla tasollaan, joskin ne vain osittain
ilmenevét paivatajunnassamme ja ovat suurimmaksi o0saksi
olemassa piilevind mahdollisuuksina. Mutta katso, kuinka
korkeampi ihmisissa pyrkii tunkeutumaan esiin alemman
lavitse. Minuus meissa etsii itseddn, se kaipaa tietoa omasta
tehtavastdan, joka sen tulee téyttda. Se etsii totuutta, tietoa
itsestddn, ja me etssimme totuutta ulkoapain ja muodostamme
tieteellisen tutkimuksen. Se etsii sitd rakkautta, joka on
kdtkeytyneend sen olemuksessa, ja me etsimme rakkautta
itsemme ulkopuolelta ja palvomme jumaliamme. Se etsii
kauneutta, joka on sen oma nimi, ja me etssmme kauneutta
ulkoa, luonnosta ja taiteesta. Se tuntee itsensa ja tehtévansa
oman tajuntansa tasolla, kuten on kokenut tuntevansa jokainen,
joka on pystynyt nostamaan tajuntansa sinne korkealle, — mutta
unohtaa ruumiiseensa sidottuna, aineen sokaisemana, kaiken —
ja katso: siina ihmiseldméan totuuden hapuilemisen syy, sen
totuuden, joka on |0ydettévissa ainoastaan meista itsestamme.

Mutta miksi on niin? Miksi tdma ainainen korkeamman ja
alemman vélinen taistelu?

Niin, siksi, ettd luomisen pdaamaaréd el voitu saavuttaa
toisin.

Ja mikd on luomisen tarkoitus? Siihen viitattiin jo
Logoksesta puhuttaessa, kun sanottiin, etta suuren uhrauksen
kohokohta oli saavutettu, kun Herra oli antanut
persoonallisuutensa miljoonille, kun han oli kutsunut eloon
olentoja, joilla oli mahdollisuus ja péméaara tulla hanen



kaltaisikseen, kun han oli antanut ihmisille hdnen olemuksensa
alkusyyn.

Tama on luomisen tarkoitus, Logoksen aineeseen
ristiinnaulitsemisen syy: jotta han antaisi el@man olennoille,
jotka voivat tulla hdnen kaltaisikseen, joista voi tulla poikia,
joissa hdn voi ilmentya isand, ja jotka voivat osallistua hanen
jumalai sen tyénsa autuuteen.



Teosofia uskontona

[11. Thmisen paamaara
(Suomentanut Aili Varmavuori)

Ihminen on viisaususkonnon mukaan kuolematon olento,
mutta kuinka toisenlainen onkaan tdma kuolemattomuus kuin
se, mita vallalla oleva uskonto toivoo.

“Enhéan muista edellisd eamiani maan padla“,
huudahdetaan usein. Kuinka siis olen voinut elda taalla ennen.
Ja mitd kuolemattomuus on, jos siis synnyn maan paalle yha
uudelleen! Saanhan joka kerta uuden ruumiin, ja minusta tulee
uus ihminen. Voinko siis lainkaan véittéa ja puhua, ettd se
olen ming, joka inkarnoidun ja ming, joka elén ikuisesti? “Et
muista kaikkea sitékddn, joka on tapahtunut nykyisessa
eldméssasi“, vastaamme, “kuinka Sitten uskoisit voivas
muistaa asioita, jotka ovat tapahtuneet ehkd vuosituhansia
sitten“. Persoonallisuus on yksildllisyyden naamio (latinal.
persond). Huomaamme, ettd minuus sanoo: mind olen — ja
persoonallisuus sanoo: mina olen se ja se. Minuus on yha
sama, vaikka roolit eli osat vaihtuvat. Ja kuinka todella
valistunut ihminen tahtois olla ikuisesti oman epéataydellisen
maallisen ilmennyksensa vaivaama?

Selittdkédmme itsellemme tilanne. Me, meidan todelliset
korkeammat minamme, olemme kuolemattomia sieluja,
kuolemattomia henkid, kuolemattomia yksil6itd, tahi miksi
heitd nimittdismme, ja he ovat pukeutuneet ja sidotut
ainedllisiin ruumiisiin. Tassd kohden meidan on huomioitava
erés tarked seikka. Minuutemme e tee sielullisiksi elottomia
ruumiita, vaan elavia elimistgjg, joilla fyysilliseen eldmaan
kuuluvien viettien ja pyyteiden lisdksi on jonkinlainen usvan



kaltainen tajunta. Aikaisemmin kuvailin lyhyesti, kuinka
korkeampi eldma kehitettiin alemmasta Logoksesta luovan
tahdon avulla. Kehitys jatkui aina maaréttyyn pisteeseen
saakka mink&in uuden tekijan tarvitsematta puuttua siihen,
mutta kun ihminen oli luotava, vaadittiin Logoksen henkisen
energian — kolmas — uus séteily. Inhimillinen muoto oli
kehitetty, ja rinnan sen kanssa henkinen puoli niin pitkélle, etta
se ilmeni tguntana, muistuttaen ehka elamilla havaittavaa
tgjuntaa. Luomisen ensmmainen naytds oli suoritettu, ja
kasittédksemme, mitd nyt seuraisi, meidan oli palautettava
mieleemme koko luomisen tarkoitus, sellaisten olentojen esille
saattaminen, joilla on kyky kohoutua vapaaehtoisesti siihen
viisauteen ja siihen valtaan, joka Logoksella on. Ja jotta tama
tarkoitus saavutettaisiin, oli luonnollisesti sastava akaan
gatteleva tagunta hyvan ja pahan vdlille, kahden
mahdollisuuden vélille, joko tydskentelemédla elaman lain
mukaisesti tai sitd vastaan. Kuinka tama tapahtui?

Aineellisen kehityksen jatkuessa alemmassa maailmassa,
oli Logoksen itsensa kieltdmisen aheuttaman teon kautta
tapahtunut  vastaava henkinen  kehitys  olemassaolon
korkeammalla tasolla. Henkisida tajuntakeskuksia oli
muodostettu, yksiléllisa min&tauntoja, maailmanjarjen
poikia, viisauden poikia eli gjattelijoita.

Nama tajuavien olentojen kaksi ryhmaa, toinen puhtaasti
henkinen, toinen puhtaasti aineellinen, saatettiin nyt
kosketukseen toistensa kanssa. Jérjenpojat saivat kaskyn luoda,
auttaa elamaa, kohottaa ja samalla edistdd omaa kehitystéan.
IThminen on mikrokosmos, maailmankaikkeus pienoiskoossa.
Hanessa kuvastuvat makrokosmoksen suuret tapahtumat. Katso
nyt, kuinka korkeammat mindmme opetettiin ottamaan
enssimmainen askel itsekieltdymyksen ja palvelemisen tiella
itsetietoisen ihmisen kehittamisen kautta. He saivat kaskyn
yhtya ja astua alas olentoihin, jotka luonnostaan olivat kaikkein
rgjuimpien pyyteiden ja halujen tyyssijoja — kohottaakseen ja



nostaakseen heitd ja kehittydksensa itse vapaks ja
itsetietoisiksi hengiksi.

Sama kehitys tapahtuu aina minan inkarnoituessa
fyysiseen ruumiiseen, ts. sen tullessa ristiinnaulituksi lihaan,
kuten teosofia myds sitd nimittéd. Kun nyt néma kaksi tajuntaa,
henkinen ja ruumiillinen tulevat yhteyteen kesken&an, syntyy
niiden vélille persoonalisen tagunnan silta, jolla syntyy
ristiriita korkeamman jérjen ja aempien pyyteiden vélilla

Alussa oli itsessddn selvéd, ettd persoonallinen tgjunta
samaisti itsensd ruumiillisen tgjunnan kanssa ja antautui
kokonaan taman valtaan. Meidan jarjellisilta minuuksiltamme
puuttui kokonaan kokemus sellaisen ruumiillisen tajunnan
olemassaolosta, niin ettéd ne aivan luonnollisesti antautuivat
ndiden voimakkaiden viettien valtaan. Tdman kautta laskimme
suuren osan sen valtavan pahan karman perustuksesta, jota nyt
olemme lieventdmassa. Korkeamman 8ani, omatunto on tehnyt
itsensd siksi kuuluvaksi, ettaristiriitaja epéilys on jo syntynyt,
ja ettd persoonadlinen tgjuntamme on havainnut olevansa
kahden tulen vélissd, joskaan sen e viela ole onnistunut
samai staa itsednsa korkeamman mindn kanssa

Niin kuitenkin on, etté juuri téhan samaistamiseen, tahan
persoonallisen  olemuksen  yhtymiseen  yksildllisyyteen,
perustuu  kysymys kuolemattomuudesta ja ihmisen monen
monien olemassaol ojen muistami sesta.

Ruumistuva, yksilollinen ming, joka pukeutuu yha uuteen
persoonallisuuteen, on kuolematon, ja se muistaa eri
ruumistuksensa, kuten me muistamme eldmamme eri paivét.
Mutta persoonallinen mindmme, persoonallinen tauntamme,
se, joka jokaisessa maaelamassda todella on uusi, @
luonnollisestikaan voi muistaa asioita, joita se e ole
milloinkaan kokenut. Jos voisimme puhua persoonallisesta
kuolemattomuudesta, olis meidan tehtdvd se vain sina
mielessd, ettd mind on rekisterdinyt, merkinnyt muistiin sen
henkilon kohtalot, kuten muidenkin persoonallisuuksiensa. Ja



t&ssi suhteessa on huomattava erés tarked seikka. Korkeampi
mindmme e voi muistaa muuta kuin sitd, mitd se on voinut
liittd& muistiinsa ja mikéa voi eldhyttéa sen tgjuntaa. Ja koska
sen tajunta e voi laskeutua alhaiseen, rumaan, halveksittavaan,
menevat sellaiset teot, sanat ja gjatukset, jotka eivét ole olleet
suunnatut yléspéin, ja joihin e liity mitddn hyvaa,
kirjaimellisesti hukkaan. Niin, voipa kayda niinkin, joskin
meidan on toivottava sellaisen olevan harvinaisen poikkeuksen,
ettd kokonainen eldma on niin hengetén, ettel sita voida
Kirjoittaa ainoatakaan rivida muistin kultaiseen kirjaan. Téhan
|oyddmme  vastaavaisuuden  mydskin  persoonallisesta
eldmastdmme, jossa meidan tietdméttamme tapahtuu monta
ruumiillista kehitysprosessia.

Nyt ymmarramme, miksi meilla e ole synnynnaista
jalleensyntymismuistia, mutta ymmarramme myadskin, ettd me
kaikki voimme kerran saavuttaa tdman muistin. Ja taman
muistin saavuttaminen on silloin samaa kuin itsetietoisen
kuolemattomuuden voittaminen. Ja milloin tadma tapahtuu?
Silloin kun persoonallinen tajuntamme on yhtynyt
korkeampaan mind&@mme, niin ettd olemme vapautuneet
alemman mindn rajoituksesta, “pelastetut pahasta‘ ja téysin
vapaaehtoisesti irroittautuneet kaikesta, johon korkeampi
mindmme el voi osallistua.

Jos katselemme inhimillisen kehityksen historiaa ylhaalta,
ilmakuvana, aina siitd menneisyyden yon hetkesta lahtien,
jolloin  korkeammat mind ens kerran ruumistuivat
inhimillisiin muotoihin, siihen etéiseen tulevaisuuteen saakka,
jolloin olemme todellisia ihmisid, Jumalan poikia, joiden koko
eldmd on vapaaehtoista hyvan Lain pavelemista, slloin
ndemme selviona tuon vaikeatgjuiseks havaitun ongelman,
nim. pahan ongelman.

Mita on paha? Eikd se ole etupdassd tietdmattomyytta,
totuuden tajuamisen kyvyttomyyttd, eldméan lain mukaisen
tydskentelytavan taitamisen puutetta? Ei ole olemassa mitaan



perkelettd, mitdan pahan prinsiippia. Ei, paha on ihmisen
valinnanvapauden ja tiedon kehityksen vattamaton porras.
Meidan on vain huomattava, etteivat ihmiset heti heréttyaan
persoonalliseen tajuntaan, ymmarténeet, mika tehtava heille oli
asetettu. Tama luonnollinen tietdmattdmyys siis on jotakin, jota
ensiksi olisi ryhdyttavd haventdmaan. Sen valistustyon
suorittaa Karma-Nemesis, joka karsimysten ja ilojen avulla
opettaa heitd vahitellen erottamaan hyvan pahasta. Se opettaa
ndkemaan eron hyvan ja pahan vélilla siing, mika kohtaa heita
ulkoapéin ja ndkemddn sen myds omien pahojen, Lan
vastaisten, ja hyvien, Lain mukaisten tekojensa vdlilla
Olisihan voitu antaa tietoa eldman tarkoituksesta ja elaman
laista, ja teoreettinen tieto tastd onkin meidan korkeammalla
mindlamme, mutta kayténnollinen tietoisuus siita, ettd on
paras toimia taman lain mukaan, on saavutettava kokemuksen
kautta, kokemuksen kautta laista ja sen vastakohdasta. Jumala
on nimittéin liian yleva orjien rakkauden kohteeksi. Hén
tahtoo, etta valitsemme Hénet vapaasta tahdosta. — Valistuksen
ohella lagjenee tietomme hyvasta ja pahasta. Me nimitdmme
pahaks sitd, minkd olemme kokeneet lisdavan maailman
karsimyksen maérag; ja hyvéana heijastaa edessamme se, mita
emme vield ole kokeneet. Villin mielestd el verikosto ole paha,
mutta karma on jo opettanut meille sen, etta kosto tuottaa vain
karsimysta meille itsellemme ja muille, ja siksi me sanomme
sité pahaksi. Mutta moni meisté uskoo vielg, ettei ole mitéan
pahaa esm. siing, etta puhuu ldhimmaisestansad pahaa, silla
moni 16ytéd siita nautintoa ja mieltymystd, ja tulee tekemaan
niin, kunnes on oppinut kérsimyksen kautta, etté se on hyvan
lain vastainen teko — tai, kunnes toista tieta heréd ndkemaan
taman.

Paha, josta olen puhut tdssd, on luonnollisesti sitd, jota
teemme tietdméttomyydestd, ja jonka saamme maksaa
kérsimyksella. Mutta on olemassa mydskin toisen laatuista
pahaa, nim. sitd, jota nimitdmme, tai jota meidan pitais



nimittéa synniks ja jota tehdaéan sellaisin gjatuksin, sanoin ja
teoin, jotka sotivat parempaa tietoamme vastaan. Tdlle tielle
astumme, kun annamme myoéten paheille tai oikuille, joiden
vastustamiseen tunnemme olevamme liian heikot, koska emme
tahdo vaivautua kehittdmaan vaadittavaa luonteen lujuutta. Se
tie voi lopuksi johtaa siihen, jota me nimitdmme mustaks
magiaksi, joka on omavalinnaista Jumalan tahdon vastaista
toimintaa. Tama Pyhda Henked vastaan tehty synti, jota el
anneta anteeksi, tekee meista henkil6kohtaisia paholaisiajavie
meidat lopuksi tyhjaksi tulemiseen.

Mutta valistumisen ohella lagenee myds tietomme
hyvastd. Mita enemmén jéamme taaksemme alhaista, sitd
enemman tajuamme korkeampaa. Mitd enemman paasemme
itsemme herroiksi, sitd kauniimmiksi muuttuvat hengessamme
heijastuvat ihanteet, sitd suuremmiksi ja Siunauksesta
rikkaammiks toiminta-alat, jotka tarjoutuvat meille Jumalan
viinitarhassa. — Elama hyvéssa on vaihtel evaa autuutta — ja me
kaikki olemme kuolemattomial lhana usko ja ihana toivo!
Meille kaikille on asetettu ennakolta sama korkea pdamaara.
Olemme kaikki veljia samoin oikeuksin, ja sama jumalainen
Kipind on meilla jokaisella sisimmassamme, ja meistd e mene
kukaan kadotukseen, ellei han itse sita vapaaehtoisesti valitse.
Elama eldméltd henkemme etenee rakkauden, viisauden ja
voiman tielld; ja joskin meista toinen on pitemmélle ehtinyt
kuin toinen, me kaikki kuitenkin saavutamme kerran
pddmaaran. Tosin voi ja tosin kestddkin miljoonia vuosia,
ennen kuin koittaa péiva, jolloin toivotamme tervetulleeksi
korkeamman minamme, ainoan omistamamme vapahtajan.
Mutta miks tama lannistaisi rohkeutemme? Emmekd ole
valmiit uhraamaan kaiken niin kunniakkaan toivon puolesta.

Ja nyt meidét johdetaan havaitsemaan eras puoli elaman
mahdollisuuksista, se, joka avaa meille vielékin valoisampia
ndkbaloja ja ottaa meiltd pois viimeisenkin olemassaolon
vailkeuksien murehtimisen aheen. Olemme vapaital



Etenemisemme ainoa este on oma itsemme; vain se rgjoittaa
meitd. Ei mikéén ulkonainen voima sano meille: niin ja niin
nopeasti tai niin ja niin hitaasti sinun pitéa kehittyd. Meilla on
vapaus valita. Mellla on vapaus kiirehtid kehitystamme. Meilla
on vapaus kulkea jattilaisaskelin taydellisyytta kohti. Voimme
oppia palvelemaan, rakastamaan, tydskentelemadn, nopeammin
kuin luonto meita opettaa.

On olemassa jumaainen keino, jonka avulla voimme
saavuttaa mahdollisuuden astua jumalaisen palvelemisen
eldméddn, jumalainen magia, jonka avulla voimme oppia
vetamaan taivaan maan péaélle ennen kuin maa on saavuttanut
talvaan. On olemassa ylospan vieva tie, lyhyempi, suorempi
kuin lavea, hidas, mutkittelevatie. Se on uskontojen viitoittama
tie.

Mita ovat kaikki uskonnolliset liikkeet, kaikki henkiset
herétykset muuta kuin muistutuksia siité ikuisesta totuudesta,
ettd ihminen on vapaa, ettd hanet voidaan pelastaa
tietdméttomyydesta ja pahasta vapaaehtoisella vetoamisella
hénen sisimmé&ssédn asuvaan Jumalaan, — ennen kuin Jumala
luonnossa vadtii téta vetoamista haneltd? Ja nama liikehti miset
pulpahtavat esiin hdnen omassa sielussaan; ne ovat héanen
alempaan mindénsa ristiinnaulitun vapahtajan yrityksia saada
aanensa kuuluviin.

Eika pyrkimys taydellisyyteen ole kaikkien uskontojen ja
uskontojarjestelmien ydinkohta? Eivéatkd kaikki ihmiskunnan
suuret opettajat julistaneet pelastuksen suoraa tietd? Ja eivatko
he itse olleet ihmisig, jotka elivét todellisten Jumalan poikien
tavoin taivaallisina esimerkkeina meille veljilleen?

“Seuraa minua‘, sanoi Krishna Ardshunale. “Seuraa
minua“‘, kuului Buddhan kehoitus oppilaalleen Jakshasille.
“Seuraa minua“, oli Jeesuksen kasky Pietarille.

“Sanonko teille, mitéd on viisaus?, Konfutse, kiinalaisten
profetta kysyi. “Viisautta on, etta teette ihmisille, mité toivotte
heidan tekevan teille”.



Ja Krishna sanoo Ardshunale: “Joka synnillisissa
nautinnoissa eléen gjattelee vain viettiensa tyydyttamista ja
joka e edistd hyvan kehitystd mikali voi, €@ turhaan, oi
Prithan poika"“.

Jatunnettu sée, johon Buddha sisdllytti oppinsa, kuuluu:

“Luopua kaikesta pahasta,

Pyrkia kaikkeen hyvaan,

Puhdistaa sydamens,

Siind buddhojen ikuinen oppi.“

Lopuksi. Kuka mesta e tuntiss Jeesuksen sanoja
“Jokainen, joka tekee syntia, on synnin orja‘* — “olkaa
téydelliset niinkuin teidan taivaallinen isénne téydellinen on“.
— Kuinka sanotte minulle: “Herra, Herra, etteka kuitenkaan tee
mitateille sanon®.

Mutta e ole lainkaan tarpeellista esittda irralisia
lausuntoja. Kukaan ei saattane olla niin uskalias, etta kieltaisi
sen tosiseikan, ettda kaikki maailman vapahtgjat ovat
saarnanneet samaa oppia ademman mina nujertamisesta ja
korkeamman yhteyteen pyrkimisestd. Teosofia, joka on
heréttéanyt eloon uskon todellisen ihmisen jumalais-henkiseen
alkuperadan, selittda taman totuuden téysin tyydyttavasti. Se el
myo6nna etuoikeutta millekdan suurista uskonnoista. Se sanoo,
ettd ne kaikki ovat saman puun oksia, etta ne ovat kaikki
kasvaneet samasta éitijuuresta, ainoasta yleismaailmallisesta
uskonnosta, jonka sisdltd on ihmisen siveellinen ja dyllinen
téydellistyminen suorala ja kaidalla, jumalien luokse
johtavallatiella

Ja kuinka historian ihanneolennot olisivat eri aikoina ja
kaukana toisistaan sijaitsevilla seuduilla saarnanneet samaa
oppia, elleivat he kaikki olisi tunteneet samaa totuutta, elleivét
he kaikki olisi olleet ihmisia, jotkaitse ovat kulkeneet sen tien,
jonka he ovat osoittaneet veljilleenkin? Sek& Jeesus etta
Buddha olivat ihmisia kuten me, muttaihmisig, jotka toistuvien
ponnistusten, toistuvien ruumistusten kuluessa olivat



saavuttaneet viimeisessa ruumistuksessaan ilmenneen korkean
kehitysasteen. Horjumattomalla paattavaisyydella,
lamautumattomalla innolla he olivat ryhtyneet kamppailuun
sissmméassaan piilevia paholaisia vastaan eldma eléamalta,
kunnes olivat selviytyneet voittajina, saavuttaneet sen palkan,
joka on taivastenvaltakunta. Ei kukaan buddhalainen tai
brahmalainen epéile tétd, silla hanhan uskoo jalleensyntymi-
seen jaihmisen omakohtaisten ponnistusten kautta tapahtuvaan
kehitykseen. Myohempi kristinusko on, hyljéattydan uskon
jalleensyntymiseen samaistanut sen Sijaan  Jeesuksen
persoonallisuuden ja kuoleman, Logoksen ja persoonallisen
jumalamme, luomisuhrin kanssa. Pyha Sana antaa meille
kuitenkin selvan kasityksen siita, etta Jeesus oli ihminen, joka
karsimysten ja kiusausten kautta kasvoi viisaudessa ja
laupeudessa ja saavutti vihdoin téydellisyyden.

Uskonnot ovat siis tien osoittajia. Ne ovat vartijoita, jotka
muistuttavat meitd eldman todellisesta pddmaédrastd, kun
vavumme vdinpitaméttomyyteen. Ja enemmankin. Ne
julistavat meille rgatonta henkistda vapauttamme. Ne
kehoittavat meitd ottamaan siitd vaarin. Tekemdan itsemme
tietoisesti oman kohtalomme herroiksi ja jouduttamaan sen
kypsymistg, niin ettd kohoamme téaydellisyyden korkeuksiin.
Mutta uskonnot, ja niiden joukossa erikoisesti oma
kristinuskomme, sellaisena kuin sita kirkot saarnaavat, puhuvat
enemman tunteelle kuin jarjelle. Ne koettavat herdttdd meissa
jaloutta ja saada meidét siten astumaan jumalaiseen viisauteen
johtavalle kaidalle tielle. Uudenaikainen teosofia valaisee sita
vastoin kirkaan jarjen valolla kaikkia niita kysymyksig, jotka
edelliset ovat jétténeet hamariks tai kokonaan vastaamatta.

Niinpaei jumalien kuolemattomuuteen johtava kaita tie jaa
teosofian valossa vain ahtaaks tieks, jota e kukaan ole
astunut, sellaiseksi, joka on tdynna tuntemattomia vaaroja ja
kiusauksia. Ei, se on tie, jota toiset, sukukuntamme
edell&kavijat, vanhemmat veljemme, joku Jeesus, joku Buddha,



joku Krishna, joku Zoroaster, joku Pythagoras, joku Sokrates ja
sata muuta — ovat vaeltaneet ennen meité, tie, jonka he tuntevat
jajostahe voivat kertoa. Se on setie, josta ainajakaikkialaon
kaytetty yksinkertaisesti nimitysta Tie.

Talla nopean kehityksen tielld on aina erotettu kaksi
jaksoa, joista ensimmaéistda on nimitetty puhdistuksen
vamistavaks tieks ja toista Tieks sanan varsinaisessa
merkityksessa. Puhdistuksen tie on se tyon jakso, jossa
kamppailemme kuolemattomuutta tavoitellen. Se on jakso,
jossa askel askelelta kohotamme tagjuntamme persoo-
nallisuudesta yksilolliseen mindan, niin etta tassa fyysisessa
ruumiissamme tulemme tdysin tietoisiksi  itsestamme
jalleensyntyvina sieluina ja sen kautta taysin tietoisesti
kuolemattomiksi.

Jamiks sanotaan tata kehitysta puhdistukseksi?

Koska korkeampi mindamme on ruumiissamme asuva
todellinen ihminen, ja koska meidan, ennen kuin voimme
kohota jumaluuteen, on tultava tosi ihmisiks ja sitd varten
puhdistauduttava kaikesta, joka e ole inhimillisesti
kuolematonta. Koska meidan on puhdistauduttava kaikesta
sitd, mika fyysisessa ihmisessdmme on peraisin niilta gjoilta,
jolloin  se kavi lapi eldamellisen kehityskauden —
puhumattakaan vanhemmista kausista. Ei riitd, etta
puhdistamme ulkonaisen fyysisen eldmamme niin, ettei mikaan
likainen teko sitd tahraa, silla meidan itsemme, meidan oman
sisdisen, persoonallisen ihmisemme tulee puhdistua. Ja me
olemme sitd, mita gjattelemme ja tunnemme. Meidan tulee sen
vuoks ensiks puhdistaa juuri gatuksemme ja tunteemme,
sllgd kuten Jeesus sanoo, ihmista saastuttaa paljon
suuremmassa maarin se paha, mika lahtee hanen sydamestéan,
kuin ulkonaiset, fyysiset teot. Ja koska tekomme ovat
gatustemme suoria tai epasuoria seurauksia, on itsestdén
selvag, ettd hyvé ja puhtaat teot ovat hyvien ja puhtaiden
gjatuksien seurauksia.



Raskas on puhdistuksen tie; sita e ole aheettomasti
sanottu ristin tieksi. Mitad epdtoivon ponnistuksia tekeek&dn
aempi mindmme sdilyttddkseen entisen herruutensa, kun
yritdmme kohoutua sen yl&puolelle, péastéksemme sen herraksi
ja mestariksi! Kaiken raaan voiman, jonka se vuosituhansien
kuluessa on kerannyt, sen hienon viettelykyvyn, jonka se on
kehittényt itsessdan olemassaolon taistelussa, kaiken tdméan me
manaamme esille epétoivoiseen taisteluun. Alempi min& nostaa
padtdnsga, se osoittaa puolia, ominaisuuksia, joiden
olemassaoloa emme ole aavistaneetkanaan aikaisemmin, ja
kerta kerrata otteemme herpautuu painissa. Kerta toisensa
jdlkeen olemme menettdd rohkeutemme. Ensimmaéinen
saavuttamamme yliote, miten vahapétdinen se lieneekin, on
kuitenkin tulevien voittojen lupaus. Vahitellen voimamme
kasvaa, otteemme saavuttaa raudan lujuuden, tahtomme
teréksen vahvuuden. Puhdistuksen tiella opimme suuren
totuuden, niin, voismme sanoa, etta puhdistua on juuri tdman
totuuden saavuttamista ja toteuttamista.

Ensimmainen askelemme puhdistuksen tielld, on samalla
enssimmainen askel ihmiskunnan veljeyden k&ytannolliseen
hyvaksymiseen. Mina olen kuolematon sielu, jolle on asetettu
pddmaadra, mutta en yksinomaan ming, vaan myos sing, me
kaikki ihmiset. Olemme kaikki kuolemattomia sieluja, kaikilla
meilld on sama méddranpaa. Siks olemme veljig, e fyysisesti,
vaan vejia henkisen mindmme kautta. Mik&a vahingoittaa
minua, vahingoittaa myoskin sinua. Mika estdd sinun
kehitystdsi, estdd myds minun. Kun puhdistan aemman
mindni, tunnustan minun, sSinun ja medan kaikkien
korkeamman minan — julistan sillé sanalla sanoen veljeytta. Ja
padin vastoin, kun pyrin olemaan kaikkien todellinen veli,
puhdistan ihmisyyteni eldmellisyyden kuonasta. Sieluni
tayttéa vain yksi kaipaus, idisen totuuden kaipaus. Opittuani
siis puhdistustyon kestéessa vaimentamaan intohimoni ja
pyyteeni, jotka kaikki kuuluvat alempaan mingani, en esim. voi



ndhdd naisessa vain aistillisen nautintoni tyydyttamisen
kohdetta, ja niin ollen olen tunnustanut hanet veljekseni.
Tunnustaessani  ihmisten veljeyden, tunnen Kkunnioitusta
kurjinta kerjalaistd kohtaan, tietéen, etta hanenkin ulkonaisen
olemuksensa takana on kuolematon sielu. En voi pitéa
kanssavaeltgjaani  vihanpurkausteni ja pahan luontoni
maalitauluna; ja koska viha, ilkeys ovat ominaisuuksia, jotka
kuuluvat aempaan mindani, puhdistan sita yrittéessani
suhtautua veljellisesti veljiini.

Puhdistuksen tie on ristin tie, silla sitd kulkiessamme
riisutaan yltdmme kaikki se vanha mika elamiemme vieriessa
on tullut meille rakkaaksi. Peite toisensa jadkeen putoaa,
persoonallisuus hajoitetaan ja sen mukana kaikki
katoavaisuuteen kuuluva. Sukupuoli, yhteiskunnallinen asema,
kansallisuus, rotu, vaistyy rajoitukseen kuuluvana, ja esiin
astuu ihminen, maailman kansalainen. Monta ponnistusten ja
rasitusten kylléstaméa elama on voinut kulua téhan. Mutta
rakkaus kasvaa; se ojentaa kasivartensa. Yksi perhe, yks koti,
on liian pieni kohde; se @i riitd; ja pian se syleilee kokonaista
kansaa, maata, vahitellen koko ihmiskuntaa, kaikkea elévaa.
Sielu on lopullisesti oppinut puhdistuksen léksyn, toteuttanut
ihmisyytenss, toteuttanut veljeyden. — Autuas se opetuslapsi,
joka on péassyt niin pitkdlle. H&n on veli, ja hdnen veljensi
tulevat |ahjoittamaan hanelle luottamuksensa.

Nyt hén seisoo Tien alussa, sen tien, joka on vieva hanet
siihen, joka on ihmistd ylempana Han, joka on oppinut
eldmaan ikuisuudessa, on nyt oikeutettu astumaan jumalaiseen
elamaéan. Oman kuolemattomuutensa toteuttaminen, on, kuten
sanotaan ensimmainen niista neljasta vihkimyksestd, joiden
sanotaan  muodostavan  sielun  mystillisen,  salaisen
kehityshistorian. Buddhalaiset kayttdva hanestd nimitysta
shrotaapatti, virtaan astunut, hindulaiset parivhajaka, vaeltaja.
Mielestani hanesta tulisi kéyttéd kristillista nimitysta ihmisen
poika, jolla el ole paikkaa, mihin paansa kallistaa, silld hén on



todella muukalainen ja koditon vaeltaja. Maailman huvit eivét
kuulu hanelle; ihmisten onni e ole hénen; hanen eldméansa on
olemassa palvelemista varten. Han on kotona kaikkialla, missa
han voi toteuttaa Jumalan tahdon.

Héanen on viela suoritettava kolme vihkimystad, opittava
kolme totuutta, hankittava itselleen kolme tiedon avainta
Taman ohella hénen yksiléllinen mindnsa on kehittyva
jumalaiseksi  tgunnaksi; se on heittavd  luotansa
persoonallisuuden viimeiset kahleet: itsekkaét toiveet ja
pyyteet, halun merkita jotakin maailmassa. Niiden kaikkien on
vaistyttéava sen ainoan toivomuksen tieltd, joka on taydelliseks
vdlikappaleeks kelpaaminen taydellisen kéteen. Minan tulee
kasvaa, kunnes se taysin tauisena voi yhtya kaikkeuden
minaan (alljaget = kaikkiminaén), siihen suureen minaan, joka
on kaikkien inhimillisten minuuksien takana, nimittéin
Logokseen, luojaamme, jonka séteilystd kaikki olemme
lahtéisin.  Kuten  opetuslapsen  persoonallinen  minéd
aikaisemmin sulautui yksildlliseen mindén, on tama hanen
inhimillinen mindnsa sulautuva jumalaiseen mindan. Kipina on
héviava tuleen, pisara mereen. Aina lasndolevasta siteesta on
tuleva kokonainen ja ikuinen valo. Opetuslaps voi todella
sanoa: Isa ja mind olemme yhta. Han tulee tietdmaan kaiken
totuuden, saavuttamaan kaiken viisauden, hénen elamansa
vaelluksesta tulee laupeuden, armahtavai suuden tarina. [hmiset
eivét ole endé hanen veljiaén, he ovat han itse, silla han on yhta
sen minén kanssa, joka hengittda heissa kaikissa.

Ja niin han on kulkenut tien loppuun. Han on astunut
karsimyksen ohdakkeista polkua, kulkenut tiedon salaista
reittid ja saavuttanut vapautuksen. Opetuslapsesta on tullut
opettaja.  Mestari han on nyt, vahteluista vapaa,
jalleensyntymisesté vapautunut. Hanen el enda tarvitse astua
alas aineen pyoérteisiin; hén on saavuttanut puhtaan henkisen
tilan tdydellisen autuuden, nirvaanan. Ja kun han nyt jattada
maallisen ruumiinsa, e hénen tilassaan tapahdu mitdan



muutosta. Han on yhtéd jumalaisen eldmén kanssa, ja hanen ei
tarvitse enda milloinkaan ruumistua maapdalle. Han on
voittanut ponnistusten palkan, ikuisen rauhan. Hanella on
oikeus levata 1sén helmassa kaikkina niind miljoonina vuosina,
jotkavield tulevat kulumaan muun ihmiskunnan kehitykseen ja
niina vuosimiljoonina, joina ihmiskunta on oikeutettu
lepddmadan ja johon lepoon se astuu, kun meidan
jarjestelmamme | epotilaan, praalgjaan vetaytymisen hetki lyo.

Mutta tekeekd han tdmén gjattelematta? Heittaytyyko han
heti huimaavan onnen helmaan, houkuttelevaan vapauteen,
unohtaen kaiken maallisen, omat entiset kérsimyksensa, toisten
karsimykset? Ei, hén pysdhtyy miettien “Nirvaanan
kynnykselle“. Tata hanen pitkd kérsimyksensa ei ole opettanut
hanelle. Rakkautta, sitd han oppi, myé6tdtuntoa, laupeutta.
Héanen olemuksensa on armahtavaisuutta. Onko hanen nyt
odotettava toimettomassa levossa, kunnes hénelle siella
avautuu toiminnan mahdollisuuksia. Eikd elaman korkein laki,
eik6 Karman ensimmainen aspekti ole rakkauden ty6?

On. Ja katso, hdn havaitsee kunnian kentén olevan téynna
toiminnan mahdollisuuksia, hén tajuaa salatun eldman, joka on
oleva hénen veljiensd pelastgja, vapahtgja, suuren, korkean ja
kunniakkaan, mutta tuskantdytei sen elaman.

Kuten Hiljaisuuden Aznessa sanotaan: “Taivuta paési, o
Boodhisatva, ja kuuntele tarkkaavaisesti. Laupeus puhuu,
sanoen: voiko olla auttamatta, koska kaiken olevaisen on
karsittdvd? Onko sinut pelastettava ja koko maailman
valitettava? — — — Jos tahdot, etté sinusta tulee Tathaagata, astu
silloin  edellékavijoittes jalanjdkia, ja& epaitsekkddks
loputtomaan loppuun asti. Sinusta on tullut valistunut — valitse
tiesi!“

Ja han, suuri mestari valitsee. Han kieltéytyy nivaanasta,
taydellisyyden kuningaskruunusta laskeakseen péaédhansa
orjantappurakruunun jatull akseen taydelliseksi, mutta nbyraksi
palvelijaks. Han jéa maan padle adeptina. Han j&a ténne



valvoaksensa ja suojellaksensa meitd, nuorempia veljiansa,
kaikille ei-vihityille tuntemattomana ja nakymattémana, mutta
yhtena elavistda Mestareista, jotka toivottavat opetuslapsen
tervetulleeks tdman astuttua portin kautta tielle. Han ja hanen
kaltaisensa muodostavat salaisen veljeskunnan, joka on
ihmiskuntamme suojamuuri, sen ohjagja ja opettaja, sen apu
henkisen kehityksen tiella. Tahan veljeskuntaan kuuluvat sekéa
Buddha etta Kristus; ja méarattynd gjankohtana esiintyy joku
sen jésenista keskuudessamme. Mita merkitsevét yhden lyhyen
maaelaman karsimykset meidan hyvaksemme suoritettavan,
ikuisuuksia kasittavan epéitsekkaén tyon rinnalla, tyon, joka,
sehan meidan on myonnettava, tuottaa sen suorittajille varmasti
enemman pettymyksia kuin tayttyneitd toiveita. Mutta he
tekevét tyotansa vapaaehtoisesta rakkaudesta. He eivat sure.
Heidan autuutensa on auttaa ja karsa Ja mika riemu
talvaallisissa asunnoissa, kun syntinen tekee parannuksen ja
kaantyy suoralletielle!

[loitkeamme siis me maan lapset! Emme ole hyljatyt;
rakkaus séteilee meihin joka puolelta; ja on olemassa sydamia,
jotka rakastavat parasta, ja vain parasta meissd. Miten suuresti
maailma vadrinkasittaneekin  meitd, miten pajon se
yrittaneekin tukahduttaa siemenen itdmistd meissa, i,
dkadmme masentuko. On olemassa ystavia, jotka tutkivat
sydami& he ymmartévat meitg, he hoitavat meitg, he seisovat
rinnallamme. Vaeltakaamme pelottomasti pdamaaraa kohti! Ja
eréana paivana olemme voimakkaat kuten he. Kerran olemme
viisaat, kuten he. Kerran osamme rakastaa kuten he.

Mita ndkoaloja peittéakdan katseeltamme tulevaisuuden
huntu?

Oi kuolemattomuuden ihanuuttal Uskallammeko luoda
katseen syvéaan salaisuuteesi? Sind olet eldva tuli, joka tuhoaa
kaikki muodot. Ja kuitenkin pukeudut yh& uudestaan liekin
muotoon valaistakses sielld, missd on pimed ja lammittédksesi
sielld, missd kylmyys vallitsee. Olet meille my6s ainainen



vaihtelu eldméasta kuolemaan ja kuolemasta elamaan, mutta | &pi
aikojen eldva muisti. Ja sitten, saavutettuamme taydellisyyden
talla planeetalla ja levattydmme saavuttamiemme voittojen
jalkeen, herd8mme jélleen — mestareina ja aamun sarastaessa,
opettajing, joille silloin on uskottu lapsuuttaan elédvan uuden
ihmiskunnan kasvatus. Ja ditten kuljemme yh& edelleen
tiedosta tietoon, kauneudesta kauneuteen, tydstd tyohon,
ikuisuuksien ikuisuuksissal Ja yhd on kasvava kykymme
palvella, kykymme tehda ty6td, kykymme luoda autuutta tassa
Jumalan ihmeellisessa maailmassa.
Sillaniin s&étéd elaman hyva Laki, niin séétéd Karma.



