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Mita Kalevala on, sehan on meille suomaaisille,
jokaiselle meistd, ylen tarkeda kysymys. Mehan olemme
yleensd vakuuttuneita giitg, ettd Kalevala kuvastaa meidan
omaa muinaisuuttamme. Kalevalassa me ndaemme oman
henkisen itsemme. Kalevaassa naemme, mita meidan
kansamme voi henkisessa elamésséan saavuttaa. Kalevalassa
kuvastuu vanha suomalainen kulttuuri. Meilla on alusta saakka
ollut korkea gjatus siitd, mita Kalevala on. Me olemme
uskoneet, etta Kalevala on meille térked kirja.  Mutta uskon,
ettd meilla e viela ole taytta kasitysta siitd, mitd Kalevala
todellaon. Vaikka me panemme arvoa Kaevalale, niin uskon,
ettd me myos yhta yleisesti gjattelemme, ettd Kalevalassa on
paljon vanhaa taikauskoa. Kalevalassa kuvastuu van
suomalaisten esi-isemme elamankatsomus, mutta tama
maailmankatsomus on monessa kohdassa taikauskonen. Me
eldmme nyt valistuneella gjalla ja tieddmme el @mésta enemman
kuin vanhat. Ja siksi Kalevala yhdelta kannalta on myés kuin
satukirja. Olemme verrattain monet, seka kaupunkilaiset etta
maaseutulaiset, sitd mieltg, ettéd Kalevala onkin vain vaikuttava
satukirja.  Siina on koottuna vanhoja kasityksig, ja ne ovat
puetut satujen muotoon. Jos otamme melkeinpa minka kohdan
tahansa, on siind melkein aina sellaista, jota meidan realistinen
jarkemme pitda yliluonnollisina piirteing, sellaising, jotka eivét
meitd miellytd, ja jotka meista ensingkemdtd ovat vanhoja
tarunomaisia kasityksid. Otamme esim. Vainamadisen kdynnin
Antero Vipusen luona. Véa@inamdinen kaipasi veneen teossa
kolmea sanaa. Koko Vanaméisen veneen teko oli merkillinen
siing, ettd han tahtoi tehda veneen sanan ja laulun voimalla,



niin kuin Kalevalassa yleensa tehdaéan paljon sanan ja laulun
voimala. Vanamoinen kaipas kolmea sanaa. Han lahti
etsimaan, meni Tuonelaan, mutta e |Oytanyt niitd sielta
Mutta silloin vanha paimen sanoo, etta Antero Vipusella, joka
on aikoja sitten kuollut, varmaan on tietoa. Hén tietda tuhannet
sanat ja ehka hén tietda nuokin sanat. Mutta on vaikea sinne
menna. Vaindmoinen lahtee kuitenkin, voittaa kaikki
vaikeudet jatulee Antero Vipusen luo. Antero Vipunen makaa
pitkdssd unessa, niin pitkassd, ettéd metsa on kasvanut hanen
kasvojensa yli. Vanamoinen joutuu tuon jéttiléisen suusta
sisdle, rakentaa pajan hdnen vatsaansa, ja vaivaa hanta niin,
ettd Antero Vipunen herda ja akaa ihmetellgd mika hanta
valvaa Lopuks Vanadmodinen vaatii Antero Vipusta
ilmaisemaan tietojaan, ja Antero Vipunen suostuu.
Vainamdinen saa kuulla maailman synnyn ja monet asiat ja
|oytéa niistd etsimansa kolme sanaa. Vanadmoinen pédsee
sitten pois Antero Vipusen vatsasta ja jatkaa veneen tekoa.
Moni gattelee, ettda tdma on sulaa satua: e saata
ymmartdd, mika on se jéttiléinen, jonka vatsaan Vanamoinen
meni. Jos meilla on tdmmainen katsantokanta Kalevalasta, niin
se perustuu siihen kantaan, joka meilla on itsellamme, silla
Kirjaa lukiessa on yhta tarkea se katsantokanta, joka on meilla
itsellamme, kuin kirjan esittama kanta. Tama ei koske kaikkia
kirjoja, vaan niitd joissa on syvempad viisautta
Ajatelkaamme vain Uutta Testamenttia. Sita  lukee
materialistismielinen |&8kéri. Han lukee siind Jeesus-nimisesta
miehestd, joka kapinoi silloista kirkkoa vastaan: jolla oli
parantava ja ihmeitd tekevd voima, ja joka oli monessa
suhteessa sairaalloinen haaveilija. Materialistismielinen lukija
voi saada tammadisen, monta loukkaavan mielikuvan, kun han
lukee Uutta Testamenttia. Ja kuitenkin tieddamme kuinka suuri
opas sielullisissa ja henkisissa vaikeuksissa Uusi Testamentti
on ollut monelle tuhannelle ihmiselle, jotka ovat pitdneet sita
jumalalisena ilmestyksend. Ja he ovat ndhneet siind sellaista



viisautta, joka on heita rohkaissut ja heidan omiatuntojaan
rauhottanut. On olemassa myds toinen katsantokanta, jonka
mukaan esim. Uusi Testamentti on, niin kuin tahtoisin sanoa,
pyha kirja, ja pyhéks kirjaksi sen monet tunnustavatkin. On
olemassa tdmmadinen katsantokanta, joka sanoo, etta Uusi
Testamentti on pyha kirja, mutta joka el rgoitu téhan, vaan
sanoo, etta kaikilla kansoilla on ollut ja on tamméinen pyha
kirja. ~Tama katsantokanta sanoo meidan suomalaisesta
Kaevalastamme, ettd sekin on pyha kirja, ja se voi
hammastyttéd monia meikdlédisia Missa merkityksessa
Kaevala vois olla pyhd? Ajatelkeamme vain sitd, etta
Kalevalassa kuvastuu esi-isiemme eldménkatsomus, ja siksi se
on ollut heille pyh&. Se oli heille pyh&, koska siind oli tuotu
esiin heidan viisautensa. Ja tama toinen, spiritualistinen
ndkokanta silloin sanoo, ettd nama kirjat, jotka ovat olleet
pyhid ennen, ne ovat pyhi& aivan ikuisessa merkityksessa, ne
ovat pyhid viela téna paivana. Meidan Kalevalamme on pyha
Kirja.

Ja mikd on tdama toinen elamankatsomus, jota
kutsuimme spiritualistiseksi? Tama eldméankatsomus on sité,
ettd ihminen on henkinen olento, ettd ihminen on sielullinen ja
henkinen olento, el ainoastaan ruumiillinen. Meilla on ruumis
kayttovalineend, mutta ihminen on itse henkinen olento. Koko
maailma on vain naenndisesti aineellista, itsessdan se on
henked eli tajuntaa. Taman maailmankatsomuksen mukaan
ihminen on tgjuava olento, osa suuresta elaman hengesta, osa
suuresta tajunnasta, ja sen kautta meilla on mahdollisuus paésta
tietoon, mahdollisuus kehittya tiedossa. Téassd e tarkoiteta,
ettd ihminen kehittyis vain siina tiedossa, joka tutkii tata
ndkyvaéd luontoa ja ruumista, vaan sais sita tietoa, joka
saavutetaan elamalla henkisessa todellisuudessa. Nyt luullaan
yleensd maailmassa, etta tétéd asiaa e voi tutkia, jaluullaan, etta
ihminen el voi padasta tietoon sanokaamme vaikkapa eldmén ja
kuoleman salaisuudesta, ettd ihminen on maératty vaeltamaan



tietdméattomyydessé.  Mahdollisesti vuosituhansien kuluttua,
kun tiede on enndttanyt tutkia néitékin asioita, voidaan niista
saada tietoa, mutta nyt pidetédédn mahdottomana, ettd ihminen
heikkona, kuolevaisena olentona, vois nousta tietoon, voisi
nousta eldman mysteereihin. Jos jotakin tahtoisimme sanoa
kirkosta ja sen eri lahkoista, on se, ettd ne yhdestd suusta
sanovat: mahdotonta on ihmisen paésta tietoon.

Nyt tdmad toinen sanoma sanoo; juuri tietoon voi
ihminen padastd, ja se ihminen, joka pddsee vahan kasvamaan
Jumalan tuntemisessa, se, joka véhan tunkeutuu eldmaén ja
kuoleman mysteereihin, se ihminen ymmartéd, ettd on
olemassa pyhiad kirjoja, se ihminen ymmaértda, ettd kaikilla
kansoilla on pyhdt kirjansaz ja kakilla kansoilla on
muistomerkkeja siité, etté heidan joukossaan on ollut tietgia,
jotka ovat jotain tienneet. He ymmartavat, ettd Kalevala on
pyhékirja, siks ettd he Kalevalaan syventyessdan ndkevét, etta
noissa saduissa kuvastuu luonnon ja elaman salaisuuksia
Niissd kuvastuu salaisuuksia nakyméattomastd maailmasta,
salaisuuksia tajunnan, hengen ja jumalan maailmasta. Ne eivét
ole tieteellisia siina ulkonaisessa merkityksessa kuin me sita
kasitdmme, ne eivét ole tieteellisia siind merkityksesss, ettéa ne
kuvastaisivat salaisuuksia téssa ndkyvassa maailmassa, vaan ne
ovat tietedlisa siind merkityksessa, ettda  kuvastavat
salaisuuksia tajunnan ja hengen todellisuuksista.

Tuollainenkin taru kuin kertomus Antero Vipusesta
tuntuu aivan jarkevalta, selvalta ja sisdlykselliseltd, kun sita
gjatellaan sisdiselté kannalta. Vanamoinen on totuudenetsija,
joka etsii kolmea sanaa. Ja han tapaa silloin vanhan paimenen,
joka on silloin aivan kuin vanha, kokenut tiet§ &, joka sanoo:

menet maailmaan, missi eléé muisto kaikesta entisesta tiedosta
javiisaudesta, silla luonnosta e mikdan havia, silla tajunnasta
e mikéan havia. Luonnon suuri tajunta on aivan kuin ikuinen



valokuvauskone, johon sisdltyy kaikki.  Taunnan syvin
salaisuus on siing, ettéd se aivan kuin ikuisessa nykyisyydessa
kasittéd kailken menneen ja aavistaa tulevan. Tama muisti on
luonnossa, ja sitd ihminen on oikeutettu lukemaan, kun han sita
lukea taitaa. Ja paimen selittéd, kuinka vaikeata on kehittéa
kykyd, jonka avulla voi syventya luonnon muistiin, jonka
kautta voi yhtya tajunnassaan Jumalan kaikkimuistavaan
tgjuntaan. Vanamoinen voitti kaikki vaikeudet. Han nous
siihen tajunnan tilaan, jossa hdnen edessdan avautui luonnon
muisti, joka kertoi hénelle maailman historian, maailman
synnyn. Han sai lukea sita eldman kirjaa, joka on lukittu
kaikilta muilta, kunnes ovat kehittaneet itsessdan taman kyvyn.
Antero Vipunen on vain nimi sille tajunnalle luonnossa, joka
sy0 ne ihmiset, jotka eivat hengen maailmassa ole niin
voimakkaita, etta he jaksavat seisté luonnon muistin keskella.
lhminen on selullinen olento, mutta samalla
jalleensyntyva olento, joka syntyy monta kertaa maan péaélle.
Héanen sisin henkensd on sama, mutta persoonallisuus on uusi.
Hanen persoonallisuutensa, joka on aina uusi, on siis luonnon
edessa kuolevainen. lhminen on persoonalisena olentona
kuolevainen, ja slloin joutuu hédn Antero Vipusen uhriksi,
Antero Vipusen sydméksi. Kun ihminen kuolee, niin han kuin
nousee hengessa aste asteelta, kunnes maailman muisti hanessa
heréa ja han yhtyy luonnon muistiin.  Ja hén nékee kuin
vaadhdykseltd, mikd han on, ja tdta han e kestd Tama
ndkemys on vain vadladhdys, ja sitten se katoaa ja haihtuu
luonnon suureen muistiin ja henki pukeutuu uuteen ruumiiseen.
Ainoastaan semmoinen ihminen kuin Vanamaoinen,
joka on kulkenut vaikeata ja vaarallista tietd, ihminen, joka on
kehittanyt itseddn, ainoastaan semmoinen ihminen tietéa
ihminen on kuolematon. Ja kuinka ei meidan kansamme, kun

ylpeana vois julistaa, ettéd sen helmassa on tietgjia herénnyt, ja

etta ne tietgat elavét vield tdnddn. Kuinka emme tandan saisi



olla ndyrén ylpeita sitg, ettd meidan keskelldamme on elanyt
tietgjig, ja ettd he ovat kuolemattomia, ja etta he saattavat
syntya tanne ja neuvoa, miten meidan on elettava ja miten
meidan on kuoltava.



