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Me edmme nyt semmoisessa gassa, ettd on ikaankuin
veljeyttd, ikdankuin veljeysaatetta ilmassa.  Venda, jossa on
tapahtunut suuri vallankumous, katsoo tulevaisuuteen suuresti
toivoen, etta tulevaisuus laheinen tulevaisuus muuttais seka
yhteiskunnallisia ettd muitakin oloja niin, ettd vois sanoa
enemman oikeutta ja veljeytta ilmenevan maailmassa. Tasta
syystd on pakalaan, ettd luomme pienen simayksen
veljesaatteen  kehitykseen sekd menneisyydessa etté myos
tulevaisuudessa, luomme katsauksen siihen, milla tavalla olis
toimittava, mitd ehtoja olis taytettava, ettd tulevaisuuden
Ihmiskunnassavois elama muodostua veljelisemmaks kuin mité
nyt on laita.

Veljeyttd, veljeysaatetta on ihmisille opetettu jo pitkia aikoja
gtten. Jotkut sanovat, etta veljeytta on opetettu krigtillisessa
kirkossa aivan austa saakka, mutta tdma véite tuntuu hieman
litan &kkipikaiselta. On kyllatotta, ettd Jeesus Kristus opetti Sita,
mutta sangen epdiltdvda on, onko kirkko St todella aina
opettanut. Sisdltyyhan kirkon oppeihin kohta, joka aivan selvadti
tuomitsee suuren osan ihmiskuntaa krigtillisen veljeyden
ulkopuolélle, nim. kaikki ne ihmiset, jotka kirkon opin mukaan
joutuvat kadotukseen. Tama on Sita erinomaista kristillista
veljeyttd. Sentdhden on rohkeata sanoa, etta kristillinen kirkon
oppi on opettanut todellista veljeytta. Se on kylla opettanut
jonkinlaista papillista veljeyttd, ettd jokainen ihminen, joka
uskoo, on armon vdityksdla Jumaan kasvojen edessa vdli.
Kaikki seurakunnan jasenet ovat veljia sina merkityksesss, etta
he saavat tulla kirkkoon saamaan ja nauttimaan Herran
Ehtoollista, saavat tulla saman papin saarnaa kuulemaan. Mutta
se veljeys, jokatdllaiseen rgoittuu, e ole suuresta merkityksesta.
Me ndemme diis, etta kristillisen kirkon opettama veljeys e ole



mitd8n tos veljeyttd, ja ndind vuosina olemme voineet ndhda,
mita hedelmia on tuottanut se veljeys, joka pitkin vuosisatoja
krigtillinen kirkko on henkensa mukaan osannut inspiroida ja
luoda. Onhan krigtillisen kirkon taholta huomautettu myds, ettéa
veljeyttd ja tasaarvoisuutta on ihmisten kesken muussakin
merkityksessa  kuin tuossa asken mainitussa kirkollisessa
merkityksessa. On sanottu, etté kaikki ihmiset ovat tasa-arvoisia
veljida kuoleman edessa ja my6s lain edessd.  Tdhan medan
taytyy huomauttaa, etté vaikka kaikki ihmiset ovatkin kuoleman
edessa yhdenvertaiset, niin kuoleman jélkeen he eivét enda voi
olla toistensa veljig, vaan jokaisella on oma taivaansa ja oma
helvettinsd. Mita taas siihen tulee, etté kaikki ihmiset ovat lain
edessa tasa-arvoisia, niin se pitda kylla paikkansa teoriassa, mutta
kaytannossa ovat asiat toisn. Meidan taytyy tunnustaa, kun
tutkimme lain kayttod, etta laki on usein lievempi rikkaille kuin
koyhille, ettd se, jolla on rikkauksia kaytettdvanéén, on saanut
oikeuden kdymaan omaks edukseen. Meidan taytyy Sis sanoa,
etta kaikki se veljeys, jota kristillinen kirkko toteuttaa omassa
keskuudessaan ja jota se opettaa ihmisille, se veljeys e ole saanut
akaan mitédn ké&ytannollista veljeytta missédn todellisessa
merkityksesss, & ainakaan suuremmassa méarin. Painvastoin me
sasamme huomata, etta kirkko pitkin keskiaikaa suorastaan kiels
kaiken veljeyselaman, kiels vapaan gjattelun, ihmisten vapauden.

Mutta sitten alkoi ihmiskunnalle uusi aika, akoi merkillinen
historiallinen aka, jolloin merkillisa aatteita oli ik&inkuin
ilmassa, jolloin ihmiset alkoivat uskataa gatella vapaasti. Se
aika akoi pari sataa vuotta dtten.  Silloin €li Euroopassa,
varsinkin Ranskassa viisaita ihmisig, jotka ymmérsivét ja saivat
suuret joukot muitakin ihmisia ymmartémaan, ettéa kaikki ihmiset
ovat vejig, ihmiset ovat kaikki tasaarvoisia, vapaita. Ja tama
tapahtui oloissa, jotka suuresti poikkeavat sita e éamasta, jota me
nykyaan elamme.

lhminen on edmassddn merkillisten tottumusten ja tapojen
orja, silla hdnella on omassa olemuksessaan siihen taipumusta. Ja



jos katselemme oloja ja ihmisié esm. silloisessa Ranskassa, pari
sataa vuotta dSitten, niin ndemme, etta tuo taipumus silloin ol
noussut aivan huippuunsa, etta silloin ihmiset ovat jaetut jyrkasti
kahteen luokkaan juuri tottumustensa ja tapojensa perustedia.
Kumpaankin luokkaan kuului erilaisa ihmisa mutta nuo kaks
luokkaa voi kuitenkin selvésti erottaa.  Toisen luokan muodosti
tyota tekeva kansa, joka ahers ja tydskenteli aamusta varhain
my6h&an yohon, joka maksoi suuria veroja nurkumatta eiké
ymmartényt valittaa, @ ymmartanyt, eftd asat voisivat olla
toisinkin, kuin mitd olivat. Toisen luokan muodostivat aateliset,
rikkaat ylimykset. He gattelivat itsestédn, ettd he ovat
varsinaisesti ihmisig, he muodostavat varsinaisen ihmisrodun. He
gattelivat: "Tuo ahaiso, nuo koirat, jotka tekevét tyota meille,
nehadn evét ole oikeastaan mitéén ihmisd Ne ovat jonkinlaisia
puoli-ihmisid, ne muodostavat ehka jonkinlaisen vaimuodon
ihmisten ja eldnkunnan vailla. Me olemme ihmiskunta, meilla
yksin on selu. Nuo ovat seuttomia orjia, jotka on totutettu
meita pavelemaan. Kun korkea ylimys gjoi pitkin kaupungin
katuja, niin han goi hirmuista vauhtia, ja kaikki, mita sattui tielle
giettiin yli. Oli dsis kdyhan ihmisen kotidéin tai kdyhan ihmisen
laps, niin se gettiin yli. Sehan oli tuon kdyhén oma asia, hénen
lapsensa asa. Ei edes vilkaistu taakse, @ kuski eikd hanen
herransa vilkaise taakseen katsoakseen, milla tavala yligetun
muut eivat.

Onko ihme, ettéd kun alkoi kuin ilmassalevité tuo merkillinen
uusia aate, aate ihmiskunnan tasa-arvoisuudesta, oikeudesta ja
veljeydestd, ettd kansa sen innolla omaksui. Kansan rinta paisui,
se tayttyi tunteella: Mingdkin olen ihminen, min&kin olen vapaa
olento! Onko ihme, etta se kakki lopulta puhkes suureen
vallankumoukseen.

Kun dtten tarkastamme tuota valankumousta, niin
huomaamme, etta se alussa todella toteutti veljeyttd maan padlla
YIhaisd luopui rikkauksistaan ja etuoikeuksistaan, se tunsi: Nyt



ovat ihmiset kaikki ihmisid el ole endé koyhié ja rikkaita, vaan
kaikki ovat saman arvoisia, vejia Taman kakki ihmiset
huomasivat, kun tuo suuri tunne valtas heidét. Taytyy sanoa, ettéa
dlloin oli epalemétta veljeyttd ilmassa. Silloin ithminen tung,
mitéaon ollaihminen, mitd on ollaveli, vapaa, yhdenvertainen.

Mutta kun nostamme historian esirippua hieman enemman ja
tarkastelemme oloja Ranskassa muutamia vuosia myodhemmin,
niin huomaamme, ettd veljeys & olekaan toteutunut vaan
painvastoin, koko veljeysaate on mennyttd, veljeys on kadonnut
jakauhu, hirmu- ja vakivata on tullut tilale. Me huomaamme,
etté nuo samat ihmiset, jotka niin ihanasti tunsivat veljeyttd, nyt
syyttévét ja murhaavat toisaan. IThmisa vedetédn oikeuteen ja
mestataan. Veljeys on kadonnut ja sen Sjaan on paastetty
valoilleen intohimot. Kaikki se kostonhimo, joka on ihmisissa
kauan kytenyt, on padssyt valoilleen, ja se kietoo ihmisten sielut
omiin julmiin verkkoihinsa, niin etteivét he osaa muuta kuin
epéilla ja vihata toisaan, ja sadttaa heitd oikeuteen ja
ahdinkotilaan.

Kun dgtten katsomme taas joitakin vuosia eteenpdin, niin
ndemme ettd valankumouksen akuperdnen tasavalta on
muuttunut keisarikunnaks, jossa yksinvatiaana halitsee muuan
suurimpia sotapadllikoéita ja hallitsjoita, mitd koskaan on ollut.
Napoleon. Han oli yksinvaltias, mutta todella sangen viisas
yksnvaltias, silld olihan han my6s vallankumouksen lapsia Ja
me huomaamme edelleen, ettd kakki vanha oli tullut taas
takaisin. Taasoli rikkaita ja koyhid, mutta monet niistd, jotka nyt
olivat rikkaita, olivat entisakoyhid, jotka olivat nousseet pinnalle
samalla kertaa kuin heidan keisarinsakin. Medan taytyy sanoa,
kun katsomme Ranskan vatiollista historiaa, ettd Ranskan
valankumous e pystynyt toteuttamaan akuperdistd aatettaan,
sta, mika oli dlloin ilmassa ja purkautui vallankumoukseen.
Mik&oli siihen syyna?

Kun katsomme taaksepdin viime vuosisaddle, niin
huomaamme, etté silloin tehtiin muuan tieteellinen havainto, joka



vaais sdvéasti anakin muutamille ihmisille, miks Ranskan
vallankumous e vield onnistunut. Tuo tieteellinen havainto, joka
slloin akoi voittaa daa, oli Charles Darwinin keksintd, ettd koko
eama on tastelua olemassaolosta, taistelua, jossa vakevampi
Tama gjatus se viime vuosisadala valais ns. sosiaistista liiketta.
Nyt, kun tehtiin taméatietedllinen keksintd, huomasivat sosialitit,
joita oli ollut olemassa Ranskan vallankumouksesta l8htien, etta
he juuri sen takia olivat hdvinneet vallankumouksessa, etteivét
osannest taistella. He havisivét, kun eivdt ymmartaneet taistella,
kun eivat ymmartaneet, etta elama on taistelua, jossa vakevampi
anavoittaa. Tastd havainnosta sai sosiaistinen liike kuin uuden
syséyksen, uuden inspiration: Nyt meidan pitda organisoitua, nyt
meidan pitda liittya yhteen kaikkialla Euroopassa, nyt meidan
akaa kehittda ja valistaa itsedmme, nyt meidan pitda muodostua
avan erikoiseks ryhméks, suureks liitoks, luokaks, kansan
valaks. Nyt meidan pitéd organisoitua taistelevaks liitoks.
Elama on taigtelua, ja sks meidankin pitéd kulkea eteenpéin
taistelun, sodan merkeissd. Taman inspiration sai sosaistinen
lilke viime vuosisadalla, ja me huomaamme kuinka sSita
muodostui aivan kuin uus sosaistinen lilke. Nyt vasta syntyi
Saksassa se sogidigtinen liike, joka on kaynnissa meidankin
akanamme. Kakissa maissa akoi koyhdlisto, tyotd tekeva
luokka organisoitua ja valistaa itsedén. Se koetti tunkeutua
tieteen piiriin, se koetti muodostaa maailmankatsomuksensa
tictedlliselle pohjale ja todistaa tietedllisin keinoin, etta kaikki
ihmiset ovat veljid keskendan ja etta tasa-arvoisuus on ihmisille
luontainen  ominaisuus. He muodostavat loogillisen
maailmankatsomuksen, joka selvasti ja jarjen mukaisesti osoitti
ihmisten veljeyden, vapauden ja tasa-arvoisuuden.  Jarjen
mukaista on gatella ihmisten ruumiillista tasa-arvoisuutta, silla
samanlaisia ovat ihmiset syntyessaan, samanlaisia kuollessaan ja
kaikilla on samanlainen ruumis. Se, ettd ihmiset ovat erilaisia



selunkyvyiltdan johtuu gita, ettd ihmiskunta on muodostunut
miljoonista taigtdijoista.  Kakki sisdinen kasvu tapahtuu
taistelussa ja sks ihmiskunnan on kaytava aituisesti taistelua.
lhminen syntyy taistdlemaan taman maan padle. Omassa
daméssamme  taytyy meidan taistella olemassaolosta  ja
toimeentulomme riippuu Sitd, voitammeko tassa taistelussa
Tama gatustapa on aivan luonnollista ja selvéd.  Sentéhden
sosdigtinen lilke sen omaksui ja huutaa ihmislle: “Tassa
taistelussaihminen voittaa aina silléa tavalla, ettéa han liittyy toisin
ja tastelee yhdessa toisten kanssa. Sen ovat kaikki valtiot
ymmartdneet jo ammoin, kun ovat muodostaneet armeijoita.
Yhteen liittyen on aina helpompi ratkaista pulmia  Kun
koyhdlistd taman ymmartdg, liittyy yhteen ja taistelee yhdessa
olemme nahneset, ettd se aate levis ja sa sydamet syttymaan:
"Niin meidan pitéa liittyd toisten kanssa yhteen, meidéan pitéa
taistella yhdesss, etté voismme jotain saavuttaal “

Meidan taytyy kuitenkin sanoa, ettel tdma sosialistinenkaan
lilke ole saavuttanut pdamadradnsd, se e ole osannut veljeytta
toteuttaa, sill& mihin johti tama aate, etta pitéa taistella veljeyden
puolesta, ettéd veljeys vaatii toteutuakseen taistelua? Se vel
lopulta siihen, etté tdméan vuosisadan alussa syttyi maailmansota.
On ehka oikeampi sanoa, ettei se aate pystynyt estamaan sotaa,
slla vaikka veljeytta, yhdenvertaisuutta ja vapautta oli jo monta
vuoskymmentd saarnattu ihmiskunnan keskuudessa, vaikka
sosiaistisen liikkeen oppia oli jo levitetty niin, ettd suuret
ihmigoukot sen ymméarsivét, vaikka se jo oli sydpynyt ihmisten
mieliin péivanselvana asiana, elvéat he kuitenkaan osanneet estéa
maailmanpalon syttymistd. He olivat sihen liian heikkoja, he
eiva osanneet Sitd estdd, he elvét Sitd uskaltaneet. Kuinka se ol
mahdollista? Eivétkod sis ne ihmiset, jotka palvelivat suurissa
amejoissa, evako he olleet koskaan kuulleet sosidismin
evankeliumia veljeydestd, vapaudesta ja tasa-arvoisuudesta?
Eivétkd he olleetkaan 1dhtisin koyhdistokodeista, he, jotka



noissa armejoissa pavelivat?  Olivat, he olivat lahtGisin
koyhdlistosta ja olivat kuulleet sosidismin  evankeiumin:
"Ihmisen pitéa taistella sivedlisin ja henkisin keinoin, & verta
vuodattaen, dlla me seisomme ihmisoikeuden puolela, ja
oikeuden ja ihmiskunnan puolesta e tarvitse vuodattaa vertal
Semmoinen oli heidan maailmankatsomuksensa ja sivedlinen
vakaumuksensa, kuinka he sis eivét voineet tehda mitdan, kun
maailman palo syttyi? Sentéhden, ettd sosaismi — vaikka se oli
enemman aavistanut — taipui kansallisen itsekkyyden edessa ja
sanoi: Meidan pitda nyt taistella asedllisin keinoin, meidan pitéa
nyt kansana taistella olemassaolon puolesta. Saksa gjatteli: Me
asumme keskelld Eurooppaa ja nyt meitd uhataan ja tahdotaan
tukahduttaa, meidan taytyy taistellal Ranska puolestaan gatteli:
Meilla on vanhaa kaunaa Saksaa vastaan, joka nyt taytyy kostaa
jasamalla taistella olemassaolomme puolesta: Vengja ja Englanti
sanoivat: Katsokaa, kuinka pieniéa kansoja sorretaan, meidan pitéa
menna apuun!  Niin houkuteltiin kansat satimeen ja kaikki
lahtivdt sotaan. Sotilaat itse eivét tienneet, mikska taistelivat.
He gattdivat: Elama on taistelua olemassaolosta.  I|hmisten
taytyy yrittad selvita tasta taistelusta ja meidankin téytyy yrittda ja
taistella loppuun!  Kaikki ovat aina ndin gjatelleet ja se on syyna
sihen, ettd sotaa @ ole voitu estd& Kukaan e ole osannut
vastustaa téta ingpiratiota, kukaan e ole osannut muuta, kuin
heitt&ytya mukaan sodan inspiratioon.

Ja nyt on Vengdla tapahtunut tuo merkillinen
valankumous. Vengan kansa on noussut ja ottanut saman
askeleen kuin Ranska pari vuosisataa Sitten, askeleen, jota on jo
kauan odotettu. Ja nyt, kun Vengéan kansa on ottanut tuon
askeleen, me huomaamme, etté se kansa on itsetietoinen kansa,
joka samalla kuin se itse taméan askeleen otti, huutaa ja kysyy:
maiden koyhdlistolle: "Mita varten vield tastellaan? Mehén
olemme kaikki ihmisd, jotka voimme lyoda veljeskétta
toisllemme, miks meidan vida pitéis tasela“ Kun nédn



néemme maailmassa yhden kansan, jossa dly ja omatunto ovat
herdnneet, niin me samala heti huomaamme, missa oli
sosialismin heikko kohta, missa sen virhe. Virhe oli sing, etta
gatdtiin, ettd sosdismin on kaytdvd tasteluun ja sodan
merkeissd.  Virhe on Sing, ettd sosialismi oli viime vuosisadan
valistuksen johdosta muodostunut materialistiseks.  Se oli
tuijottanut  itsensd sokeaks tdman ainedlisen maailman
olemassaolon lakeihin, sen opeista oli kerrassaan unohtunut
alkuperdinen veljeysihanne. Se saanas ihmislle ”"On
taisteltaval On taisteltava olemassaolosta ja vakevampi on
taistelussa voittava. On kéytdva sotaa, on tehtéva luokkargjat
selviks. Medan téytyy taistella toisa ihmisig ylduokkaa,
porvareita vastaan, silla he ovat pettureital Me ymmarramme
nyt, ettd sosialismin heikko kohta oli siing, ettd se oli unohtanut
veljeyden. Sentdhden nyt syntyi maailmanpalo. Sota syttyi sen
téhden, etteivét ihmiset Euroopassa ymmaértaneet, mita on tos
veljeys ja tasa-arvoisuus. Thmiset eivdt ymmartaneet, etta niin
kauan kuin on olemassa armeijoja, pysyvia sotgjoukkoja, niin
kauan on mahdotonta toteuttaa mitéén oikeata tasa-arvoisuutta ja
vapautta. He elvét tatd ymmartaneet, sks he menivét sotaan. He
hyvéksyivat sen jarjestyksen, etta hallitusten kaytettdvana pitéa
olla suuria armejoita. He ottivat aseet kasinsa evatka
huomanneet, ettd se on vejeyden kigtamistd, vapauden,
tasa-arvoisuuden ja kansojen vdlisen sovinnon kietamista He
luulivat, ettd ihmisten vapautta € estd se, ettéd on olemassa
aseidtettuja joukkoja kanuunoita, he gjattelivat, etta kansalla saa
olla halitus, jonka késkettdvana on suuria murhagjgoukkoja
kanuunoineen ja pyssyineen, niin ettd kun heidan pddhansi
pakahtd& nyt murhataan, soditaan, niin se saa tapahtua. Me
huomaamme nyt, ettd kaiken veljeyden suurimpana esteend on
juuri se, etta tuommoinen aseistettu voima annetaan jonkun
hallitsjan vapaasti kaytettavaks, olkoon se halitsja kuinka
huono tahansa. Sen téhden syttyi maailman palo, sen tahden
syntyi hirmuinen teurastus.



Vendan kansa on nyt herdnnyt ja koettaa toisiakin kansoja
herdttéd. Se on heittényt ikeen pdaltédn ja sanoo, ettel mikaan
halitus voi késked ihmisa sotaan. Mutta vaikka ndin on
tapahtunut, niin uskallamme kuitenkin kysy& ”Onko gilti
olemassa suurisgkaan takeita gitd, ettd veljeys nyt rupesa
enemman toteutumaan maailmassa? Ja vaikka voimmekin tahan
vastata myontden taytyy meidan lisitd, ettel se, ettd nyt on
toiveita veljeyden toteutumiseen nahden, johdu suinkaan mistéan
vallankumouksista vaan Sitd, etté viime vuosisadan lopulla, sen
viimeisdla neljanneksel 1§, tapahtui maailmassa suuri henkinen
vuodatus. Silloin tuli maailmaan se henkinen vuodatus, jota me
kutsumme teosofiseks liikkeeks ja joka akoi glloin, kun
Sdaisen Vejeskunnan Léhettilés madame Blavatsky yhdessa
eversti Olcottin kanssa perusti Teosofisen Seuran v. 1875. Me
kutsumme sité teosofiseks liikkeeks, koska siihen siséltyy paits
Teosofista Seuraa suuri joukko muita aatteellisa seuroja, joiden
ohjelma tahtéd samaan. Tama teosofinen liike edellyttda saman
evankeliumin, mikd oli sosalistisenkin liikkeen akuperéinen
eddlytys, nim. ettd kakki ihmiset ovat veljia keskendan.
Teosofia Ssdtda tuon saman totuuden, mutta se eSittd8a sen
toteutumiseen toisenlaisen tien, se terottaa ithmisten midliin
veljeytta toisella tavalla kuin sosiaismi. Se kasvatti ihmisa
toisdla tavala, se nayttda hellle mista kulkee tie todelliseen
veljeyteen. Taméa henkinen vuodatus, jonka &ni kuuluu
yksilGiden kautta — etenkin semmoisten yksilGiden kuin Vengan
suuri profeetta Leo Tolstoi — tama henkinen vuodatus on nyt
puoli vuosisataa vaikuttanut ihmiskunnassa ja opettanut yksilGita
ymmartadmaan veljeyttd, ja se on kuin lupaus ja takuu Sitg, etta
tos veljeyskerran voittaa.

Ens kerdla katsomme, mita voimme oppia teosofisesta
lilkkeestd eli dita henkisesta vuodatuksesta, joka tapahtui viime
vuosisadalla



