Onni jakarma
Pekka Ervastin esitelmé 15.10.1922

Kuvitelkaamme, ettd menemme totuudenetsijan luo, ihmisen
luo, joka on l6ytanyt Jumalan, niinkuin hdn sanoo, ja uskoo Sis
onneen, kuvitelkaamme, ettd me menemme hénen luokseen ja
sanomme: ,.sina olet nyt selvittéanyt meille, ettd ihmisen eldma on
oikeastaan onnea ja autuutta, etta ihmisen eaman tehtéava on
oikeastaan tulla onnelliseks ja €lda onnessa, ja me kylla
myOnndmme, ettd nuorena ihminen voi dlla tavala damasta
gatdla, mutta mydhemmassa eldméassaén e ihminen juuri enda
niin gattele. Mista tama sitten riippuu? Migté riippuu, etta me
ihmiset oikeastaan emme saata uskoa onneen ja autuuteen? Mista
riippuu, etta jos me etsmme onnea, niin me emme oikeastaan Sité
|6ydd? Ja mista riippuu, etta useimmeat ihmiset eivét Sitd onnea
oikeastaan etskadn?

Jos me nyt ndin kysymme totuudenetsijatd, niin minkdhan
vastauksen han meille antaa?

Han sanoo meille: ,se, ettdihmiset eivét usko onneen, se, etta
he eivédt oikeastaan uskalla etsékadn onnea, se riippuu heidan
tistaméattomyydestddn  ja heidan pienestd, liilan pienesta
rohkeudestaan. Ihmiset elvéat uskala €&, niinkuin he voisivat
eaa”

Tdla tavdla odittéd melle tuo  totuudenetsja,
totuudentietgjd. Ja kun me edelleen kysymme hanelta tarkempaa
sdlitystd, niin hén vastaa meille: katsokaa, ihminen on sellainen
olento, joka & tunne itsedan, joka & tiedd, mik& han oikeastaan
itse on. Thminen on sellainen olento, joka on aivankuin vieraana
tédla maan pddla. Sentéhden on hanen niin vaikea tulla téélla
glla tavala toimeen kuin hénen oikeastaan pitdis tulla tédlla
toimeen jael@g, jos han tietdis, kuka hén itse on.*



No, mutta me sitten huomautamme: ,mill& tavalla ihminen
VoI Sitten pdasté itsensa tuntemukseen? Kuinka ihminen voi oppia
tietdmaan, kuka han on?

“Se tapahtuu“, vastaa mellle dlloin tuo tiet§d tuo
totuudenetsja, ,eamankoulussa‘. Ja eldméankoulu on gSitg, etta
ihminen syntyy tdnne maallmaan kerta toisensa perésta.
Eldamankoulu — se on ihmisen jdleensyntymisessa. Se on sing,
kertaa, vaan me tulemme tanne yha uudelleen ja uudelleen
oppimaan jajuuri tuntemaan itsedmme. Tama elaméankoulu, se e
ole mik&an laiton ja satunnainen oppilaitos. Se e ole oppilaitos
semmoinen, ettd me joudumme ténne aivan umpimadhkédn ja
dtten taas jonkun gan perastd ehka tdnne umpimahkaan
synnymme. Elaménkoulu e ole semmoinen, vaan edmankoulu
on sangen tarkasti jarjestetty oppilaitos. Elamankoulu on slla
tavalla jarjestetty, ettd me seuraavala kerrdla ja uudestaan
syntyessamme ténne maan péélle aina saamme jatkaa sitd, mihin
me olemme lopettaneet edellg, ettd me aina ssamme uuden
elaman taal1a maan padlla aivan tdydellisesti seurauksena, selvana
seurauksena koko omasta mennel syydestamme. Elaméankoulussa
valitsee ns. karman laki, oikeuden ja tasgpainon laki, joka
merkitsee, ettei mikaén ponnistus koskaan mene hukkaan. Jos me
jotakin yritdmme, johonkin pain ponnistamme, niin se ponnistus
e ole mennyt hukkaan, vaan se luo seurauksen ja sen hedelman,
sen seurauksen ssamme kerran niittéd. Me emme ollenkaan toimi
turhaan, me emme ollenkaan turhaan kokeile. Silla kun me
vahasen yhdessi dméassa saamme kokea ja joitakin havaintoja
tehda ja jossakin suhteessa saamme auki Slmamme, niin se on
voitto mellle itsdllemme. Se on voitto mellle itselemme
selullisna olentoina, henkiolentoina. Tuo havaintomme ja tuo
kokemuksemme, ne tulevat meiddn seduumme Sisdiseks
ominaisuudeks, ne muuttuvat meille sisiseks tiedoksi. Jos me
olemme erehtyneet jossakin asiassa ja Sitten huomanneet, ettd se



oli erehdys, niin tietysti gattelemme néin, ettd mielelldmme
soismme, ettemme enda niin erehtyis. Mutta me voimme
sittenkin unohtaa tuon kokemuksemme ja uudestaan erehtya tassa
nykyisessa el@méssd, mutta kun me olemme siirtyneet kuoleman
tuolle puolelle, silloin tuo kokemuksemme, tuo havaintomme, tuo
laksymme, ettd meidan e olis pitényt erehtya silla tavalla kuin
erehdyimme tal ainakin vast'edes emme tahtois niin erehtya
endd, se menee aivankuin sisdan. Se uppoutuu omaan sieluumme
ja muodostuu sielussamme tuommoiseks ingtinktiiviseks,
vaistomaiseks ominaisuudeks ja kyvyks, niin ettéd kun me sitten
uudestaan synnymme takaisn maan padle, niin meilla on kuin
dsdinen tieto Sitg, etta tuolla ja tuolla tavala meidan e pitas
menetella. Tuo entinen erehdyksemme on muodostunut meille
jonkinlaiseks tiedoks ja taidoks ja kyvyks. Maeilléhan on
semmoinen kyky itsellamme, jota nimitdmme omaksitunnoksi.
Tama omatunto, se on syntynyt slla tavalla, ettd me olemme
pajon erehtyneet, me olemme pajon ndhneet ja havainneet
elaméan vieriessa ja meille on muodostunut siséinen vaisto Sita,
mika on oikein ja mika on vaérin, puhumatta sita, ettéd me itse
oikeastaan sieullisna olentoina, henkiolentoina olemme niin
lahella jumalallista todellisuutta, etté sekin vaikuttaa véittomasti
meidén sduumme. Mutta se e vois vakuttaa meihin
persondlisina olentoina, se e vois ollenkaan kuulua,
jumalalisen todelisuuden &ni, meiddn personalisessa
tgunnassamme, ele meilla olis tuo omatunto, joka on
semmoinen kokoomus viisautta, muodostunut ja Syntynyt
vanhoista kokemuksista. Silla meidan omatuntomme, joka on
menneen kehityksemme sivedlinen tulos, se on samdla kuin
kanava €li ovi jumalaliseen todellisuuteen, niin etta jumalallinen
todellisuus voi puhua meille tuossa omassatunnossa. Mutta
meidan tietdmattomyytemme, tuntemattomuutemme  oman
itsemme suhteen on niin suuri, ettd me saamme syntyd monta,
monta kertaa kymmenia, satoja kertoja téhén maailmaan,
ennenkuin me todella aamme oppia tuntemaan oikein itsedmme.



Ja, sanoo meille vidd tdma totuudentietdjd, jos me
katselemme ihmisig, niin me huomamme, etté ihmisessé on kylla
ssdlla sdassa tuollainen onnen kaipuu  ja  jonkinlainen
salaperdinen, vaistomainen tieto Sitd, ettd meidan ihmisten pitais
olla onnellisia ja ettd meité ei oikeastaan muu voi tyydyttéa kuin
onni, autuus ja rauha, semmoinen siséinen mieentila, joka
kestéis aina, meitd e voi tyydyttéd muu kuin iankaikkinen autuus
jarauha. T&mmainen salaisuus piilee kyllaihmisen siséssa. Mutta
koska ihminen e ole Sitd salvasti tietoinen, niin han, etsiessadn
onnea, etsikin kaikkea muuta. Ja kun han gjattelee améa ja
itse&an, niin hén e etsk&an onnea vaan han etsi muuta. Kun han
tulee tietoiseks Siitd, mitd han etsi, niin hdn huomaa, etté se on
jotakin muuta, jotakin semmoista, josta seuraa, niin kuin han
uskoo, onni mutta e itse onnea

Silla katsokaamme nyt ihmisa. Me huomaamme, kuinka
téssa on ihminen, joka puuhaa vasyksin saakka, ja hén puuhaa
Sta varten, ettd sais esimerkiks rikkautta, néin toimii ja puuhaa
saavuttaakseen rikkautta. Ja kun me kysymme haneltg,
mink&tahden han niin toimii ja puuhaa, niin han tietysti vastaa:
gta varten, ettd mina tahdon saada sSta slloin vasta olen
onndlinen. Mutta me huomaamme, ettd han e saavutakaan sita
rikkautta. Kuinka silloin on tdma ymméarrettévissa? Jos nyt
gaman sisdinen SsAtO ja tarkoitus on, ettéd me saavuttaismme
onnea, kuinka slloin on ymmarrettévissa, ettd ihminen, joka
pyrkii esm. rikkauteen, e aina saavuta Sitd? Joskus tapahtuu, ettéa
ihminen saavuttaa rikkautta, jos han siihen pyrkii, mutta el aina.

Kun me kysymme sitten tuolta totuudentietgjdltsd, kuinka
tdman asian laita on, niin han sanoo: kylla tuo ihminen saavuttaa
rikkauden, mutta mahdollista on, eftd han e ssavuta Sta tassa
elaméassa. Hanessa el ole niin paljon hengen jasielun voimaa, etta
han vois vetéé tuota rikkautta itselleen nyt téssa damassa, mutta
koska hén siihen pyrkii, niin han tulee sen saavuttamaan jossakin
toisessa eldméssa. Toisen kerran, kun hdn syntyy maan péélle,
hén saavuttaa sen helpommin, jos hdn siihen viela pyrkii. Jase on



luultavaa, se on varmaa, ettd han siihen pyrkii, jos han e nyt
saavuta tyydytysta. Mutta jos katselemme sellaista ihmistd, joka
on saavuttanut rikkauden, niin huomaamme, etta han e olekaan
tyytyvéinen. Han tuntee itsensa dtten taas tyytyméttomaks,
onnettomaks, kun hén on rikkauden saavuttanut. Ja silloin han
ikéénkuin hetkeks huomais — ja jos hanella on ystéva, joka on
viissampi ja voi hanelle jotakin sanoa, niin Sité parempi — etta
eldma sanoo héanelle: mutta ethdn sind minua etsinytk&an! Mina
olen onni, mutta SiN& et etsinytkdan minua, vaan sind maarittelit
itse, minkdlainen minun piti olla Sind asetit tuommoisia
médrittelyj& onneni on rikkaudessa, eldman pitda antaa minulle
rikkautta, silloin olen onnellinen. Sind diis asetit méarittelyja
minulle, aivankuin epgumaan kuvan minun eteeni, ja Sta
palvelit. Mina olen onni, mutta et tahtonut minua. Hetkeks
ihminen aivankuin huomaa téman oman erehdyksensi. Mutta me
huomaamme, ettd juuri voimakkaimmat selut, aktiivismmat,
virkelmmét selut taas unohtavat tuon edman hetkellisen
huomautuksen ja taas he rupeavat etsmaan jotakin muuta.
Heidan ed@mellinen voimansa on niin suuri, heidan eldmellinen
inhimillisyytensé on niin vékeva He etsva ditten taas jotakin
muuta. Me huomaamme, ettd ihminen etsii dtten taas esim.
kunniaa, menestystd. Ja hén saavuttaa Sta enemman ta
vahemman. Han saavuttaa kunnian. Elama on slla tavala
rakennettu, silla tavalla jarjestetty. Juuri karman laki sen takaa,
etté ihminen saa, mitd han tahtoo. Han tulee saavuttamaan sSiis
kunniaa ja menestystd ja ihmisten arvonantoa. Ja mika on
seurauksena? Taas han tuntee itsensa tyytyméttomaks, taas
edma huomauttaa hénelle: mutta Snd et etsnyt minual Sind
mérittelit minua. Min& olen onni, mutta sina heitit harson minun
ylitseni, sind sanoit: tuommoinen on olevaonni jaeldama.

Meiddn e tarvitse viivahtéd ndissd  tdmmoisissa
esmerkeissd. Me tiedamme, ettd me ihmiset olemme eldméssa
glla tavalla, kunnes sitten kun ihminen on hieman viisastunut,
hanen edmellinen voimansa, edmellis-inhimillinen voimansa



aivankuin kokoo itsensd ja ditten ihminen sanoo itselleen, etta
onni on Sing ettd me teemme vevollisuutemme. Ja slloin
velvollisuus on aivan tarkoin maérétty. Aina kun ihminen syntyy
méaréttyyn yhtel skuntaluokkaan, silloin on hénen eldamanuransa
sindjo valmiiks piirretty. Hanen on tehtava tuo velvollisuutensa.
Kun hén sen suorittaa, silloin on han onnellinen.

Tama on sangen monien ja tavalaan parhaimpain,
vakavimpain, yksinkertaismpain ihmisten eamanusko. He
sanovat: ,eldma on pakkoa.“ Elaméa on taytymysta. Meidan taytyy
tehdd velvollisuutemme. Ei meidan ollenkaan tarvitse etsia
mit&8n onnea. Ei meidan tarvitse mitdén haaveilla ddmasta. Kun
me teemme velvollisuutemme, niin dita seuraa, ettd olemme
onndliset. Ja tietysti me ihmiset silloin lisédmme tuon sanan
yonndliset hyvin semmoisella erikoisdla &énenpainolla
yonndliset. Niin, tietysti ,onnelliset* mutta eihén onnea
semmoi sessa haaveel li sessa merkityksessa ole olemassakaan. Me
olemme onnelliset. Me tunnemme itsemme rauhalisks ja
tyydytetyiks ja siind on oleva onnemme. N&in melkein useimmat
ihmiset gjattelevat. Niin ovat miel estdén kokeneet.

Mutta se on merkillistg, ettd jolleivét sellaiset ihmiset herda
gaméssg, niin tulee hellle joku hetki kuoleman lahestyesss,
silloinkun kuolema jo tekee ty6tdan, jolloin he aivankuin heréavét
nakemaan ja ymmartamaan: ,Oi, mutta edma on niin paljon
rikkaampaa. Elamé onkin niin paljon ihanampaa. Kuinka min&
olen tdla tavalla eanyt sokeudessa? Kuinka mina olen tdla
tavalla ponnistanut ja pyrkinyt ja kuluttanut viimeiset voimani
voidakseni tehdd velvollisuuteni? Ja kuitenkin mind olen
erehtynyt daméasta kokonaan. Kuinka mina saatoin olla niin
vahauskoinen, etten ollenkaan ymmértanyt ja luottanut sihen,
ettéd Jumala on kaiken takana ja ettd Jumala on tarkoittanut jotakin
aivan merkillisté koko talla elamalla “

Tuommoinen herdymys tulee néillekin ihmisille. Heidan
omatuntonsa e heita soimaa. Hehan ovat olleet oikein hyvia
ihmisia eldméssaén ja ovat suorittaneet velvollisuutensa. Heidan



omatuntonsa & heitd soimaa, evétkd he kuoleman hetkella
pelésty. Mutta he tayttyvét merkillisela riemulla ja tietysti se
heille kuvastuu tuommoisena, ettd nyt he saavat |éhted Herran
rauhaan, nyt he saavat |18htea riemuun. Mutta he ovat huomanneset
kuitenkin, ettd he elvét olleet ymmértaneet elaméa

Mutta meilla on sitten toisenlaisa seluja. Meilla on ihmisa
semmoisia, joissa tuo edman oma sisdinen @ni on johonkin
maarin padssyt kuuluviin. Ei heidan tarvitse olla itsetietoisia Sitéa
yhtéén, mutta heidén sisidssédn vakuttaa edaman oma voima
merkillisellg, salaperdisdla tavdla. Ja me ndéemme semmoisia
— ja me huomaamme, etta semmoiset ihmiset ovat, kuten me
sanomme, joko taiteilijoita, tatellijaseluja ta sitten ne ovat
filosofga, tiedemiessieluja tai sitten oikein toddlisdla tavalla
uskonnollisasieuja

Mikd on tuommoisen taitellijaselun tunnusmerkki? Se
tunnusmerkki on, ettéd se rakastaa itse damé@d Taitellijaselu
rakastaa juuri €l@méd, eika tahdo sita mééritella Taitellijasielu on
semmoinen, joka etsii ja koettaa néhda kaunista kaikkiala. Hanen
taitellijaseluutensa on suuri Sing, ettd hdnen simansa ovat
menneet auki télle eldmélle. Han e ollenkaan tahdo, niinkuin nuo
toiset ihmiset, jotka tavalaan elavéa sokeudessa, méritella
gdamda Han @ ollenkaan tahdo sanoa, ettd semmoinen tai
semmoinen se on, tai ettd semmoisen tai semmoisen sen tulee
olla, vaan han tutkii sitd. Han katselee, mink&ainen on tuo améa
Han katsdlee itse eddméda ja kakkia e€évida olentoja kuin
taideteoksa. Han kakkia ihailee. Han kakesta ihastuu.
Taiteilijasielu on semmoinen, joka & ollenkaan ymmarra mitaan
eroitusta, meidan mééritelmamme mukaan, hyvan ja pahan
vdilla. ,Tuo asiaon sivedllinen, tuo asia on epasived linen, tuo on
hyvé, tuo on paha, tuo on oikea, tuo vé&ard&‘ — han e ymmarra
mitéén semmoista. Tietysti hdn ymméartéd, miten toiset ihmiset
sdittdvat dtd. Mutta hdn e osaa katsella edméa silla tavalla
Hanen midestéén joku semmoinen ihminen, josta sanotaan, etté



seon aivan ,epasivedlinen olento®, hirmuinen syntinen olento, on
yhta mielenkiintoinen olento kuin toinen, josta sanotaan, etta se
on aivan malikelpoinen olento. Hanen mielestdan kaikki ihmiset
ovat aivan yhtd mielenkiintoisa eikd han ollenkaan mene
sanomaan, etté ,tuommoinen sinun pitéis olla“ ja ,tuommoinen
snun e pitdis olla“, vaan han juuri ihailee sitd, ettd ihmiset ovat
avan erilasa Jokainen ihminen on hanelle kuin taideteos.
Jokainen ihminen on hanelle kuin salaisuuksien eslletuoja,
elaman merkityksen sdittgya Jokainen ihminen on héanelle uus
ihmeteos.

Taitellijaselu on semmoinen. Han e osas ymmartéa
ihmisia elkd ndhda kaunista kaikkiala, jos han e olis tdlatavalla
,vapaamielinen“, niin me sanomme. Se tgjunta on hdnen sielunsa
syvimpana ominaisuutena. Han nékee kaunista kaikkialla ja han
voi dtten tauluilla, savellyksillg, kirjoituksilla, runoilla opettaa
meitd nakemdan kaunista Han ndkee kauneutta luonnossa
enemman kuin me tavalliset ihmiset sentéhden juuri, etté hanen
silménsé ovat aivan vapaat ennakkoluuloista.

Ja todella hénen kannattaa! Jos me asetumme hénen
kannalleen, niin me ymmarramme, ettd muut ihmiset, jotka eivét
osaa ollataiteilijan kannalla, ovat todella kuin ssmmoisiaihmisig,
jotka liikkuvat, sanokaamme jossakin apteekissa. Siella on
kaikenlaisia pulloja hyllylla ja jokaisen purkin paéle pannaan
erilaisa tuommoisa nimilappuja Muut ihmiset ovat véhan
semmoisia, elvét he huomaa mitéén eldméda Ne sanovat toisesta
purkista: ,jaa, téssd on myrkkya.“ Ja ne sanovat toisesta purkista:
»tuossa on oikein sylttid.“ Jotenkin télla tavallaihmiset taval lisesti
mérittelevét. He eivét osaa ihailla kaikkea samalla tavalla kuin
taitellijaselut. He evé ole ennakkoluuloista vapaita Mutta
taitellijaselu, hanella on simé auki ndkemaén ainoastaan
kaunista. Ja sentdhden héantd taas hyvin vdhasen ymmarretaan.
Hanet tietysti hyvin midelddn myoskin oikein mallikelpoisen
maallman puolelta leimataan jonkinlaiseks  synnilliseks



olennoks, han viihtyy ,kaikenlaisten parissa ja hén nyt ndkee
jokaisessa jos mita mallikel poista.

Maallmataas e ymmarrataitellijasielua. Mutta taiteillijasielu
on kuitenkin semmoinen ihminen, jossa ed@manhenki itse on
alkanut puhua noin vai stomai sesti.

Sitten melllA on taas toisenlainen sielu, tuommoinen
filosofinen, tietedlinen sielu, jossa edmanhenki mydskin on
alkanut puhua. Mink&8lainen on se on? Se on semmoinen sielu,
joka @ muusta oikeastaan vélita elamassa kuin totuudesta ja
tiedosta Han tahtois tietdd. Han tahtois ndhda totuuden. Mutta
koska hdn on semmoinen gattelija ja tutkija, niin han e ole
samanlainen kuin taitellijasielu, joka ldhtee ulos kaytanndlliseen
elamédn, ja saa joka puoleta tutkia ja kaikkia eri ihmisia tutkii ja
ihaillee, vaan hdn on semmoinen ihminen, joka etsi ja tahtoo
ymmartda niita lakeja, jotka damaa hallitsevat. Han on todellinen
filosofi. Han on semmoinen ihminen, joka taas e slloin osaa
gatella ollenkaan t&ta ulkonaista laméda. Han & osaa gatella
itse88n. Ei han osaa pukeutua kauniisti. Ei se voi olla hdnen
on. Voi olla etta taitellijaselu tahtoo panna péalensi jotakin
alvan raikeda. Ja varsinkin tassa ennen maailmassa me tiedamme,
etta taitellijat olivat aivan tunnettuja Sitd, etta heidan piti erota
muista ihmisistd puvuissaankin ja kaikessa esiintymisessi. Kuta
hassunkurisempia he olivat mallikelpoisen maailman silmissa,
sta enemman he olivat omissa silmisséan taitedllisa. Se kuului
heille. Mutta joku tuollainen filosofi, tuollainen tieteellinen
gateija, han e ollenkaan osaa muistaa semmoisia asioita, eika
syventya niithin. Han aivan kerrassaan semmoiset sivuuttaa. Han
voi kulkea puettuna kuinka tahansa. H&n voi esintyd aivan
narrina mallikelpoisen maailman silmissg, elka han sita tieda
mitéén. Han on aivankuin viaton laps. Han el tieda niistd asioista
eka hadn osaa olla innostunut mistédn muusta kuin itse
tuommoisista jarjelle nakyvistd suurista aatteista ja gatuksista.
Kun hdn keksii jonkun luonnonlain tai jonkun hengen eldman



lain, silloin han riemuitsee. Silloin hdn on niin onnélinen ja
iloinen — han naékee totuuden. Han on myadskin, jos han saa olla
oma itsensd, vapaamidinen, paljon vapaamidisempi kuin
maailma tavallisesti. Hanella e ole liioin ennakkoluuloja, eika
hén liioin arvostele ihmisa semmoiselta kanndta kuin
mallikelpoinen maallma. Hanen midestddn ihmiset ovat
jonkinlaisia ykkosid tassa suuressa eldman laskuesimerkissa.
Ihmiset ovat kaikki tuommoisia elévia olentoja, yhdenveroisia,
aivan yhta hyvia kaikki. Ei han niita asioita osaa arvostella. Me
huomaamme tdméan esim. ding, ettd toddlista taiteilijaa voi
verratain helposti vetda nendsta elaman jokapéivéisissi asioissa.
Ja todellista gjattelijaa, tiedemiesta voi niinikédn helposti vetéa
nenasta daman jokapdivdisissa adsoissa. Néaiden ihmisten
heikkouksa kayttavdt usemmat maallman ihmiset ja pahat
ihmiset hyvakseen.

Ja dtten me huomaamme myodskin vield kolmannen lgin
ihmisig niitA semmoisia tosiuskonnollisia ithmisid Ja niitékin
meidan téytyy hieman médritela Slla kakki ihmiset, jotka
luulevat itsestdan, etté he ovat uskonnollisia, tai joista sanotaan,
ettd he ovat uskonnollisia, he eivét aina varmasti sitéa ole. [hmiset
voivat erehtya toisstaan. |hmiset voivat erehtya mydskin
itsestéén. Meilla on ainoastaan yks aivan ehdoton ja varma
tunnusmerkki  gitd, minkdanen on todella uskonnollinen
ihminen. Ja jos me Kkysymme tuolta tietgaltsd, tuolta
totuudenetsijatd, minkaainen on siis semmoinen ihminen, jonka
sdussa eamanhenki puhuu uskonnollisena vaistona, niin han
sanoo: Semmoinen ihminen ihailee ja tavoittelee ennenkaikkea
aina hyvyytta ja oikeutta. Han tavoittelee kaikkia hyveita. Jos
ihminen on todella uskonnollinen, jos hdnen seussaan
eldmanhenki todella puhuu uskonnollisdlla tavalla, niin silloin se
ihminen vaistomaisesti ihailee kaikkea hyvéa ja oikeaa, kaikkea
epditsekastd. Sentdhden hanen on niin helppo kasittas, ettd on
olemassa Jumala, joka maailmaa hallitsee. Hanen on niin helppo
uskoa, €ttd tassa eamassi on takana jonkinlainen tahto, joka



tahtoo, ettéd meidan ihmisten pitéis olla— ja sitten han méérittelee
jonkinlaisilla hyveillg, minkdaisia meidan pitéis olla— meidan
pitéis olla hyvig, meidan pitéis olla puhtaita, meidan pitéis olla
yksinkertaisia ja ndyrig, meidan pitéis olla oikeamielisdjne. jne.
Tuo uskonnollinen ihminen tuntee, ettd kakenlaisa télaisia
hyveitd pitdis ihmisessd olla ja pitda olla. Han tuntee niita
itsessédn. Semmoinen ihminen, joka todella on uskonnollinen, &
vois tehdd mitéén védryyttd. Han e vois olla paha, hdn @ vois
olla tietoisesti itsekas, tai paha, jos han on todella uskonnollinen
ihminen.  Uskonnollisuuden  tunnusmerkki  on  hyvyyden
rakastaminen. Ja jos me gjattelemme kaikkia uskontoja, kaikkia
suuria uskonnonperustgjia, niin he kaikki opettavat, etté ihmisen
tulee luopua itsekkyydestd, pahuudesta, synnistd, vaaryydests,
ssastaisuudesta, ja pyrkia hyvyyteen, oikeuteen jne.
Uskonnollisen ihmisen vaisto on sentéhden aina hyvyyteen. Jos e
téma uskonnollinen vaisto hanessa ole kylliks dava, niin etta se
oikein tayttdis hanen mielensd, niin etta hén oikein tahtoo, etta
hénen oma eldménsi olis jonkinlaista uskontoa kokonaan, vaan
jos téta uskonnollisuutta on hanessi ainoastaan jonkun verran,
etta tuo aani vain pikkuisen kuuluu hénessg, niin silloin me heti
huomaamme, ettd hén e osaakaan olla hyva Vaan jos hanella
onkin sisdinen tieto Sit4, etta pitdis olla hyva, niin han kuitenkin
voi olla julmakin. Han voi tulla vaativaiseks toisten suhteen.
N&ita tammoisid ihmisda me emme oikeastaan saata lukea
tosiuskonnallisiin ihmisiin. He eivét ole vida niitd seluja, joissa
eldamanhenki puhuu uskonnollisessa muodossa, vaan ne ovat
tavallisa jokapéivdisa ihmisig, jotka tietysti eldman varrela ja
néissa yhteiskunnissa joutuvat kaikenlaisten vaikutusten alaiseks,
niin etta jollekulle ihmiselle — me saatamme sen aivan tuntea —
on edullista suorastaan ulkonaisesti ja yhtel skunnal lisesti, etta han
on muka uskonnollinen ihminen, ettéd han kay kirkossa, etta han
kuuntel ee pappien saarnoja, etté han koettaa olla mahdollisimman
mallikelpoinen. Tuo voi olla hédnelle aivan toisista syista edullista.
Hanen uskonnollisuutensa e ole mitédn todellista, se on vain



semmoista hyvin pientd. Hanelle on vaikutus tullut ulkoapéin ja
jotakin on hdnen sielussaan, joka vastaan kaikuu. Mutta se on niin
pientd, ettel han viela ole mikaén uskonnollinen siglu.

Sentdhden meilla on todellisna sieluina nuo tateilijasielut ja
gattelijaselut ja uskonnolliset sielut. Ja me silloin @amme niissa
tunnelmissa, niissa oikeissa, vastaavissa tunnelmissa.

Mutta me myoskin huomaamme ihmisig, jotka, vaikka he
ovat taitelijaseluja, takka he ovat gattelijoita, taikka
uskonnollisa seluja, taikka muuten ihmisig ovat joutuneet
merkilliseen kohtaan omassa sidluelamasséan. Silla kaikki nuo
taitellijasielut ja gattelijat ja uskonnolliset siglut, ne olivat vida
tdynna éaman voimaa, ne olivat viea tdynna tuommoista
aktiivista intoa, tdynna uskoa johonkin, itse edmaan jollakin
tavalla. Mutta me huomaamme ihmisig, jotka ovat vasyneet, jotka
sanovat itselleen: ,,onko damamitdan? He voivat ollataiteilijoita
ja he ovat voineet pitda elamansa uskona, ettda e€améa on
taiteellisessa luomisessa, eldmé on kauneuden luomisessa, eléma
e oikeastaan ole mitédn muuta kuin siing, etté osaa luoda jotakin.
Mutta he ovat voineet vasya. He ovat aivan kerrassaan vasynest.
tdmmoisiaihmisig, jotka sanovat: ,Olisihan eldméajotakin, jos Sitd
nyt jaksais, voishan se dllg, jos olis Sité voimaajaintoa ja uskoa
Sisdssd, miks el Sta eaa vois. Mutta se puuttuu. Tama dama
tuntuu aivan mitéttomalta. Se tuntuu avan semmoisdta
oikeastaan, ettd e kannata olla olemassa. Oikeastaan pitdis
paasta olemattomaksi. Kaikesta paras ratkaisu elamélle, kaikista
ihmeedllisin ja ihanin ja suuremmoisin ratkaisu olis se, etta e
tarvitss ollenkaan olla olemassa.

Semmoiseen kohtaan tulee jokainen ihminen. Ja mita tama
on? Missa kohdassa on tuommoinen ihminen silloin?

Silloin hdn on siind kohdassa, josta eras suuri — niin miks
emme sanois ihmiskunnan suurin auttgja sanoo: taivasten
valtakunta on léhestynyt®. Jos ihminen on todella tullut sihen
kohtaan, etta héan rehellisesti sanoo: ,nyt mina en enda jaksa



mit&a8n, niin mind en enda pyri mihinkdan, nyt min& en enda usko
mihink&an, kaikista vdhimmin itseeni ja omaan onneeni; nyt mina
tahtoisin olla olematta“, silloin, jos ihmisen sielu on tullut téhan
kohtaan, ettei se ole mitédn teoreettista, ettei se ole mitdén
ohimenevds, fyysllistd heikkoutta, ettel se johdu Sitd, ettd
ihminen on tyhjentanyt einvoimansa johonkin suureen tyéhon tai
muuhun, niin etta han tuntee itsensa aivan tyhjaks hetkellisesti,
mutta jos han on tullut todella ssmmoiseen kohtaan, ettd hanen
mielidansa on aivan musta ja pimed ja koko olemassaolo on
hanesta kuin taakka — miksika pitéé olla olemassa? Silloin hdnen
mielessédn véikkyy niin ihanana tuo tavallinen buddhalainen
lause; ,olemattomuus on kaiken ratkaisu. Kaikki olemassaolohan
on surua ja karsmystdl Pyrkikda sis pois olemassaolostal
Pyrkikéa olemattomuuteen! Pyrkikda kaiken sammumiseen,
nirvaanaan.“ Ja slloin moni voi luulla, etta Buddha todellakin
niin opetti, silla ihmisestd tuntuu, niinkuin se olis kaikista ihanin
ratkaisu ja hdnesta tuntuu, ettd Buddha on kai niin opettanut,
Buddha oli kakista viisan. Jos joku slloin sanoo tuolle
ihmiselle no, mutta jos nirvaana on olemattomuutta ja jos
Buddha oli saavuttanut nirvaanan, miksk& han sis vida oli
olemassa? Kuinka se on? Sehan on ridtiriitaista. Han kdy ympéri
45 vuotta Indiassa ja saarnaa pyrkikéd nirvaanaan, pyrkikéa
sammumiseen, pyrkikaé olemattomuuteen. Ja han itse, joka opetti
nain, on olemassa. EikO tuossa ole ihmeellinen ristiriita? Ei
hankdan dis osannut nayttéd minkadnlaisdla esimerkillg, etta
hénen oppinsa oli tos. Ei hdnk&an osannut todistaa sité totuutta.
Eiko tdssa oleristiriita?

Siina olig tietysti rigtiriita, jos tuo ihmisen tunne olis oikea
tai jos han osais tulkita tunteensa oikein, kun han sanoo itselleen:
kalkista ihaninta olis olemattomuus. Mutta ihmisen tunne e ole
tullut tdssa hdnen omassa gatuksessaan oikein tulkituks, ja
sentdhden Buddhankin sanat ovat tulleet védrin kdannetyiks,
ehkd myodskin  tietysti  Itdmaillakin -~ jonkun  verran
vaarinymmarretyiksi. Silla se nirvaana, josta Buddha opetti, se



tietenkin oli jotakin semmoista, jonka ihminen voi ssavuttaa
elaméssg, koska Buddha sanoo: miné olen nirvaanassa, mina olen
Saavuttanut nirvaanan. Ja sentéhden tama on sama asia kuin
Kristuksen sana: taivasten valtakunta on |&hestynyt.

Kun ihminen on tullut tuommoiseen kohtaan, etta han tuntee
itsensd aivan vasyneeks, niin mihinka han oikeastaan on
vasynyt? Han on vasynyt itseensi. Han on vasynyt silloin omaan
personallisuuteensa, omaan personalliseen olemassaoloonsa. Han
on vasynyt itsekkyyteen. Itsekkyys on tullut hanelle raskaaks
taakaks. Ja vaikka se itsekkyys olis hdnessa kuinka hienossa
muodossa, valkka hdn e oikeastaan sais  kiinni  Sita
Itsekkyydestd, niin sittenkin se on hdnen omassa itsesséan, jossa
piilee tuo mahdoton taakka. Ja kun sitten Kristus tulee ja sanoo:
taivasten vatakunta on l8hestynyt, niin tdma vain merkitsee; etta
ihminen, heitd oma itsesi. Luovu omasta itsestési. Luovu omasta
personallisuudestas. Minuudestas sinun el tarvitse luopua, Sité
snd et voi luopua. Siitd, joka sanoo ,mind‘, Sitd subjektista
omassa itsessds Sind et voi luopua. Mutta Sita kaikesta, joka
sanoo: mind olen setai se, mina olen semmoinen tai semmoinen,
gitd kaikesta sina voit luopua, sita kailkesta snun pitda luopua,
saavuttaakses elamén, eldmédn — se on: taivasten valtakunnan
gaman. Elamna on ddméa Jumalan valtakunnassa. El&ma on
ikuista autuutta ja rauhaa. Elamé on onnea ja riemua. Mutta se
eamaalkaaslloin, kun sind luovut itsestas, heitét huolehtimises
itsestdsl ja kun sind sanot: téssd mina olen. Nyt en mina tahdo
enda mitddn madritelmid asettaa eldméle. Nyt mina tahtoisin
vain, etta eldmanhenki vois minut kokonaan tayttéd, etta taivaan
vatakunta, Jumaan e@mavois minut niin kokonaan tayttés, etta
ainoastaan tayttéisin tuon taivaallisen tahdon, tuon isan tahdon,
Jumalan tahdon. Sill& tavalla mina soisin, ettd minun el&mani nyt
olis. Mina en enda kysy mitédn. Mina en endd vaadi mitéan.
Minéd en endé aseta mitédn ehtoja. Mina en ollenkaan sano: €éma
on gta tai tdtéd. Mina en sano: daman pitéis minulle olla sita tai



tuota. Min& luovun sité kaikesta. Min& vain sanon: jospa voisin
palvellaeldmaal Jospa voisin tayttéd eldaman tahdon.“

Kun tdla tavala sanoo ihminen, kun tédméan ymmartda
ihminen, slloin héan on vamis ottamaan vastaan taivasten
vatakunnan. Ja ihmisdalla voi olla tuntemusta téstd, han voi
aavistaa tétd. Han voi aivankuin nahda jonkinlaisessa ndyssa, etta
semmoinen taytyy olla edman loppuméérd, semmoinen taytyy
olla hénenkin edméansa viimeinen padmééra, ettd han olis
anoastaan edman ilmennys, hdn olis vain Jumaan poika,
Jumalan palvelija, Jumadan laps, Jumalan 1ahettilds. IThminen voi
taman ndhda ja ymmartéd, etta niin se pitéd toddla olla. Ja han
voi slloin mydskin ymmartéa sen, etta jotta han tétd kaikkea
taydellisesti vois olla, taytyis hanenkin olla todella saavuttanut
jonkunlainen téydellisyys. Mutta taivasten vatakunta sanoo
hanelle: ,nyt on otollinen aika, nyt voi akaa daa Ihmiset
vadtavat melkein lilan kauan kaikessa pimeydessd, kakessa
tietaméttomyydessa. IThmiset ovat melkein liian uppiniskaisa ja
itsepintaisia. Me tahdomme niin paljon itse sanoa ja itse maaréta,
kuinka pitda olla. Jos meissa olis rohkeutta ja jos meissa olis
viisautta, niin me sanoismme; ,,téssé me olemme! Elama, Jumaa
kayttskoon meita“ Jos me uskaltaismme lahted sille taipaledlle,
slloin akais meidan onnemme, silloin akais meidan ikuinen
gamdmme, rauhamme, meddn autuutemme, meidan
tyydytyksemme.

Jos me nyt kuvittelismme, etta télla tavalla alkaismme el &3,
ettéd sanoismme eamdle: ota minut, tee minusta jotakin, kayta
minua jollakin tavalal niin silloin me voimme syysta kysya,
osaammeko heti taydelisesti €lda tdllasta dama&d? Ja vastaus
kuuluu: me emme osaa sita taydellisesti. Mutta me olemme téssa
maailmassa juuri sité varten, ettd oppisimme taydel lisesti elamaan
tata edméd. Ja kaikki muu eldmé sehdn on valmistusta téhan, se
on aavistusta tasté. Vahasen téta on kaikessa eldméssa. Mutta
tarvitaan, etta ihminen uskataa kokonaan antautua elaméle,
Jumalalle, sitten hdn akaa taivasten valtakunnan uutta € &maa



Han e slloin osaa sitd e @méa téydellisesti, mutta han on astunut
tielle’. Ja slloin se e&ma heti sanoo hénelle: ,kaikki, mitéd sind
olet, se aseta eldman paveukseen! Jokaisdla ihmisdlld, sanoo
damd, on jokin taentti, kdyttddksemme samaa nimitystd, mita
Kristus kaytti, jotakin kykyd, jotakin taipumusta, jotakin
mahdol lisuutta méaaréttyyn tychon ja toimintaan. Aseta se eldman
palvelukseen. Ala itseds qjattele. Ala itse mink&nlaisia
méaritelmid aseta. Kéyta sta kykyas, niinkuin uskonnollisella
kielella sanotaan, Jumalan ylistykseks.“ Ja elama lisda&: ,muuta
tydtasinun ei pidatehda Tee vain Sitatyot, jotarakastat. Alatee
muuta ty6ta. Ainoastaan sen tyon, jota rakastat, jota rakkaudella
voit tehdd, sen voit antaa edman palvelukseen. Sentdhden itse
asiassataiteilijaselut ja gattelijasielut ja muut semmoiset, ne ovat
aivankuin pikkuisen eddla muusta ihmiskunnasta, slla he
rakastavat. He rakastavat edméd He rakestavat Sitdé omaa
tehtévaénsa, omaa tyotansa. Nyt tied& juuri se ty6 aseta eldman
palvelukseen. Ja mita tahansa tyota sind rakastat, tee Sitg, silla sita
tybta yksin sna osaat tehda Jumaan kunniaks, daman
kunniaksi. Sinun el tarvitse sekautua toisten tehtéviin. Siina on
vanha itdmaaainen sana, joka sanoo: toisen dharma on tdynna
vaaroja. Dharma, eldmantehtva. Toisen el dmantehtéva on téynna
vaaroja. Vaikka se olis sinulle helpompi, vaikka se tuottais
sinulle kunniaa, vaikka se olis kuinka tahansa helposti meneva,
niin da tee gt sanoo €aman viisaus, vaan anna jokaisen
suorittaa oma dharmansa ja eamantehtéavansa. Tee Sind omas.
Pane siihen voimas jatarmos ja sielud jatee tyds el@aman takia
ja edman kunniaks. Silloin olet onnelinen.“ Tietysti ihmiset,
jotka tulevat 1ahelle Jumalan valtakuntaa, myohemmin elamassa
heissa voi tulla monenlaisia ristiriitoja. Mutta jos gattelemme
nuoria ja gattelemme niita ihmisig, jotka seisovat eldman edessa
ja joiden pitéis valita jotakin, kuinka mieldldan dlloin
mallikelpoinen maailma sanoo noille nuorille inmisille: ,Sita ja
sta sinun pitéd tehdd. Koko sinun sukus on tehnyt semmoista
tyta — dgnunkin pitdd tehdd dta  Kuinka mieldldan



mallikelpoinen maailma méérittelee nuorille ihmisille, mitenk&
heidan tulis eag, mité heidan tulis tehdd, milla tavalla heidan
tulis rakentaa oma damansd. Se on kaikki edmén kannata
vaarin. Maalman ja muiden ihmisten, vanhempain, jos he
tahtoisivat olla viisaita, e pitds sanoa nuorille ihmisille muuta
kuin sen, heidan pitéé tehda sitg, jota he rakastavat, sitd, joka on
heille kaikista korkeinta ja suurinta ja merkillisinta ja ihaninta,
vaikka se olis pientd vaikka se olis jollekulle korkedle
aatelismiehelle tai hirmuisen korkean virkamiehen lapselle sit§,
etté han menee rengiks maalle, tai etté hdnen tyttdrensi menee
piiaks, jos mina otan talaisen d&rimmaisen ja hullunkurisen
esmerkin. Jos nuorella ihmisella olis sdlainen into ja nékyis,
etté se on hanella sydamesté ja ettd se on hanelle kuin ihanne ja
jotakin korkeatajaihmeellistd, silloin hantd on siunattava siita.

Mehén oikeataan kasvatamme nuoria ja lapsia aivan vaarin.
Me kasvatamme heitd kaikenlaisin ennakkoluuloihin. Me
kasvatamme heitd pois totuudesta ja pois e€dméastd. Me
vieroitamme heidd ihanteista, me vieroitamme heidd
hyvyydestd, ja kauneudesta ja vaittomasta totuudesta. Mehan
enemméan kasvatamme heitd kakenlaisa ennakkoluuloja
mielessd pitdmaan. Me kasvatamme heita gjattelemaan, etta ,niin
janiin se pitéa olla*“ ja ettd ,tuo e sovi“. Meidan pitéis kasvattaa
heitd niin, ettd he tuntisivat, ettd he tietdisvét, ettd heidan
tehtdvansi eldmassi on koettaa ndhda jotakin, nahda, mika olis
heidan tehtdvansi eldman paveluksessa. Ja silloin, kun nuoren
ihmisen siedlu aukenis ndkemaan jotakin ihannetta, niin Sté
ihannetta silloin pitéis kunniocittaa. Silla niin kuitenkin el@ama
vadtii meilta.

Semmoiseen kohtaan kuitenkin elamé asettaa meidét kerran.
Meidan pitéa asettaa oma tyomme ja tehtdvamme eldman
palvelukseen. Se on medan talenttimme. Joka kerran kun
synnymme t&hén maailmaan, me saamme jonkun tehtévan. Ja se
tehtéava voi tulla suuremmaks, se voi tulla vaativammaksi, mutta
jos meidan sielumme on tottunut Siihen, ettéa se tekee, mita sen



ssdlakakuu, ettd sen pitdé tehda, ja tekee sitd edman kunniaks,
niin me kuljemme eteenpédin tuolla tielld, joka vie edman
tayddlisyyteen, eaméan taydeliseen onneen ja autuuteen ja
rauhaan.

Ja dgitd hetkestd ldhtien, jolloin ihminen astuu eldman
palvelukseen, Jumalan paveukseen, ditd hetkestd ldhtien
ihminen on kyll&a onnellinen. Hanen onnensa on akanut silloin.
Eika hanta ollenkaan peloita se asia, etta karma, josta asken oli
puhe, asettaa kaikenlaisia esteita hdnen tielleen. Ne esteet ovat
hénessd itsessdan.“ Ensinndkin kaikki omat heikkoudet, kaikki
omat puutteellisuudet, kaikki omat kyvyttdmyydet. Sitten hanen
ulkopuoldlaan: kaikki vaikeudet, jotka € @ma asettaa, seuraukset
hédnen omista menneistd teoistaan, hdnen ,huono onnensa’
elaméssg, joka on seuraus menneisyydestd. Taikka hdnen ,hyva
onnensa’, sekin voi olla vaarallinen karma. Kakki se, minka
elama silloin heittda hanen eteensd, se on silloin myoskin kaikki
onnea. Se on kaikki onnea ja hyv&a slloin, kun ihminen on
ottanut eldmadn vastaan, kun ihminen on ottanut Jumalan
vastakunnan vastaan. Silloin héan & enda nde pahaa, e
onnettomuutta, e kdrsimystd, mita haneen itseensa tulee. Hanen
karsmyksensd, ne ovat kakki hyvig, ne ovat kaikki hénen
,Karmassaan“.

Ja mika on dtten karma? Karma on hanen vanhoja
velkojaan. Ja mita tulee meidan tehda vanhoille veloille? Meidan
pité& ne maksaa. Mutta velkojen maksaminen on ikéva ja raskas
tehtava silloin, kun me olemme koyhia Silloinkun me olemme
eldméssa onnettomia ja kaikki on pimeétd, silloin on meista niin
ikdvdtd — sehdn on avan hirmuista ja tarpeetonta ruveta
taistelemaan kaikenlaista hetkkoutta vastaan, ruveta voittamaan
itse88n toisessa tal toisessa suhteessa. Kuinka vaikeata t&dméa
kaikki on! Me vaikeroimme, ettd meill&d on niin huono onni
elaméassa. Ei mikadn menesty. Kaikki ovat niin pahojajakoviaja
sydamettomia. Kaikkihan on slloin vaikeata, kun me olemme
koyhia Ja me olemme koyhia silloin, kun me emme tiedg, mita



gama on. Me olemme kdyhan asemassa. Ei meidan tarvitse
glloin niin ihmetellg, ettd meisté on niin ikéva maksaa velkoja,
ettd melstd on vaikea karma. Karma heittda meidan paéllemme
hirmuisen sairauden esmerkiks. No, onko se nyt niinkdan
hauskaa? Ei, se tuntuu meistda kamaata. Vaikkakin mellle
sdlitetdan, etté se on karmaa ja etté on tilaisuudessa maksamaan
velkaansa, se tuntuu meista yhta ikavata kuitenkin. Ah! En mina
tunne ja tiedd velkoja. Niin, kylla se tietysti karmaa on, ihminen
voi sitten |ohduttaa itsedén, elkéa kuitenkaan tunne itseddn mill&&n
tavala onnelliseks sitd Sill& hénen on niin ikévatd maksaa
velkojaan.

Silla me tiedamme, etta jos meilla on esm. sanotaan 100
markan velka. Me olemme koyhia ja téllaisena vaikeana aikana
kaikki palkat menevé edmiseen, niin ettd kun korkojen
maksupéiva tulee, niin — ah, ah, pitéa vain lisita velkoja, eihén se
ole hauskaal Mutta kuinka toisenlaista on kaikki néissa
raha-asioissa, jos me yhtdkkiéa saamme varoja sata miljoonaal Oi
jestal Sata miljoonaal 100 markkaa mina olen velkaa. Kakista
hauskinta on lentéd aivan ylpedna tuon luo, jolta min& olen
lainannut. Téssa hanelle velka 100 markkaa. Mina panen viela
niin hirmuisen iloiseks, jos &kkia olemme tulleet rikkaiks.
Silloin on velkojen maksu hauskaa, silloin se e tunnu milt&én
noissa hirvei ssi paaomissa.

Samassa asemassa on ihminen silloin, kun hén ottaa vastaan
Jumalan valtakunnan. Kun hén ottaa vastaan itse elaman, kun han
tulee suhteeseen elamaan, eldmén henkeen, Jumalaan, totuuteen,
miksika te tahdotte sitd nimittéd. H8n on samassa asemassa kuin
sdlainen ihminen, joka akkid on saanut peria sata miljoonaa
markkaa — tal pajon enemman, &rettdmia pédomia han on
silloin saanut perid. Ja kun han on niin rikas, kun han on slloin
niin mahdottoman rikas, niin kuinka hadn voi muuta kuin olla
iloinen kaikista velkojenkin maksusta? Mitéa ne ovat? Mita
karsmykset ovat hanelle? Ne ovat velkojen maksamista. Mutta



ne ovat aivan iloista maksamista. Hanhan on niin rikas. Se &
merkitse hanelle mitddn. Hanen sielunsa on tdynna riemua ja
onnea ja autuutta ja rauhaa. Sis karsmykset, dis
vastoinkdymiset, sis noyryytykset, sis kaikki ne ovat héanelle
aivaniloavaan.



