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Meilla on kaikilla selva ja varma kéasitys sitd, mita sandla
laps tarkoitetaan, ja eftd meidan kasityksemme lapsesta on
kaunis, sen todistaa se, ettd luultavasti kaikki ymmérrdmme
mielestdmme Jeesus Kristuksen sanat: "se joka tahtoo tulla
taivasten valtakuntaan, hdnen pitéé ollalapsen kaltainen”. Mehan
saatamme tavallisessakin kiglessd puhua Sitd, ettd lapset ovat
niinkuin enkeleita

Mita sanaan okkultismi eli salatiede tulee, niin Siitd voivat eri
tieteistd ja sanoa esim. kadestd ennustamista salatieteeks, toiset
taas voivat tarkoittaa silla sanadla korkeampaa ja sanovat, ettd
salatiede on se totuudentieto, jonka saavuttamiseks ihmisen
taytyy uhrata itsensd.  Me tahtoismme antaa tdle sanale
"sdlatiede” kaksikin merkitystd, ainakin tahtoismme eroittaa
salatieteessd kaks eri haaraa. Toinen olis se salatiede, joka on
meidan fyysllisen tieteemme jatkoa, joka ldhtee tutkimaan
semmoisia asioita, semmoisia aloja luonnossa, jotka tavalliselle
ticteclle ovat salattuja, kuten esim. nakyméton henkimaailma.
Tavallinen tiede @ ole astunut sen kynnyksen yli, joka vie tasta
nakyvai sestd maailmasta ndkyméttdmaén henkimaailmaan, mutta
salatiede on tuon askeleen oftanut. Se on astunut tuohon
henkimaailmaan ja tutkii sitd. ~ On huomattava, ettd tuo
tutkiminen tapahtuu vaittdmasti, niinkuin tutkiminen tassa
fyysillisessdkin maailmassa tapahtuu, sSis ihmisen véaittomilla
aistellla Sdatietellijgand ithminen vaittomasti itse tutkii tuota
henkimaailmaa. Mutta on olemassa toinen puoli salatieteessa,
jota tahtoisn nimittdd jumalaliseks sdatieteeks. Se on
tutkimistavoissaan taas toisenlainen. Me tulemme nékemé&an
tdman vida téssd edtyksessd, mitd tuollaisella sdatietedla
tarkoitetaan.



Kun nyt otamme saatieteen valossa hieman tutkiaksemme
lasta, ja heitamme sdlatietedlisté valoa lapsikasitteen yli, niin
dlloin meidan on parasta pitda kiinni juuri tasta saatieteen
kahtigaosta, josta asken mainitsin. Ja ymmartdaksemme hyvin
tata ensmaista sal atieteel lisen tutkimuksen lgjia, on meidéan aivan
lyhyesti muistutettava midleemme, milla tavala tavalisen
tieteellisen tutkimuksen kannalta katsomme lasta.  Tieteellinen
tutkimushan on avankuin ihmisen fyysllisten dlmien
tarkemmaks tekemistd.  Tietedlinen tutkimushan perustuu
johtopaétoksia niiden avullateemme.

Kun katselemme lasta fyysllislla similla ja teemme
havaintojamme lapsen suhteen, silloin meidan taytyy sanoa, ettéa
laps on vanhemmilleen seka lahja — tai jos tahtoismme sanoa
palkinto — etté arvoitus. Tietysti lapsen koko syntyminen, hdnen
luomisensa téhadn maailmaan ja esintyminen tadlla on mysterio.
Eihan sitéa mysteriota voi fyysillisilia siimilla ja aisteilla milléén
tavalla sdittdd. Laps on eléva olento, ihminen, joka on tullut
téhan maailmaan. Fyysillisesti se on tédys mysterio. Ja kun téta
asiaa on tietedlisesti anadysoitu ja gateltu, niin on tutkimusten
nojallatultu siihen, ettd laps on todella palkinto vanhemmille sen
kautta, etta laps on tulos sekd vanhemmista ettd myoskin
esvanhemmista.  Tamahan on n.s. perinndllisyyden laki, jonka
tieteellinen tutkimus on todennut. Lapsi tuommoisena kuin me
nyt hanet silmillamme néemme, on tulos kaikista niist voimista,
jotka ovat eédneet vanhemmissa ja esivanhemmissa.  On
oikeastaan dis mahdotonta suorastaan fyysillisen tieteen
menetelmilla tutkia lapsen sukupuuta tadssa merkityksesss, silla
mehén emme ole tarkasti kirjoittaneet muistiin esivanhempien
historiaa vield kauankaan alkaa. Harvassa perheessd osataan
menna hyvin kauas suvun historiassa ja eshistoriassa.  Paastéan
ainoastaan muutamia polvia tasksepain ja kuitenkin todetaan
yksmielisesti, ettd tuo laps & voi olla muuta kuin tulos niista



kaikista voimista, jotka ovat vakuttaneet ndissa kakissa
esivanhemmissa,

Sentéhden lapsen vanhemmat ja heiddn ystéavansa aina
paéttelevét jotakin lgpsen suhteen. Siitd tulee semmoinen tai
semmoinen. Laps tulee; poika toivottavasti isd8nsa ja tytto
aditiinsa ja nuo ominaisuudet voivat vaihdella, mutta vanhemmat
ja ystavét gjattelevat lapsen tulevaisuudesta ja luonteesta, etta
hénen tulevaisuutensa on tarkoin edeltékésn méritelty. Se
riippuu Sita, minkdainen laps on tuloksena kaikista voimista
Mutta tietysti vanhemmat ja ystévéat usein erehtyvét naissa
arveluissaan ja silloin he sdittavét itselleen ja toisille, etta tama
riippuu Sitd, ettda me emme tarkaleen tunne esivanhempia ja
heidan ominaisuuksiaan. Ja kun e ole voitu tutkia etéisempia
sukulaisuussuhteita, niin e voida todeta, mita niista on tullut
tuohon lapseen. Sentdhden on laps tassakin suhteessa arvoitus.
Han on arvoitus ystéville, silla he eivé voi sanoa, kun he vain
pééttelevét Sitd, mitéd ominaisuuksia lapsen esivanhemmilla on,
he eivét voi tarkasti pdéttdd, minkdainen tuo laps on. Vasta
sitten, kun he tutkivat jonkun vuoden aikana lasta, vasta sitten he
tekevét johtop&dtoksid ja sanovat itselleen, ettd silld on semmoisia
ja semmoisia ominaisuuksia. Ja vanhemmat voivat tuntea, etta
laps on perinyt helltd joitakin ominaisuuksia. Mutta he voivat
huomata, etta isodidilla ta seddlla ta jollakin  muulla
kaukaisemmalla sukulaisella on samanlaisa ominaisuuksia  Se
ilmenee vasta perastépéin, kun lasta tutkitaan. Ja sitten laps voi
tuottaa yllatyksid, kun tulee vahan vanhemmaks, ja on aivankuin
hénessa ediintyis semmoisia ominaisuuksia, joita vanhemmat
elvét ole voineet olettaa.

TéassA kohden tiedamme, etté erés salatieteen haara voi tulla
vanhemmille avuksi. Se on se sdatieteen haara, jota nimitetdan
adtrologiaks ja joka vidla on menettelytavoissaan jokseenkin
fyysillisen tieteellinen. Se on hyvin kummallinen ja ihmeellinen
salatieteen muoto, ja se voi tulla téssi vanhemmille avuks, silla
téhdissa on Kkirjoitettuna lapsen syntyméahetkenda hanen



horoskoopissaan, mita taipumuksia hanella on, minkalainen
luonne hanella on, minkdainen hénen personallisuutensa on
oleva. Ei kukaan vida ole tutkinut tuota lasta empiirisesti,
vanhemmat eiva hanta tunne, hén on vastikdan syntynyt, mutta
taitava astrologi voi heti asetaa horoskooppinsa ja sita lukea,
minkdlanen hdn on  olevaTama  astrologia  on
menettel ytavoi ssaan matemaattinen tiede ja sen tulkinta perustuu
traditsoneihin, jotka taas luonnollisesti perustuvat sellaisin
empiirisiin havaintoihin, joita on lisdtty monen monien aikojen
kuluessa.  Adrologia sis menettelee niinkuin  tavallinen
inhimillinen tiede ja kuitenkin se on aivan yliluonnollinen.
Tavallisen tiedemiehen on mahdotonta kasittdd, oikein todella
ymmartéd, etta astrologia on mahdollista Kuinka on
horoskooppi mahdollinen? Tavallinen fyysillisesti gatteleva
ihminen e voi muuta kuin kumartaa paénsa tosiseikan edessd, jos
han kylliks tutkii astrologiaa. Mehan emme nyt ollenkaan
syvenny siihen puoleen asiasta, ja ainoastaan konstateeraamme.
Toteamme, etta astrologia voi tulla vanhemmille ja fyysilliselle
tutkimukselle avuks juuri tuossa ensimaisessa kysymyksesss,
mitase laps on perinyt ja minkalainen se nyt on.

Mutta kun laps on kasvanut vahan vanhemmaks, kun
hénessa akaa ilmeté hanen oma personalisuutensa ja varsinkin
hdnen omat omituisuutensa, joita vanhemmat eiva tunne
perinpohjin omikseen, silloin laps astuu heidan eteensa uutena
arvoituksena ja jos he eva ole suorastaan piintyneita
materiaistga, silloin he havaitsevat eréddn ihmedllisen asian: tuo
laps on minuus, se sanoo itsedan minaks. Mista se mind on
tullut? Ja sekd isa etta diti ovat pakoitettuja sanomaan itselleen,
ettd milla tavalla me olemme voineet antaa tuon minadn lapselle?
Kuinka me olismme voineet antaa minuuden toiselle olennolle?
Mind on aivan semmoinen sana, jota e kukaan ihminen voi
kayttaa toisesta, jota e kukaan ihminen voi kayttéd muuta kuin
itsestdan. 1sadtd ja didistdhdn sanotaan, etta he tulevat yhdeks
olemukseks, mutta vaikka he olisivat kuinka yhtd mielestdan,



niin he eivéa sitd ole, silla kumpikin mielestéén tuntee olevansa
mind. Ja missa heidan onnensa olid, jos he kadottaisivat tuon
minuutensa? Eiko koko heidan onnensakin perustu juuri siihen,
etta he ovat minuuksia. Kuinka silloin he voisivat ymmartaa, jos
he vahankaan filosofoivat, ettd he olisivat voineet antaa mindn
toiselle uudelle olennolle. Ei. Se on mahdotonta.

Ja mehdn tieddmme mydskin, ettd jokainen ihminen,
jok'ikinen nuorukainen, joka alkaa tuntea oman minuutensa, han
sanoo: "mina olen se mik& mina olen”. Jos joku sanoo hanelle,
etté sina olet tulos vanhemmistas ja kaikista esi-isistés, niin han
aivankuin loukkaantuu siséssadn: minakd olisin tulos jostakin,
minad olen se, mk& mind olen. Ei kukaan ihminen, joka on
véhankdan itsetuntoinen, myontais, ettd han on akuisin
vanhemmistaan tai jostain es-isstd. Kuinka se olis mahdollista,
etté han, joka on minétajuinen olento, olis saanut alkunsa jostain
toisesta kuolevaisesta? Ihminen minétajuisena olentona tuntee
selvadti, etté hdnen oma minuutensa on siks salaperédinen jakalis
asia, ettéd han e ole voinut sité saada joltain toiselta samanlaiselta
olennolta

Hanen ympérill&8n on olentoja, jotka ovat hanen vertaisaan,
mutta eivét ne ole sellaisia, etté ne voisivat antaa hénelle hénen
minuutensa, vaikka ne ovat antaneet hanelle hénen ruumiinsa.
Sen han voi ymmartdg, dslla minuutena hdn ymmartéd, etta
ruumis on ikdankuin jonkunlainen vaate, ilmennys tassa
nakyvaisessi maailmassa, mutta kuitenkin vain jokin ilmennys,
glla han voi aivan hyvin ké&sttéd, kuinka han, joka on
mindtuntoinen, vois el&a vaikkapa jossakin toisessa muodossa.
Ei semmoinen mielikuva ole hanelle mill&én tavalla mahdoton,
ettd hdn esm. vois olla yhtéa hyvin syntynyt johonkin toiseen
téhteen tai perheeseen. Kuinka moni lapsikin jo gjattelee, mutta
miksikd mind en syntynyt prinssiks tai prinsessaks, miksika
mind en syntynyt kuninkaan hoviin, mikska mina synnyin
tdmmadiseen koyhadn paikkaan? Silla tavalla voi laps gatella
Tuossa gjatuksessa piilee sellainen tieto, etté hén itse minuutena



on jokin toinen, kuin se mind hén syntyi toisessa tai toisessa
perheessd.  Ja tdmadn havaitseminen, sen enempda me emme
tarvitse kumotaksemme materialismin kokonaan.

Tama minuutemme vie meidét ylitse tavallisesta tietedl lisesta
tutkimuksesta salatietedlliseen.  SillA mehan slloin samalla
huomaamme, etta jos tahdomme tutkia minuuttamme ja sta
ymmartdd, emme voi turvautua tavalliseen fyyslliseen
tutkimukseen. Fyysillinen tiede @ voi vastata meille mitéén tassa
kysymyksessé. Se el voi Sta meille sdlittdé ja jos tahdomme Sité
tutkia, téytyy meidan tutkia sité toisella tavala. Meille avautuu
uus dama, jokin toinen maailma. Se vie meidét salatieteeseen,
joka glloin on téaméan tietedlisen tutkimuksen jatkoa ja tama
tutkimus e ole rgjoitettu ndihin meidan viiteen aistiimme, vaan se
perustuu toisenlaigiin aisteihin.

Jos tahdomme empiirisesti tutkia omaa itseémme ja toisten
ihmisten minuuksia, téytyy meidan saavuttaa semmoisia aistgja,
joiden avulla me niin sanoaksemme néemme, mita minuuksia me
olemme. Meidan taytyy pdéasta siihen maailmaan kasks, jossa
nuo minuudet vaeltavat, puhuaksemme nyt fyysllista kielta.
Nehan tavdlisille fyysllisille simille ovat piilossa, niistéa e ndy
muuta kuin fyysillinen ruumis. Sen nojalla voidaan tutkia
minuutta, lastakin, mutta kun todella tahdotaan tutkia minuutta
Sen omassa maailmassa, jos niin tahdomme sanoa, sidua, silloin
meidan taytyy saada joitain toisa aistgga. Tavaliset tiedemiehet
ja ihmiset tietysti sanovat, ettei niitd toisa aistgja ole. Tama
tutkimus on sis mahdoton. Me saamme diis tyytya siihen, mita
fyysllisilla aigteilla voimme havaita. Mutta toiselta puolen
tieddmme, etté on paljon ihmisi, jotka sanovat, etta niita aistgja
on. Ja jos ne eivé ole kaikissa viela kehittyneet, on ihmisig,
joissa nama aistit ovat kehittyneet ainakin jonkun verran ja on
toisig, joissane ovat erittéin pitkale kehittyneet.

Siis, sanoo tama ensméinen sdatiede, on astgja, joiden
vélitykselld muutamat ihmiset voivat aivan uutta tutkimusalaa
tutkia. Jos turvaamme néihin aisteihin, uusiin tutkimusvaineihin



tutkineet, silloin meille lasta katsellessamme avautuu kuin uus
maailma. Silla jos nédlla uusilla agteilla tarkastamme lasta,
huomaamme, ettd tuo fyysllinen ruumis on ainoastaan yks
olemuspuoli tastd olennosta, jota lapseks  nimitdmme.
Fyysillinen ruumis on pieni ihmellinen taideteos, mutta kuitenkin
taideteos. Ei seolelaps itse, vaan yks puoli hanestd. Sen takana
ta paremmin sanoen sen dsdla ja ympérilla néemme uuden
olemuspuolen, joka on kuin jonkinlainen — jos sita tahtoismme
fyysllisesti kuvata — loistava aurinkoruumis. Me tietysti
tieddmme, ettd dtd lgpsen olemuspuolta on  sanottu
eetteriruumiiks, elamanruumiiks, fyysllisen  ruumiin
nakyméttomaks kaksoispuoleks. Se on hyvin kummallinen
puoli lapsen olemuksesta, sentéhden, ettd se @ ole mikadn
ruumis, vaan todellisuus, se on kuin kokoomus erilaisia voimia
Tuo fyysillinen ruumis semmoisenaan, kun sita tarkastaa uusilia
asteilla, on kuin orgaaniton, epdorgaaninen organismi. Se on
verratavissa kivikuntaan. Tietysti kun katselemme fyysillisilla
similla, niin huomaamme aivan sdavasti, ettd tama fyysillinen
ruumis elda, elkéa ole mikédn kivi. Mutta kun katselee toisilla
simillg slloin ndkyy t&ssd ruumiissa avan ulkonainen
fyysillinen puoli ja Sisdinen eetterimdinen puoli, joka on
fyysillisen ruumiin voima ja se lahettdé erdénlaisia voimavirtoja,
jotka juuri pitédvéa ruumiin eossa.  Niiden avulla ruumis ottaa
ruokaa, ravintoa ja kasvaa. Jafyysillisessa ruumiissa on erilaisa
keskuksia, rauhasia, joista ldhtee kuin jotain nestetta fyysilliseen
ruumiiseen, mutta nuo rauhaset ovat yhteistoiminnassa,
riippuvaisia tuosta eetteriruumiista, niin ettéd t&ma ruumis on
fyysillisen ruumiin nékyméton voimaléhde, joka ohjaa fyysillisen
ruumiin kasvamista. Nyt meidan tietedllinen tutkimuksemme on
huomannut, ettd on semmoinen rauhanen ruumiissa, josta erittyy
nestettd, joka saa fyysllisen ruumiin kasvamaan ja jos sSitd
erittyis ilman ohjausta, niin me kasvaismme jéttildisks. Jaon
toinen rauhanen, joka estdd kasvamisen, ja jos se vois toimia



esteettd, niin ihminen kutistuisi. Ja se on tuo voima ruumiissa,
eetteriruumis, joka ohjaatété kaikkea.

Taman havaitsee salatieteilija uusillasiimilla. Han havaitsee
paljon muuta eetteriruumiin suhteen, mutta hénen huomionsa
kiintyy Sitten toiseen asiaan tuossa jaksossa, jota han hengesséan
nimittéd lapsen siduruumiiks ja se on hyvin merkillinen ja
melkein mahdoton fyysillisesti kuvata.  Silla mika on se
sduruumis?  Se on niinkuin tauluja ja kuvia, jotka evé
oikeastaan vield ole kuvia ja tauluja. Ja hdn huomaa, ettd se
filosofinen koulu, joka puhui Sitd, ettd ihmisen sielu on kuin
puhdas taulu, tabula rasa, johon e ole mitédn kirjoitettu, on
tavallaan oikeassa. Silla lapsen sieluruumiissa on kylla tauluja,
mutta ne ovat niin aavistuksen tapaisia, niihin & ole vida
maalattu oikeastaan mitdan. Vasta sitd mukaa kuin laps kasvaa,
tulee ndihin tauluihin ssAltéd. Mutta hdnen sieluruumiinsa on
niinkuin tuommoista yhtamittaista taulujen vierittamista, ja ne
vdahteleva eri vareissd.  Mutta kuta pienempi laps on, sita
hiljaisempi on taulujen vieriminen, se on niin hiljaista, etté se on
aivankuin yks ainoa taulu, johon e ole paljon mitéén kirjoitettu.
Sentéhden voidaan sanoa, ettd sellainen ihminen, jolla on
psykologinen sim&, saa katsellessaan astraalisesti lasta aivan
toisen vaikutuksen gita kuin katsellessaan vanhempaa ihmista.
Jos katsotaan astraalisesti vanhempaa ihmistd, niin silmien eteen
tulee mielikuva toisensa perdsta ja nama vardhtelevét eri vareissa
Koko sieluruumis on tuommoinen maisema, kuvia, varga ja
varivivahduksia, jotka ovat olemassa itsestdén ja jotka oikeastaan
evd ole mitéan. Vanhemmassa ihmisessdé ndma ovat
monivivahtelsia ja -vérisia ja sopivat keskenddn ja niitd voi olla
rumia ja kauniitaa Mutta kun pientd lasta katsellaan, niin
téllaisesta astradlisilla silmilléa katsojasta tuntuu niinkuin tuossa
lapsessa e olis muuta kuin valkoista, hdnen sieluruumiinsa on
ainoastaan valkoinen.

Mind koetan tassa kéyttda vahan varovaisempaa kidts,
epamaaraisempaa kuin jokin tavallinen selvanakija sentéhden,



ettd tavallinen selvanakija kuvaa kaikki fyysillisen tarkasti, mita
vargla han ndkee ja minkdainen joku astraaliruumis on. Han voi
vaikka piirtéa sen ulkonabnkin, han on sita aivan varma. Mutta
me emme saa tassék&dn tapauksessa tehdd liian tarkkoja
asioita, sentdhden etta niitd e voi verrata fyysillisiin asioihin. Ne
ovat sdlaisiavérg g, pilviata varimuodostumia, etta fyysillisessa
kielessa @ ole vastaavia méaritelmi& sentdhden, etté ne eivét ole
fyysilisd Neeivét ole olemassa ainedlisena toddllisuutena. Ne
ovat olemassa toisdlla tavalla, mutta niiden vaikutelma, jos tahtoo
kuvata niité asioita fyysllisdla kieeld, on kylla ikéénkuin ne
olisivat jonkinlaisia kuvia ja véri-ilmennyksa Meilldhan on
tdssa fyydllisessa maailmassa vihred véri. Nuo seind ovat
vihredn vérisig, sasnomme. Jos joku selvanakija sanoo, ettd sinun
auras on kuin vihrea pilvi, niin me emme saa kasittéd, etta se on
pilvi ja ettd se on vihred, sllajos me k&sitdmme, etta se on pilvi,
niin se olis jotain sumua, jotain ainetta. Semmoistase & ole. Se
on fyysillisesti tehty kuvaus. Se e ole mitédn sumua etk pilvea.
Se on jotakin, joka tekee meihin vérin vaikutuksen.

Kun dis saatietellija katselee lasta, hdn on nyt huomannut
tuon eetteriruumiin ja sieluruumiin. Mutta vasta sen peréstd, kun
han on nahnyt tuon sieluruumiin — joka sis ilmaisee tunteita ja
gatuksa — vasta sen peréastd hén huomaa lapsessa jotain
semmoista, jota hdnen pitéd nimittéd minuudeksi. Ja silloin hén
sanoo: se on vield vaikeampi, melkein mahdoton ymmértéa.
Hanen taytyy kayttéa vertauskuvia ehdottomasti. Jos héan tahtoo
kuvata lapsen mindd, niin hdnen taytyy sanoa: tuo mina on
sdaisuus. Se on todella kaikkein salaperdisin ilmentymisolemus
lapsessa. Silla tuo fyysillinen ruumis ja eetteriruumis, kaikki nuo
tunteet ja gjatusmahdollisuudet, ovat ehka tulleet vanhemmista ja
es-isistd, mutta minuus e tule tasta nakyvaisesta maailmasta,
vaan se tulee muualta

Se tulee, sanoo tuo tutkija, Jumalan luota. Se on |ahettilas,
kreikankielisella sandla ”angelos’. Se on siis Jumalan angelos ja



se laskeutui das Jumaan maailmasta Sietd tuli enkei ja
laskeutui alas maailmaan. Semmoinen on lapsen minuus ja kun
tuo sdatieteilija tdman kaiken on havainnut, kun han sitten pitéa
slmdla lasta, glloin hén tekee joitain havaintoja lapsen
kehityksen ja kasvamisen suhteen. Ja hdnen havintonsa ovat
semmoiset, ettd han sanoo: tuo enkeli-minuus, joka tuli kuin
lentéen ja laskeutui alas ruumiiseen, on vaikeassa asemassa. Se
on koko lailla vaikeassa asemassa, silla kestéa verrattain kauan
ennenkuin se saa valtaa niiden toisten olemuspuolten yli. Kestda
kauan ennenkuin se voi niihin valittdmasti vaikuttaa, se vain kuin
varjostaa niitd.  Se enkeli vain kuin rukoilee niiden puolesta
jollain sdaperdisala tavadla, mutta se @ voi suoraan ja
valittdmasti niihin vaikuttaa.

Vaan mikda se on, joka vakuttaa niihin lapsen toisin
olemuspuoaliin, toisin sanoen kehittéd lasta? Se on tama
nakyvainen maailma, lasta ympéaréiva maailma. Se on se, joka
alussa vaikuttaa lapseen. Saldtieteilija katselee lasta ja seuraa
hanen kehitystdén aivan aussa, silloin kun laps @ ole vida
syntynyt tdhdn maailmaan ja dlloin sind  suloisessa
menneisyydessa, missd han oli, han oli avan taydelisesti
riippuvainen adistéén. Kun laps syntyi téhan maailmaan, rupes
maailmakin haneen vaikuttamaan, mutta se vaikutti haneen silla
tavalla, ettd ensméisind vuosina hén oli tééll& sellaisena olentona,
jonka minuus on vida kehittyméton. Han vain matki. Mita han
ymmas muuta? Koko hénen kehityksensa on sing, ettd han
matki. Ja kun han tuli véhdn vanhemmaks, niin hénen
svityksensa oli sing ettd hdn uskoi. Ensn han matkii
koneellisesti, stten han uskoo ja vasta kun hén on téstd gasta
tullut ohi, akaa han itse gatella Ja vasta kun han on itse
gatdlut, vasta kun hdnen mielikuvituksensa on tehnyt tyéta ja
han on itse punninnut, arvostellut ja tutkinut, vasta sitten tulee
hénen minuutensa.

Oikeastaan lapsen kehitykseen voi siis kulua monen monta
vuotta. Voi kulua toistakymmenté vuotta, ehka parikymmenté.



Muutamat voivat kehittyd nopeammin, toiset hitaammin, mutta
ennenkuin heistd on tullut semmoisia ihmisig, joissa minuus on
hallitsevana, niin voi kestdéa kauan. Ja he sis lapsina ja nuorina
ovat alussa kokonaan ja my6hemmin enemman tai vdhemman
riippuvaisia ymparoivasta maail masta

Vaikka ihmiset voivat gatella eri tavalla kasvatuksesta ja
voivat gjatella, etté kasvatus on hyvé olemassa ja etta se vaikuttaa
darettomasti lapseen, niin totuus on dSind sen havaitsee
salatieteilij, etta kasvatus on tavallaan kaikki kaikessa. Mutta
missa kasvatus on? Kasvatus on dSing ettda vanhemmat
kasvattavat itseddn. Silla tuona kaikista ensméisend aikana,
jolloin laps @ osaa mitddn muuta kuin matkia, silloin kakki
riippuu Sita, minkdlaisa ovat ihmiset hanen ympérilléan. Siina
mé&rin kuin he ovat kasvattaneet itsedén, Sind mé&rin he
kasvattavat lasta. Ja sitten tulee se aika, ettd laps uskoo. Silloin
riippuu taas kaikki sitd, missd méarin hdnen ympéristonsa on
kasvattanut itseddn, silla sina méérin laps uskoo mydskin
ympéaristdonsd. Han uskoo atiinsa ja isdansa, ne ovat hanelle
kaikki kaikessa. Ja sind méarin kuin he ovat kasvattaneet
itse88n, dind méarin kuin he itse todella voivat uskoa, sina
ma&rin myoskin lapsi uskoo.

Sitten kun akaa hanen oma mielikuvituksensa lentéd, silloin
han on viela vahemman riippuvainen ulkomaailmasta. Mutta han
on kuitenkin riippuvainen ditd mita S8t annetaan hénen
selulleen ja tunteilleen. Milla niitd ruokitaan, mitd gatuksia
hanelle opetetaan, minkdaisia tunteita hanelle opetetaan ja milla
tavalla hanen midikuvitustaan kehitetéén. Siislapsen kasvatus ja
kehitys riippuu juuri sitd, kuinka hyvaa lukemista hénella on,
mitatai detta han saa néhda, mitalauluja hén saalaulaajne.

Tama on dis sama kysymys kuin se, milla tavala me
olemme itsemme kasvattaneet, vaikka téssd kolmannessa
asteessa vois sanoa, etté se, mika silloin lasta kasvattaa, se on
meidan kulttuurimme.  Mink8lanen medan svityksemme
yleensd on, semmoiseks tulee silloin laps siind kolmannessa



i&ssdan. Engmaisessa i8ssi laps matkii vanhempiansa ja jos
hanella on dglloin muitakin  ympérilléén, han matkii niita
Kakista syvimmin vaikuttavat éiti ja isd. Toisdla ikékaudella
vakuttaa ymparistd myoGskin suuremmassa méarassa Ja
kolmannessa i8ssd vakuttaa yleensa meidan kulttuurimme ja
sivistyksemme.

Me olemme nyt semmoisia kuin me olemme ja sentéhden e
maailma ole mytskdan toisenlainen kuin se on. Maailma el
muutu sen paremmaks, ennenkuin me muutumme toisenlaisiks.
Ja meidan lapsemme eivét tule sen paremmiksi, ennenkuin me
tulemme paremmiksi. T&ssa lapsessa on nyt hyvin ihmedllinen,
suuri sdlaisuus ja jos me dirrymme tuohon sdatieteen
korkeampaan puoleen i muotoon, jumalalliseen salatieteeseen,
slloin me véhan voimme aavistaa, mik& mysterio laps itsessaan
on, mitd me voimme lapselta ja lapsesta oppia koko maailman
kehityksen ja pelastuksen suhteen.

Kun jumalalisen saatieteen kannata katsslemme lasta,
glloin emme katsde lapsen menneisyyttd, emmeka téhtda
slmidmme siihen tulevaisuuteen, joka on seurauksena tasta
menneisyydesta.  Vaan kun katselemme lasta jumaalisilla
slmillg, glloin katsdlemme sitéd nykyisyydessd, nykyisyyden
arvoituksena, johon sisltyy kaiken rakkaus. Ja mita me silloin
néemme lapsessa? Me ndemme lapsessa Kristuksen. Silloin me
néemme: joka kerta kun laps syntyy maailmaan, on Kristus
syntynyt maailmaan. Joka kerta kun laps syntyy maailmaan, on
Jumala ruumiillistunut maailmaan. Se on slloin Logoksen
inkarnatsioni.  Jokaisessa lapsessa Jumala syntyy maailmaan,
Kristus syntyy maailmaan. Ja Kristus kysyy: "Onko maailma
vamis ottamaan minut vastaan? Ottaako maailma minut
vastaan? Tunteeko maailma minut?’ Maailma on silloin antanut
kykynsa mukaan ruumiin Kristukselle, ruumiin Jumalale. Se on
maallman ensimanen vastaus. "mina olen tarjonnut sinulle
ruumiin”. Mink&8laiset ovat ne kéyttovalinest, joita Jumalalle on
tarjona. Jos maailma nyt osais ottaa Jumaan ja Kristuksen



vastaan, jos me kykenismme gihen, slloin oliskin koko
damankysymys ratkaistu.  Silloin olis koko olemassaolon
kysymys ratkaistu, meidan ei tarvitsis jatkaa enda olemassaol oa.
Silloin maan padllatulis kaikki ratkaistuks jakaikki kysymykset
olisvat sdvid, jos me osasmme ottaa lapsen vastaan
Kristuksena

Mutta mitd se merkitss, etd me ottaismme lapsen
Jumalana, Kristuksena vastaan? Se merkitsis — nyt min& puhun
ainoastaan tuommoista merkillisté utopiaa, fantasiaa, jossa @ ole
mitédn perdd, puhun niin sanoakseni kontrastin (vastakohdan)
avulla, minkdainen on oleva joskus maailman perustus — se
merkitsis, ettd lapsen vanhemmat olisivat kasvattaneet itsensi
Kristusolennoiks. Laps e ensméisdla ikévuodellaan vois
matkia mitdan muuta kuin Kristusolentoja.  Se kidli, jolla han
oppii, on leikki jatama leikki olis kristudeikkia. Oli han kuinka
huono tai kehittyméaon itsessdan, niin han ensméisela
ikévuodellaan e nakis mitédn muuta kuin jumaalisia leikkga,
e kuulis muita kuin jumalalisia &nid. Sitten kun tulee uskon
aka, hén e dlloinkean n&kis mitédn muuta kuin
kristustoimintaa, kuulis jumalalisa kertomuksia ja jumaldlisia
estyksamitaihanimmistaasioista. Han uskois jakasvais aivan
tuommoi seen kristusmaiseen ilmapiiriin. Sitten tulis se aika, etta
hén itse arvostelis, kasvattais itsedén. Silloin se kulttuuri, mitéa
han nakis ympérilldan, olis avan kristusmaista, veljelista,
totuudenmukaista, kaunista, ihanaa kulttuuria Han myoskin
kasvais kristusmaiseks olennokd, ja olisko han silloin joutunut
pois itsestddn? Olisko tuommoinen jaleensyntyminen ollut
ikéénkuin poissa ohjelmasta, olisko se ollut ennenaikainen vai
olisko hanela ollut mahdollisuus siihen? Jos han olis ollut
tuommoisessa ympéristosss, silloin handla olis ollut sihen
mahdollisuus, silla hénen minuutensa on juuri hénen korkein sisin
olemuksensa. Se on Kristus, joka syntyy maan pééle. Han olis
slloin enkeli. Siihen hdnen eldméddnsa sisdltyy kaks kohtaa,
joihin voimme kiinnittéa vahan huomiota.



Toinen on se, ettd jokainen laps luonnostaan valttamétta
tahtoo olla onnellinen. Ei kukaan laps tahdo olla onneton tai
kéarsid, jos han saa olla luonnontilassa.  Oli hdnen ympéristonsa
minkdainen tahansa, niin tieddmme, ettd han tottuu dihen ja
hdnen onnensa on hanen ympéristbnsa mukainen, mutta
onnellinen han tahtoo olla. Jos kysymme lapselta tarkastelemalla
hantd, mika on olemassaolon tarkoitus, niin laps vastaa sihen:
”sen tarkoitus on onni, autuus ja harmonia’. Ja jos me kysymme
viissaimmalta olennolta, minka tiedamme, Kristukselta, mika on
olemassaolon tarkoitus, niin han vastaa: ”olemassaolon tarkoitus
on autuus, harmonia, onni”. Mité varten me olemme olemassa?
Ei voi kukaan meidan nykyisessa kehityskaudessamme vastata
sihen muullatavalla.

Joku on voinut huomauttaa meille, etté jos jokin olento tulis
tanne maan padlle jostain semmoisesta kehityg arjestelmastd, joka
olis kokonaisuudessaan pitemméle kehittynyt kuin meidan
maapallojérjestelmémme, hénen pitdis tietda toisdla tavala,
antaa toinen vastaus, silla meidan maapall ojérjestelmamme on,
kuten olemme kuullegt, niin sanotussa  neljdnnessa
luomiskaudessa ja se merkitsee, ettd jarki e meilla vida ole
kehittynyt. Jarki, joka nyt on anoa, joka mellld on ja josta
olemme niin ylpeitd. Se merkitsee, ettd meidan tietomme ovat
vidd avan mitattomia  Se, mika ihmisessa kehittyy téssa
neljannessd jaksossa, on tunne, kyky rakastaa, kyky olla
onndlinen. Sentéhden, jos me olemme kuinka viisaita tahansa,
niin me emme osaa muulla tavala vastata olemassaolon
arvoitukseen kuin, ettd olemme olemassa Sta varten, etta
olismme onnellisa. Jos me sanomme, etta olemme Sité ja Sita
vaten olemassa, niin joudumme ana kysymaan: “mutta
minkétdhden se on niin?’  Ja kun tulemme absoluuttiin, niin
emme voi muuta sanoa kuin, etta tarkoitus on olla onnélinen,
autuas. Jos joku olento tulee jostain muusta maailmasta, joka
sattuu olemaan viidennessi kehitygaksossa, niin silloin on jérki
kehittynyt. Semmoinen olento voi sdittdd, mita varten me



olemme olemassa. Han voi sanoa jotakin semmoista, mutta sita
me emme kasitg, niin ovat jotkut viisaat meille viitanneet. Taman
oppii jo lapsesta. Lapsessa on luonnon salaisuudet. Lapsessa on
Kristus syntynyt maan pdélle. Sitatutkimalla néemme siis, mikéa
on olemassaolon tarkoitus.

Sitten voimme huomata lapsessa erédn toisen merkillisen
asan. Laps e ole vida niinkuin ihminen myéhemmalla ialg,
sukupuoliolento. Tietysti hanella fyysillisesti on joku sukupuoli,
mutta ihmisend ja eldvéna olentona hén e ole viela tietoinen
sukupuolestaan.  Han on sen ylgpuoldla. Han rakastaa aivan
enkeimaisesti. Han rakastaa ihmisenda ilman sukupuolta
Tietysti en puhu ditd, ettd lapset voivat olla eri tavala
kehittyneet. Mutta gjatelkaamme lasta, joka on mahdollismman
luonnollinen. Silloin han & tieda mitédn sukupuolesta. Hanesta
voimme dgis oppia, ettd kun Kristus juuri on paéssyt
Ihmiskunnassa vataan ja eldé ihmiskunnassa ja ihmisessg, silloin
héan on myo6s vapauttanut heiddt sukupuolesta taikka voittanut
sen. Tétd on Kristus tarkoittanut sanoessaan: “Ellette ole lapsen
kaltaisia, niin ette voi tulla taivasten vatakuntaan”. Meidan pitéé
juuri matkia kaikkea hyvéd, matkia Jumalaa, meidan pitéa
ennenkaikkea uskoa kaikkea hyvaa, niinkuin laps. Meidan pitéa
ratkaista olemisen arvoitus niinkuin laps, luonnollisena asiana.
Meidan pitéad olla kaiken sukupuoligd@man ylépuolella niin
sanoakseni niinkuin lapsi. Sita riippuu kehitys. Nahin kaikkiin
asoihin ssdtyy mitd merkillismpida eéaméan sdaisuuksia ja
mahdollisuuksia, mutta emme nyt endd tdla kertaa enndté
enempaa.



