TEOSOFIA JA H. P. BLAVATSKY

Pekka Ervastin puhe 25.4.1923
Ruusu-Ristin illanvietossa

Kun antautuu jonkin uuden aatteen palvelukseen, kun uutta
maallmankatsomusta koettaa edustaa, silloin tietenkin joutuu
monenlaista arvostelua vastaanottamaan. Jotkut  ihastuvat
aatteeseen, maailmankatsomukseen, kun ovat saaneet dita
lohdutusta ja valoa, ja he ilmaisevat ilonsa sille, joka tuota uutta
adtetta edustaa. Sellaiset taas, jotka eva padse kiinni uuden
aditeen sdaisuukssta ja sen tarkoituksesta, epéilevd ja
arvostelevat. IThminen, joka niin sanoaksemme karman késkysta
joutuu jonkin aatteen keskipisteeseen, saa Vvastaanottaa
monenlaisa suullisa ja kirjalisa arvosteluja. Ja taytyy sanoa,
etté hdnen el@dmansa tavallaan tulee jannittavaks sen kautta, mita
toiset gattelevat hanen aatteestaan. Taman on alekirjoittanut
saanut kokea jo useamman vuosikymmenen aikana. Olen ollut
teosofisen liikkeen paveluksessa kohta 30 vuotta ja olen
julkisesti tehnyt tyota teosofisen maailmankatsomuksen puolesta
jo neljannesvuosisadan, joten minulla on ollut tilaisuus nahda,
mita ihmiset teosofiasta gattelevat ja minkd vaikutuksen se
ihmisiin tekee. Ei mene koskaan kokonaista vuotta ilman, ettéa
monenlaisia kirjeita sagpuu, ja noissa kirjeissd arvostellaan
teosofiaa jateosofista liiketta tavallajos toisella

Ajattelin, ettd tana iltana, jolloin meilla tavalisesti on ollut
kysymysilta, ottaisn puheeks erdan kirjeen, viimeisen, jonka
olen saanut. Niita tulee kylla sdanndllisesti, esm. tana vuonna
olen ulkomailta vastaanottanut useampia kirjeitd, joissa minua on
kehoitettu tunnustamaan, etté teosofia on humpuukia ja etta
tietenkin antaa anteeksi. Kotimaisissa kirjeissi taas moititaan Sité,
ettd Ruusu-Rigti asettuu Kristus-kysymyksessd aivan kirkon
kannalle.



Tassa viimeisessa kirjeessa, jonka sain, ensin vahan kiitetéan
alekirjoittgjan ty6ta, nim. siten, etté 4-5 vuotta sitten tein oikein
hyvéa ty6ta, mutta nyt on kaikki mennyt alaspéin, nyt on kaikki
pajasta humpuukia. Mikd on Ruusu-Ristin tarkoitus? Ei se
gattele mitédn parempaa €dmaa ihmisten kesken, e se ets
totuutta, ja se vield vetda esille sellaisen vanhan petkuttgjan kuin
Madame Blavatskyn. Antaisin hdnen levéta rauhassa haudassaan,
tiedehdn on jo julistanut hanet petkuttgaks, itse hadn keks ns.
Viisauden Mestarit, jotka ovat valheen mestareita. Totuuden
nimessa pitéis sis ensn hyljadd Madame Blavatsky, toiseks
tunnustaa, ettd teosofia on humpuukia, kolmanneks kieltda
Kristus ja dtten taas tunnustaa, ettd hdn on meiddn ainoa
vapahtgamme. Jos ottais kaiken vakavalta kanndta sina
mielessi, etté niitapitdis totella, niin joutuis aivan ymméalle.

Ihminen, joka on kutsuttu olemaan totuudenetsjd, ja
ihminen, joka on Sitd ja joka etsiessédn 10ytaa jotakin, e slloin
lénsimailla olemme tottuneet siihen, etté uskonto on valmista, etta
Se tarjotaan aivan valmiiks pureskeltuna. Itse e tarvitse mitéén
tehda siing, omistaa vain sen. Uutta on teosofinen litke tahtonut
opettaa; se on tahtonut korostaa, ettd me ihmiset olemme
yksl6itd, me emme ole joukko-olentoja, joita tyydyttda sama
damanymmarrys. Jokainen mestda on damén edessa
vastuunalainen, jokainen on kutsuttu etsmadn totuutta ja itse
selvittamaén eaman ongelmat. Ei e@mé anna anteeks, jolle
ihminen ole damaa etsinyt. Jokaisen ihmisen velvollisuus on
toteuta, niin han on kieltényt oman ihmisyytensg;, han on sita
luopunut; hén on antanut toisten etsié puolestaan, antanut toisten
tietéd puolestaan. Mutta sellainen ihminen on menetellyt véarin
elaméa kohtaan, silla meidan velvollisuutemme on etsié totuutta

Kuka pani aulle tdmédn teosofisen liikkeen? Madame
Blavatsky, josta sanotaan, ettd han oli petkuttaja. Han pani aulle
liilkkeen, joka huutaa ihmisille: »Alk&a antako pettdd itsednne;



teidan taytyy itse etsd totuutta» — Mina en ymmarrg, etta
télaisessa sanomassa olis humpuukia. Se on mielesténi ainoa
rehellinen sanoma, minka voi sanoa uskonnollisalla, teosofisella
adla Jollemme ditd da, emme paése eteenpéin. Jos meille
tarjotaan vamista, niin meilla on téys syy epéilla sitd, mutta jos
sanotaan: »etd, on ennenkin ollut niitd, jotka ovat etsneet ja
Blavatsky kehoitti kaikkia alkamaan etsmisestd, ja han sanoi:
»Alksa olko heikkouskoisia, on aina ollut ihmisig, jotka ovat
|Oytaneet.» Viisauden Mestareiks han heitd nimitti. Ja hén sanoi
vie& »He ovat |10ytaneet totuuden, eldman suolan jatarkoituksen,
ja se viisaus on tehnyt heidé kuolemattomiks olennoiks. —
Sinun el tarvitse uskoa Sitd, jollet ymmarra, muttajos ymmarrét ja
tunnet itsessas, ettéd totuus taytyy olla 10ydettavissd, silloin pidét
luonnollisena, ettd on niitd, jotka ovat |0yténeet totuuden.
Viisauden Mestarit, jotka ovat sen |6ytaneet, tietavét, ettd eldama
on sillatavallajarjestetty, ettdihminen onjéleensyntyvaolento ja
etta hdnen kehitystéén on johtanut karman laki. Tété e tarvitse
uskoa, jollel ymmarra. Sinun tulee vain uskoa, etta olet totuuden
etsja ja etta kaikki muut ovat kutsutut olemaan sita. Kaikki
ihmiset ovat veljia sind merkityksess, etta heidét on kutsuttu
olemaan totuuden etsjoita. Ei heidan veljeytensi perustu siihen,
etté heilla on samanlainen ruumis. Veljeys e perustu mihinkaan
ulkonaisiin asioihin, vaan se perustuu siihen totuuteen, etté kaikki
ovat totuuden etsjoitd. Sentdhden heidan pitéd kunnioittaa ja
rakastaa toisiaan, auttaa toisiaan, e tuomita.»

N&n puhui ja kirjoitti Madame Blavatsky. Pitéisiko niiden,
jotka sanovat itsedén teosofelks, hdvetda Madame Blavatskya,
pitdiskd heidan pettda ja arvostela, kuten maailma? Pitaisko
meidan gatella han oli epdltéava olento, dka&&mme puhuko
hénesta mitéan. Ei suinkaan. Sellainen ihminen, joka tuo uuden
sanoman ihmisille, on kuin &iti kaikille niille, jotka ottavat
vastaan hanen sanomansa. Onhan kylla maailmassa sdllaisia
lapsia, jotka hdpedvéa vanhempiaan, kun itse ovat nousseet



yhteiskunnassa, kun itse ovat menestyneet maailmassa. Heidan
sydamensa on joutunut mammonan orjaks. Mutta kuka kunnian
ihminen niin tekee? Ihminen, jonka sydan on oikedla paikala, ei
hdped vanhempiaan; han rakastaa heitd, silléa he ovat antaneet
héanelle sellaisen perinndn, etta hdn on voinut menestya. Kuinka
e henkisdlaaalaolis samoin? Kuinka eivét sitten ne, jotka ovat
ottaneet vastan valon sanoman, uuden maailmankatsomuksen,
kuinka he eivédt kunnioittais Madame Blavatskya, kuinka eivét
rakastais hantd, ymmértéis, etté hanen on taytynyt olla suurempi
ja parempi heitd? Jos me olemme mielestamme mallikelpoisa
olentoja, kuinka me voismme olla etevdmpia kuin han, joka
meiddt ensin herdtti? Saattaa olla, ettd jotkut teosofit gattelevat,
ettd Madame Blavatskyn jadkeen on ollut viissampia teosofeja
kuin han. Mutta elk6 se ole epdloogista? Kuinka oppilas olis
opettgjaansa  parempi? Eihdn oppilas voi olla mestariaan
suurempi. Jos joku vois kehittyd meidan silmissdmme suureks
teosofiks, se todistaa, ettd Madame Blavatsky oli ainakin yhta
suuri, muta luultavasti suurempi. Miks maailman nakymattémat
johtgjat olisivat valinneet jonkun epétaydellisen olennon meita
vaisgamaan, kun me olismme pajon paremmin sopineet
Viisauden Medtarien palvelijoiks? Kovin he ovat olleet
lyhytnékdisd, jos ovat tahtoneet maailmaa auttaa ja ovat
vainneet siihen huonon olennon. Mutta eikd se, etté he valitsivat
Madame Blavatskyn, todista meille, ettd hén oli paras ja
kehittynein, viisain ja nerokkain, mitd oli olemassa? Han oli
epéilemétta paras, sopivin ja kyvykkain, sks hanet valittiin. Ja
jos joku teosofisessa liikkeessa kehittyy lahjakkaaks ja suureks,
niin se on Madame Blavatskyn jdjissd kulkemista. Sentéhden
teosofiselta kannalta katsoen on kerrassaan lapsellista huomauttaa
jotakin Madame Blavatskyn huonoudesta. Missa on se, joka olis
tuonut teosofisen sanoman maailmaan, jollei Madame Blavatskya
olis ollut?

Maailma on suunnattomasti muuttunut Madame Blavatskyn
jakeen. Jos katsoo maailmaa 50 vuotta sitten ja nyt, niin huomaa,



ettd se on kuin kdymistilassa; @ kukaan ihminen enda pelkaa
gadla ja puhua. Ei kukaan endéd pelkdd niin Jumalaa ta
kuolemaa tai kummituksia, ettei han uskaltais etsia totuutta. Nyt
on ihmiskunta kuin vapautunut. — Mita erikoisesti Ruusu-Ristiin
tulee, niin sehdn on itse asiassa vain pieni jameidan mielestamme
mit&tén osa suuresta teosofisesta liikkeesta. Sanon teosofisesta
liikkeestd, Silla meidan téytyy ymmartdd, kuten Madame
Blavatsky korosti, ettd teosofinen liike ja Sté edustavat seurat
ovat eri asa Teosofinen liike on se, joka nakyméattomasta
maallmasta painuu ténne aas; se on kuin henkinen herétys, joka
pyrkii tanne ja edlle. Kakki teosofisst seurat kuuluvat
teosofiseen liikkeeseen, ja Ruusu-Risti on yks pieni seura niiden
joukossa. Tietenkin olis voitu gjatella sellaista mahdollisuutta,
etta olis ollut vain yks ainoa teosofinen seura. Kun teosofinen
litke alkoi v. 1875, oli vain yks seura. Mutta el&man todellisuus
naytti, ettd sellaisela kanndla elvéa asat voineet pysya Niin
kauan kuin H. P. Blavatsky di, pysyi Teosofinen Seura yhtena,
vaikka sind olikin erimielisyyksig, silla hadn osas pitda kaikki
koossa, mutta pian hdnen kuolemansa jélkeen, kolmen vuoden
perdstd, Teosofinen Seura jakautui kahtia. Ja Stten se on
jakautunut yha useampiin seuroihin. Ei meidan tarvitse gjatella,
etta se on surullinen ilmid; teosofinen liike on kuin puu, ja seurat
ovat sind oksia. Ainoa toivomus, minkavoismme lausuaja mika
edd monen teosofin syddmessa, on, etta kaikki eri seurat
tunnustaisivat toinen toisensa, etta kaikki seurat yhdessa
edustavat teosofista liikettd, ettel mik&én seuroista sanoisi: Mina
yksin edustan teosofista liikettd. Sellainen veljeys on hyvin
monen teosofin mielesti toivottava asa. Meidan & tarvitse olla
suuria profeettoja ennustaaksemme, ettéd tama gatus tulee
valoittamaan vahitellen kaikkien teosofien mielen. Tulee aika,
jolloin jokainen teosofi gjattelee: »En mind ole parempi toista, en
mina ole muuta kuin totuuden etsij&, ja muutkin ovat Sitd.» Taman
ymmartavat kaikki vakavat teosofit, ja se aika tulee, slla on
olemassa yks viisas tgunta koko ihmiskunnan takana, se tgjunta,



jota Madame Blavatsky nimittda kristuspringipiks, aatmaaks.
Tama  kristuspringiippi €léd  ihmiskunnassa  kaikkien
ihmisyksildiden sisélld jatakanatai kaikkien ylgpuolelle. On kuin
mystinen Kristus oliss meidan ylgpuolellamme jonkinlaisena
jumalaisena kolmiona, ja siella se odottaa, ettéd me ottaismme sen
vastaan sydamiimme. On huomattava, etta meidan téytyy ottaa
sydamessamme vastaan kristustgjunta. Emme kykene ottamaan
St vastaan pdassdamme. Padssamme voimme gatella, ymmartda
Std, mutta emme ottaa Sité vastaan, emme siihen edytyd Se e
tule meille kokemukseks, ennenkuin mystinen Kristus astuu
meidan  syddmeemme.  Kristuspringipin - yhteydessd  on
veljeystaunta, veljesrakkaus, veljeyden né&keminen ja
tunteminen, ja se otetaan vastaan sydamessa. Meidan ihmisten
tehtdvana on téten padn avulla rakentaa kuin kanava sydamesta
tuohon kristustgjuntaan. Sanon »pdan avulla» sentdhden, ettd me
olemme nyky&dn sks dlyllisesti kehittyneitd olentoja, etta
jollemme ets totuutta, joka on paén avulla Kristukseen péin
pyrkimistd, niin emme pysyvasti jéa Kristuksen yhteyteen. Me
voimme silloin talléin tuntea rakkautta sydamessamme, kuka
tahansa voi heltyd ndhdessdan kérsivan olennon, mutta se @ voi
jééda hanessa pysyvéks, dlei hdn ole totuudenetsijg, joka
jarjessédn ymmartda ja tietdd, ettd se oli kokemus, jonka pitéais
tulla pysyvéks. Pitdis paastd sellaiseen tilaan, etta rakkauden
tunto aina asuis sydamessa.

Jonkun mielesta voi tuntua siltd, niinkuin teosofinen liike,
ehk& erikoisesti sind muodossa kuin Ruusu-Risti Sité edustaa, e
ottais kyllin kaytannollisesti osaa elaméssa yhteiskunnalisten
olojen muuttamiseen paremmale kannale. Moni sagttaa
huomauttaa: jos te uskotte veljeyteen, niin ekod teidan pitais
tehda tydtd sen puolesta, ettd veljeys tulis nadkyviin
yhtelskunnallisissa oloissa? — Siihen tahtois vastata, etta veljeys
jarakkaus e koskaan voi pukeutua kuolleisiin muotoihin, se &
ana eévdssa ihmisessa Siis me emme saata keksid sdllaisa
olosuhteita, jotka toteuttavat veljeyttd ja rakkautta, eleivé



ihmiset itse edydy Kristukseen. Elleivdt ihmiset itse e€a
rakkaudessa, niin @ minkadnlaisilla keinoilla saada rakkautta
maailmaan. Sentdhden minun mielestani olis paras se tyd, joka
kasvattaa ihmisia henkisesti ja sisdisesti, slla stéd mukaa kuin
ihmiset syddmessaén muuttuvat, jarjessdan valistuvat ja tulevat
jaomidisks ja sydamellisks, std mukaa tulee rakkautta
maailmaan. Se on samaasia kuin raittiuden suhteen. Eivét ihmiset
tule raittiiks, kun koetetaan estda heitd juomasta. Jos ulkonaisilia
keinoilla pakoitetaan olemaan veljig, slloin tulee vihaa eka
rakkautta. Kieltolaki sai ailkaan sen, etté ihmiset yha enemman
tahtoivat nauttia vakijuomia. Kaikki se, mika on hyvaajatotta, on
vapaaehtoista. Raittius on mieluinen asia slle, joka sen on
ymmartanyt. Samalla tavoin  yhteiskunnalliset  onnelliset
olosuhteet tulevat slloin, kun ihmiset vapaasti tahtovat, etta
kaikki elaisivét veljelisesti. — Teosofinen damanymmarrys on
minusta se, mité ailkamme kaipaa.



