SUOMEN ONNEN EHTO
Pekka Ervastin esitelm& 30.9.1923

Yksilon onni e ole ulkonaisissa. Se @ riipu kdyhyydesta
eika rikkaudesta. Yksilon onni riippuu hénen omasta siséisesta
damastdan. Jos han eaa henkisté eldmaéa, jos han on sisdisest
déava ihminen, slloin han on toddlisesti onndlinen, oli han
koyha ta rikes. Téa koetimme perustela viime kerdla ja
myoskin puhuimme sSitd, ettd kansan onnea voi verrata yksilon
onneen.

Kansan onni e ole ehdottomasti riippuvainen ulkonaisista
olosuhteista, ulkonaisesta kulttuuristas Me ndemme, ettd on
kansoja, heimoja, jotka ovat onndlisa, vaikka eavét
yksinkertaisissa raskalaisoloissa.  Kansan onni e myoskdan
johdu sen ulkonaisesta menestyksestd. Jos se on edistynyt
kulttuurikansana ja saavuttanut paljon maailmassa, e diti ole
sanottu, ettd se on todellisesti onnellinen kansa. Se on sina
méarin onnellinen, kuin dind detdn henkista eamaa
Luonnollisesti e mikdan kansa ole ollut ilman henkistd el&maa,
oi se kansa dvisyméon, ragkdasastella oleva ta
kulttuurikansa. Ei se ole anyt ilman henkistéd elamaa, siind on
aina ollut henkinen @ma edustettuna, ja sind méarin kansa on
ollut onndlinen. Mutta kun me tahdomme tutkia jonkun kansan
onnen ehtoja, on meidan tutkittava juuri tétd henkistéd elamag,
meidén on tehtdva sevaks itsdlemme, minkdanen on se
henkinen elamég, joka on kansalle vattdméton. Minkdlainen on se
yhteys ndkyméttdman maailman kanssa, se suhde Jumalaan, mika
tekee kansan onnen mahdolliseks. Silla jos olis kansa, joka ei
olisi missdan suhteessa nakyméttomaan henkidamaén, silloin se
kansa olis onneton, ja se kuolis pian pois. Mutta niin kauan,
kuin kansassa on yhteytta olemassa ndkyméttdman maailman
kanssa, niin kauan kansa voi olla onnellinen. Kun t&méan ehdon
perusedellytyksen olemme ymmaértaneet, silloin kdy asia meille



selvéks, kuta slvemmin ymmarramme, mik& henkinen eama
on, jota kansassa tulee 4. Ja Sité henkista eldméa voimme taas
tutkia siten, etta tutkimme semmoisen ihmisen henkistatilaa, joka
el henkistd elamaa.

Kun ymmarramme yksil6n henkisié suhteita ndkymattomaan
gamaan, slloin ymméarramme myos ne eddlytykset, jotka ovat
vattamattoma kansan henkisdle eamdle. Jos yksloa
gattelemme, slloin ssamme heti yhden asan selvdks, néemme
heti, mink&lainen on yksilon henkinen el&dmé aivan yleisesti. On
olemassa yleinen tunnusmerkki. Kun ihminen daa henkista
eldmés, merkitsee tdma ensikd, ettd hdn sisdssddn on suhteessa
nakyméttomadn, Jumalaan. Mutta se merkitsee toiseks ja aivan
yhta suurella vattamattomyydellg, etté hdn on suhteessa toisin
ihmisiin. IThminen e voi €& henkistd eldmaa yksin, han e voi
rgjoittua olemaan suhteessa Jumalaan, hanen taytyy myds olla
suhteessaihmisin.

Ja mink&8laisia ovat ne suhteet ihmisiin? Ne ovat yleisesti
sanoen Sita laatua, ettd hanen téytyy antaa, mikdi han sihen
kykenee, omaa sisdista elamadnsa toisille.  Thmisen téytyy jakaa
sta henkistd eldmag, mika hanessa on. Se on vattdméton ehto
henkiselle onnelle.  IThminen, joka €@ henkista €dmas, on
onnellinen sen nojalla, ettd hdn on suhteessa Jumalaan, toiseks
sen nojalla, etta hdn voi antaa tédta toisille, ilmoittaa Jumaaa
toislle.  Tama henkinen €ama hanessa kasvaa, sen pitéa
vattaméttomasti kasvaa. Elaméssa e ole mitédn seisausta
Ihmisen pitda sisdisesti kasvaa, muuten han kuolentuu.

Kun gattelemme kansaa, on meilla analogia salvilla. Kansa
e ole ykslo glla tavala, ettéd kansa olis yks anoa tgunta
Kansa on kokoonpantu miljoonista tgjunnoista. Kansan henkinen
gamailmenee sillatavalla, etta kansassa on yksil6itd, jotka elavét
henkistd elamdd, ja ettd ndma ykslét ovat tilaisuudessa
levittdmdan dita toislle ja saamaan dlla tavalla henkisten
ihmisten joukon yhta mittaa kasvamaan. Kansan onnen ehto on,
etté henkistd eldmaa elavien ihmisten joukko kasvaa luvultaan.



Niin kauan kansa voi €& ja olla onndllinen ja edetéd onnessa ja
elaméssg, kun sen henkinen valiojoukko kasvaa. Muitta jos siina
tapahtuu pysahdys, jos valiojoukko alkaa pienetd, silloin kansakin
akaa kuihtua, ja sen edma ldhenee loppuaan. Sen ndéemme
historiassa.  Kansa, jossa henkisten ihmisten joukko vahenee,
léhenee perikatoaan. — Jos tarkastamme yksil6g, joka eaa
henkistd  elaméag, huomaamme  joitakuita  piirteitg,
tunnusmerkkejd, jotka ovat ylen téarkeitd, kuvaavia henkiselle
damdle. Ja kun stten analogian mukaan gjattelemme kansan
eamés, ssamme selvan kuvan sitd, milla ehdolla se voi olla
onnellinen. Se kuva on hammaéstyttava, se ehkel ole semmoinen
kuin tahtoismme. Me ihmiset tahtoisimme poliittisen ohjelman,
jonka mukaan kansa vois €& onndlisesti. — Kun
suunnittelemme  esmerkiks  Suomen kansan onnellisuutta,
luulemme, ettd meidan pitéis keksid semmoinen ohjelma, etta se
tulis onnelliseks. Me erehdymme. Kansan onnen ehto @ ole
poliittisessaohjelmassa. Se on Siing, etta se e84 henkist edamaa.
Ja ne ihmiset, jotka eava kansassa henkistd €amad, ne
noudattavat kylla poliittista ohjelmaa ja levittavéat sitd, mutta se
on henkisesti poliittista ohjelmaa, esoteerinen ohjelma, e mikaan
ulkonainen, joka lakipyk&ien avulla pannaan t&ytantoon.

Kun gattedlemme henkistd eldméa elavad yksilog, mika on
hénella tunnusmerkking ominaisuutena? Han on dtd, mita
Vanhassa Testamentissa sanotaan vanhurskaaks. Siina sanotaan,
ettd jos tuossa kaupungissa olis muutamia vanhurskaita, e sita
Herran viha kohtais. — On puhuttu kodittomasta ihmisestd, ja se
esintyy Uudessa Testamentissa. Jeesus Kristus sanoo: ,damilla
on luolansa, mutta lhmisen Pojala el ole, mihin pdansa kallistaa.“
Henkisen ihmisen tunnusmerkki on, ettd hén on sielullisessa
merkityksessa koditon maan pédld vadtga maan padla
Handla e ole mitddn, mika hantd stoo téssd ndkyvaisessi
gaméssa.  Kaikki ihmiset muuten tunnetaan Sitd, ettd heidan
sydamensa on jossain kiinni, jossain ulkonaisessa, aineellisessa,
muodollisessa Heldan syddmensa on tdmdn maalman



kauneuksien ja ihanuuksien valassa Henkisen ihmisen
tunnusmerkki on, ettd hdnen sydamensd on herdannyt, hanen
sydamensa on ikdankuin tyhja. Hanen sydamensa & voi olla
kiinni missédn tassd maailmassa.  Sentdhden hanell, henkisella
ihmisellg, e ole ollenkaan samallainen kéasitys taman maailman
antimista, kuin muilla ihmisilla yleensd. Hénella e voi olla
samallainen kasitys omistuksesta, pakosta, silla hdnen sydamensa
e ole missd&an kiinni. lhmisten sydamet ovat kiinni tavarassa,
omaisuudessa, ennakkoluuloissa ja tunteissa, mutta henkisen
ihmisen sydan on vapaa. Henkinen ihminen e voi gatella
omistavansa mitédn. Han tuntee ja gjattelee, etté han on asetettu
jonkun omaisuuden, jonkun muodollisen ilmennyksen, gatuksen
ja tunteitten holhoojaks, vartijaks, mutta e omistgaks.
Henkinen ihminen sentdhden, sen huomaamme usein,
ulkonaisestikin  on pakoitettu, pakoittaa itsensd sisdlisesta
vattamattomyydestd luopumaan kaikesta. Me néemme
historiasta, kuinka semmoiset yksl6t, joiden sydan on
vapautunut, jotka akavat eda henkistéa eamag, kuinka he usein
tahtovat my0s vapautua kaikesta ulkonaisesta.  Naemme
Buddhan, joka luopui vallasta, loistosta, omaisista sentdhden, etta
han oli herénnyt, hdnen sydamensa oli tyhja, eka ollut kiinni
noissa ilmenneissd muodoissa. Hanen sydamensa kaipas sita
yhté ja ainoaa, sita totuutta, Jumalaa, €@améaa, jonka pitéé jossain
olla Me ndemme, kuinka nuo suurimmat ihmiset maan padla
ratkaisevat Ssdiset vaikeutensa sten, ettd he luopuvat. Me
néemme Leo Tolstoin taistelevan itsensd kanssa. Me néemme,
miten han ké&rs, kun han koetti olla mukana eléméssa, koetti eldé
omaistensa kanssa. Mutta lopulta héan tung, ettel han jaksanut
gatdla itse88n muuna kuin kerjdldisend, joka e mitdan omista,
joka e keltdan ihmiselta voi rakkautta vaatia, jolla e mitédn
oikeuksa ole. Me ndemme, miten hanen edamansa tragedia
loppuu viimeiseen toivottomaan yritykseen pagstd edes
kuolemaan sellaiseen paikkaan, missi e kukaan ihminen hanta
née.



Henkisen elaméan ihmiset, he kérsivét néitd sanomattomia ja
kuvaamattomia tuskia. He nakevét, kuinka onttoa ja tyhjéa ja
kolkkoa kaikki on. He nakevét, kuinka tyhjaa ja turhaa ihmisen
persoonallinen olemassaol 0 on. — Mutta me ndemme myads joskus
ihmisia, jotka voittavat itsensa silla tavalla, etté he eivét ets tuota
ulkonaista vastaavaisuutta sisdiselle damélle, vaan etta he aina
ymmartavat ja pitdvat slmédinsd edessd sen, etta ihmisid on
monta. Kansakin, kun on kokoonpantu miljoonista yksilGista, e
voi olla taydelinen symbooli henkisestéa elaméastd.  Henkisen
daman téytyy olla kuin jossain kohdassa ihmiskunnassa
Ulkonaisesti sen taytyy ilmet& puolittain, osaks. Sentahden on
henkisid ihmisig, jotka koettavat etsid hengen elaméé ja muotoa
sille keskella kulttuuria. — Ja jos kédnnamme katseemme kansaan
ja gattelemme kansan henkistd eldmag, silloin meidan taytyy
sanoa, etta tuskin on gateltavissa kansaa, joka vois kokonaan,
kaikissa yksil6issa el henkistéd edaméd.  Sillé jos kansan kaikki
yksil6t olisvat esmerkiks Buddhan tasolla, tai kuin Jeesus
Kristus tai Franciscus Assisilainen tai Leo Tolstoi, silloin se
kansa olis jo naytdlyt osansa taman edman nadyttamadlla.
Sdlainen kansa kuolis pois. Sentéhden meidan on mahdoton
gadla, ettd kansa ééas niin henkistd eldmaa, etté kaikki sen
yksil6t tulisvat Mestareiksi. Meidan taytyy ottaa huomioon, etta
kansassa henkistéd eldméé aina eletddn osittain. Kansassa on
yksilGitd, jotka Sité dlavét. Ja nama yksilot, koska kaikki yksil6t
eivé voi elda sita edmaég, joka téydellisesti symbolisoi henkisen
gaman vaatimattomuutta, yksinkertaisuutta, etsivét henkiselle
eamdle semmoisia muotoja, jotka voivat kansaa onndllistuttaa,
kansaa véahitellen kehittd& henkeé kohti.

Ajatelkaamme nyt, ettd meilla olis esmerkiks Suomen
kansassa joitakin yksiloitd, esm. tuhat yksilog, jotka eaisivét
henkista elamaa, jotka sisasséan olisivat taynna henked ja €l améa,
ja jotka gtd tahtoisivat toislle jakaa. Minkdlainen olis slloin
naiden vaiohmisten niin sanoaksemme yhteiskunnallinen



ohjeima, minkdanen olis heidén suhteensa Suomen kansan
elémaan?

Ottakaamme pari kysymystd.  Pajon, pajon puhutaan
meidan aikana gita, etta rauha olis saatettava maaillmaan, olis
keksittava joitakin keinoja, joilla sodat voitaisiin poistaa.  Yha
vatavana esteena ihmiskunnan onnelle. Ihmiskunta vois €léa
ainedlisesti turvalisesti, jollei se glloin tdléin vimmastuis
havittamadn, mita se on luonut. Sentdhden monet ihmiset
toivovat, ettd rauha saataisin ailkaan maallmassa. Tama on
oikein. Ja jos gattelemme noita tuhatta henked, jotka esim.
mellld Suomessa déisvat henkistd elamag, minkdainen olis
heidan suhteensa téhan kysymykseen sodasta ja rauhasta?
Heidan suhteensa siihen olis epéilemétta se, etta he itse eivét
ottais o0saa mihinkddn sotaan, e mihinkdan sotilaallisiin
toimenpiteisin, sotilasharjoituksiin, @ mihink&8an. Kansoilla on
ollut aavistus gita, ettd meidan ainoa pelastus on sing, etta on
ihmisid, jotka ovat ulkopuolella verta. Kaikissa kansoissa on
ollut aina joku yhteiskuntaluokka, papisto, joka & ole ollut
velvollinen kdyméén sotaa. Mutta tama papisto on anha
unohtanut oman henkisen velvollisuutensa, se on asettunut
valtion ja politiikan palvelukseen ja siunannut aseita ja rukoillut
niille menestystd, siten polkien sitd henkista e@améa, jota sen
pitds edustaa. Sentdhden me emme voi ottaa lukuun niita
henkisen elaman pettureita, joita on nimellisesti joka paikassa.
Ne evat edusta henkistd elamdd. Sita edustavat ainoastaan nuo
ihmiset, jotka elévét henkista eldmag, ainoastaan ne ihmiset, jotka
esm. tassA kysymyksessa ovat ehdottomasti, sanokaamme
aseettomuuden kannalla.  Ainoastaan ne ihmiset edustavat
henkistd eldméda.  Ja on véttaméatonta, ettd on tétd valiojoukkoa.
Voi sta kansaa, jossa e Sta ole, jajossa e kunnioiteta henkista
elamaal

Sentéhden naméa tuhat ihmist, jotka elavéat henkist elaméag,



pakkoa. Te ette tiedd, kuka on enkeli, jonka te tahdotte pakoittaa
perkeleeks. Sentéhden katsokaa, etté ette tee sivedllista pakkoa.
Sentéhden ainoastaan ne ihmiset tarttukoot aseihin, jotka sitd
haluavat. Se on ainoa luonnollinen laki.“ Nama tuhat ihmista
ymmartéavét aivan hyvin, ettei mikén kansa nykyoloissa,
nykyisessa ihmiskunnassa ilman muuta ota poliittiseks
ohjelmakseen semmoistakuin luopua aseista. Se eddllyttéig, etta
kansa kokonaisuudessaan €l&éis henkistd edméa Taméa on
mahdottomuus. Siis kansan taytyy puolustaa omaisuutta, itsedan,
yll&pitéa jarjestysta sisdisesti ja ulkonaisesti. On luonnollista, etta
kansojen taytyy yllapitéé jonkinlaisia aseistettuja joukkoja, oli ne
vapaaehtoisia tai valtion kustantamia. — Ne ihmiset, jotka el&vét
henkistéa daméd ne eva vaadi kansdta mitéén
kokonaisuudessaan, muuta he ainoastaan levittavdt SisGista
gdamds, he toivovat ja tahtovat, ettd henkisten ihmisten
vaiojoukko kasvais kasvamistaan. Samdla kun dis on
jokaisessa kansassa semmoinen luokka, jota Indiassa sanotaan
sotamiesluokaksi, kansassa on luonnostaan tammoinen [uokka,
niin kauan kansassa on sitd persoonalista elamés, joka tahtoo
puolustag, olla. Sentdhden henkisten ihmisten oma ohjelma on
esoteerinen.  Se koskee heitd itsedan, sita joukkoa, jonka pitda
kasvaa, mutta se @ ole mikaén ulkonainen, poliittinen ohjelma
Mutta vaikka nuo henkiset ihmiset kuolevat marttyyrikuoleman
oman aatteensa puolesta, e heistd kukaan sanois kansalle: luovu
aseista. Kansa ei tee Sit§, ellel se sité itse tahdo. Ja semmoinen
alka, koska setulee!

Henkinen valiojoukko e pakoita, e kayta vékivaltaa. Se e
tarvitse niitd, jotka sitd puolustavat, se e omista mitédn. Mutta
kansan suuret joukot tarvitsevat niitd, jotka puolustavat sen
omaisuutta, jotka yllgpitavét sen jarjestysta  Mutta henkinen
valiojoukko sanoo myds. ,Kun te jarjestéite lakeja, niin varokaa,
etté ne eiva muodostu pakoks. Lain pitéd tulla kansan sisdisesta
tgjunnasta, sen pitaé olla ilmaus omasta sisdisesté vakaumuksesta
jatiedosta. Jos te tahdotte, etta teidan kansanne olis raitis kansa,



slloin opettakaa se raittiiks, 8ka&a pakoittako sita. Pakko vie
painvastaiseen tulokseen. Kaikki nekin, jotka olisivat raittiit,
tahtovat olla epéraittiit. Pakoittaa e voi. Sentéhden, jos te
erehdytte tekemdén semmoisia lakga, ettd esm. kidléte
vakijuomat, niin saatte sen karman, etta vakijuomia on enemman,
ja etté kansa juo enemman, ja teidan ulkokultai suutenne maksaa
suunnattomasti. Korjatkaa erehdyksenne!

Ja ne henkiset ihmiset kansassa tuntevat ja tietéavét, etta he
elva mitdan omista, he elvét voi kasittda mitédn semmoista, etta
jotkut sanovat: , T&ma maa on minun, tdma ilma on minun, ves
on minun.“ Kuinka semmoinen on mahdoallista, kysyy henkinen
ihminen. Maa on luonnon toiminnan tuote. Mill& oikeudella
yksildllinen ihminen sanoo: , T&ma on minun.“ Tietysti, jos joku
niin gattelee, e hdn osaa sitd sanoa. Kun han kuolee, e han voi
ottaa mitddn mukaansa. Kaikki jd&a. Mutta ihminen, joka
gjattelee ja tuntee, sanoo nédin: ,Minulla on téhan kayttovata.“ —
Sentéhden henkinen valiojoukko sanoo: ,Kun te laaditte lakgja ja
sdannoksig, katsokaa, etta ne ovat jarjen mukaisia, katsokaa, etta
ne perustuvat siihen, ettéa ihmisilla on oikeus ainoastaan kayttaé
luonnon antimia.“ Jos ihminen voi sanoa jotakin omistavansa, on
se semmoista, jonka héan itse on tehnyt. Jos hdn on pdydan
tehnyt, han voi sanoa ,Ta&ma& on minun, minulla on
omistusoikeus antaa tdma pois.“ Mutta kuinka ihminen voi
maasta ndin sanoa? Meidan késitteet ovat tassa suhteessa hieman
vadrid. — Mind olen ehka teiddn mielestdnne vanhanaikaisella
kannalla. Muttaniin olen ollut aivan nuoresta saakka, etten kasita
omistusoikeutta muulla tavalla, kuin tassa olen esittanyt. Se on
periaattee linen kysymys. Maae ole kenenkdén omaa.

Jos sanomme: Suomen kansa valtiona omistaa maan, niin
milla tavalla se voi omistaa? Suomen kansa saa kayttéé Suomen
maata. Ei Suomen valtio ole oikeutettu sanomaan, etté se omistaa
maan. Ei henkisdtd kannalta katsoen. Kaikki taloudelliset
onnettomuudet johtuvat ditd, ettda medan kasityksemme
oikeudesta ovat vaardla pohjala. Suomen maassa on darettomia



aloja, jotka odottavat viljelevéd kéttd, on pajon metsg, joista
vois taloja rakentaa. Ja Suomen kansan yksil6t kulkevat
onnettoming, repivéat paétaan ja kysyvét: ,Mista mina saan maata,
jota saan viljeld?> Heista tulee pettureita ja konnia, ja heita
kasvatetaan sihen, ettd maalla elden heidan pitéa renkeina ja
torppareina rikastuttaa isantia. He toivovat, etta heilla olis pieni
tilkku, missa he voisivat €@ perheensd kanssa ja viljella sita
rauhassa

Ihmiset, jotka néin uneksuvat, evétka ole tilaisuudessa sita
tekemaan, koska tietévét, etta tuo metsa on sen tai sen, tulevat
kaupunkeihin etsméan tyota tehtaissa. He tulevat nahin
kaupunkeihin, joissa on syntié ja saastaa, ja heidan ihanteekseen
tulee sy6da ja pdasta eaviin kuviin.  Kaikki ihmisyys pusertuu
ulos noista ihmisistd. — Me olemme niin itsekkéita jailkeita. Me
emme osaa mitédn. Me emme o0saa muuttaa maailmaa. Mutta
jospa me edes ymmartdismme, jarjessamme heréismme. jospa
sydamemme hdtyis, jos tahtoismme ndhda totuuden, jos
saisimme simamme auki ndkemaan, ettd me e dmme helvetiss,
ja ettéd me olemme tehneet tdman maan sks tyhmyydelldmme.
Jospa tdma meille selvidis, niin ettd voismme toisia opettaa,
valistaal — Tama kysymys juuri omaisuudesta ja maasta on niin
laheinen mellle Suomessa.  Sill& jos mina sanon teille, niin
Suomen kansan tulevaisuudessa hd&améittdd  semmoinen
ihmeellinen lupaus, ettd se on ensmdaisena Europassa nékeva
totuuden.  Se on ensmdisend muodostuva [uonnolliseks
kansaksi, rauhaa rakastavaks kanssks. Jos me tietdismme ja
uskoismme, miten hyva taméa kansa pohjaltaan on! Me luemme
aina murhista ja kaikista rikoksista, se on pinndla, se tunkee
esille tammadisina murrosaikoina. Mutta noin 50 vuotta sitten, jos
joku ihminen oli varas, han oli kuin maailman ihme, miten
semmoinen ihminen voi olla suomaainen. Ja jos joku ihminen
murhas, silloin hanestd tehtiin lauluja, ja hdnen maineensa kulki
ympari maailman. Se oli niin tavatonta. — Nyt ovat Suomen
kansan persoonalliset, sivedlliset kasitykset menneet sekaisin.



Mutta pohjimmaltaan on Suomen kansassa sama siveellinen
pohja. Ja kun se uudestaan péésee eslle, silloin nékyy taas, ettéa
Suomen kansa on luotettava kansa, uskollinen kansa,
yksinkertainen ja el@maa syvasti ymmértava kansa, veljellinen ja
vieraanvarainen kansa, rauhaa ja totuutta rakastava kansa. Ei
ulkonaista komeutta etsiva, vaan totuutta kaikissa oloissa. Maata
viljdeva, herénnyt kansa. On tuleva vield aika, jolloin Suomen
kansa taas saa nayttéa toddllista luontoaan. Ja silloin on mellla
semmoiset ulkonaiset olosuhteet aivan luonnostaan lankeaving,
etté koko tdma maa on kuin suuri puutarha, kuin suuri pelto. Ja
kotgja ,joka niemen nendss&‘ ja onnellisia ihmisia kaikki. Ja
mik& on ehtona, ettéd Suomen kansa voi tdman onnen Saavuttaa?
Ehtona on, ettéd on niita yksil6ita, jotka eldvét henkistd eléméa, ja
etté niiden yksil6iden luku kasvaa vuos vuodelta.
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