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Y hteiskunnallinen kysymys  karjistyy oikeastaan
kysymykseen koyhyydesta ja rikkaudesta. Ihmisen on
persoonallisena olentona tultava jollain tavala toimeen t&ssi
maailmassa ja kun hén persoonallisena olentona huomaa, ettéa
tala nykyisdlda maailmalla on tarjottavana paljon ainedlista,
paljon ulkonaista hyvaa, joka voi tehda hdnen eldmansa iloiseks
ja mukavaks, niin hénessi herda kaipuu téhan kaikkeen tdman
maaillman hyvyyteen. Sentdhden ihmiset, jotka gattelevat ja
pohtivat yhteiskunnalista kysymystd, gattelevat mitenka
saattaisivat olot niin jarjestetyiks maan padala, etta ihmiset
voisivat tyydyttéd halujaan ja tarpeitaan kaikessa ulkonaisessa
suhteessa, mitenka vois poistaa kdyhyys ja kurjuus maailmasta,
niin ettd kakki ihmiset olisivat tilaisuudessa nauttimaan sitéa
hyvéd, sitd ainedllista hyvas, jota maailma heille tarjoaa. Tamaon
tuo yhteiskunnallinen kysymys ja niin tdmmoisté ratkaisua etsien,
sen kysymyksen useimmat yhteiskunta-asioita pohtivat gjattelijat
ratkaisevat. Mutta me, jotka tutkimme ihmistd, hanen
selugddamansa syvimpia puolia, me, jotka tutkimme ihmista
henkiolentona, me huomaamme, ettd ihmisessd on muutakin.
Ihmisessi on jotain jumalalista, jotain syvempaa, joka e tyydy
paljaaseen ulkonaiseen ratkaisuun, joka e tunne olevansa
tyydytetty semmoisesta vastauksesta, ettd han vois saada kokea
tdman maailman hyvad. lhmisessa on jotain syvempas, jotain
jumalallista, joka sanoo hanedlle: ,Kaipuus & tule tyydytetyks
ditd, ettéd saisit kokea taman maailman hyvad Kaipaa jotain
korkeampaa, pysyvaisempdd.” Sentdhden ihmisen on
henkiolentona, niinkuin me sanomme, taydellisyydesta syntynyt
henkiolento, jonka sisin olemus kaipaa Jumalaa, kaipaa totuutta,
kaipaa sdllaista ikuista elaméd, joka on yldpuolella kakkien
naitten nykyisen maailman vaihtelevien olosuhteiden. IThminen



tuntee SiSSMmMassaan, ettd jos han sais tietda totuuden, tietéd mita
tdma eama oikeastaan on, slloin han @ niin pajon véittéis
elamén ulkonaissta asoista

lhminen kysyy ssmmésséan: mita varten? Tuntuuhan
luonnottomalta, ettd han olis olemassa nautintoja varten, vain sité
vaten, ettd sais nauttia tdman maalman hyvyydestd. Sisin
olemus ihmisessg, joka on ikuinen, kaipaa kaikkea kaunista ja
tdyddlista, se e kapaa nautintoja. Sentdhden me emme
ollenkaan ihmettele, ettd ihmiskunnan henkiset sankarit, sen
kaikista suurimmat pojat, ne ihmiset, jotka ovat esiintyneet joskus
tédla maan padlla toisten ihmisten auttagjina, suurina opettajina,
neuvojina, vapahtgjina, ovat ratkaisseet aina tuon kdyhyyden ja
rikkauden pulman sillatavalla, ettéa ovat valinneet kbyhyyden. Jos
me g attelemme Buddhaa, jos gjattelemme Jeesusta tai Fransiskus
Assislaista, niin me heti néemme edessamme ihmisen, joka ei
kalpaa mitdan téssd maallmassa, joka tietda, ettd kaikki tdman
maailman hyvae ole mitéén verrattunaikuisiin saavutuksiin.

Ajatelkaamme esim. Buddhaa. Han oli ruhtinaan poika, itse
ruhtinas ja halitsja isansa jalkeen. Hanelld oli kaikki mité elama
sadttaatarjota, hdn oli terve jakaunis, eteva kaikellatavoin, hyvin
rikas, kaikki palvelivat hantd, kumarsivat hdnen edessdan, kaikki
oli niinkuin hén toivoi ja tahtoi, ja kuitenkin han gjatteli elamaa.
Han naki vanhuksen, naki sairaan, naki kuolleen ruumiin ja han
gatteli: Mitd tama kakki on, joka loppuu tautiin, loppuu
vanhuuteen, sairauteen ja kuolemaan? Mité tdma kaikki on? Han
tuns Ssassddn: En saa rauhaa ennenkuin olen ratkaissut
kysymyksen. Pdatsissaan hdlitsjana ja kaiken loiston
ympéréimana han tung, ettel hanella ollut tilaisuutta g attelemaan
elaman ongelmaa. Sentéhden han luopui kaikesta, 18hti kdyhana
ulos metsdan mieti skelemaan.

Tiedamme myoskin, ettd samoin  teki  Fransiskus
Assislainen. Han oli mydskin rikkaan miehen poika niinkuin
muistamme hénen eamékerrastaan. Han mydskin  luopui
kaikesta, kun tuns kaipaavansa Jumalaa.



Mutta me ndemme vield ihmeellissmmén olennon, Jeesus
Kristuksen. Jeesus e ollut rikas, e ollut eéanyt misséan
loisteliaassa ympéristéssa. Hanen  vanhempansa  olivat
yksinkertaista vaked, hyvin toimeen tulevaa, mutta heilld e ollut
mitéén suurempia omaisuuksia, joista Jeesus olis voinut luopua.
Me emme tiedd hdnen nuoruudestaan mitdén sellaista kuin
Fransiskus Assisilaisen nuoruudesta, joka oli danyt kaikessa
ilossa ja loistossa. Jeesus & mitdan semmoista kokenut. Mikdli
tunnemme hénen eémédnsd, oli se kuin puhtaan kyyhkysen
gamd, lapsesta lahtien. Hanen edaméansa oli vield ihmeellisempi
kuin toisten suurten hengen sankarien. Han el luopunut mistaan,
sllahanelaei ollut mitdén. Han tiess mita eldmaon, han ties sen
ilon kokonaisuudessaan. Hanen e tarvinnut mitdan tehda ja
kokea, se tieto oli hdnessd, hdnen sisdssdan. Han tuns Jumalan
isdkseen ja itsensd Jumalan Pojaksi. Han el mitédn kaivannut, el
mitéan ik&avoinnyt. Sentéhden han oli vieldihmeellisempi kuin ne
toist, joillaoli kaikki jajosta he saattoivat luopua. Psykologinen
tosiseikka on, ettéa ihminen, jos han on koyha, jos han taalla maan
padla eada vaikeissa olosuhteissa, jos han on pajon saanut
ponnistaa ja jos handla aina on vahan tdman maailman hyvaa,
tulee helposti katkeraksi.

Minulla oli kerran ystdva nuoruudessani, joka oli koyha
Mutta han oli syvéllisesti gjatteleva, han oli totuuden etsija. Han
kaipas Jumaaa koko silunsa hehkulla ja han ymmérg, ettd jos
ihminen tahtoo todella elda henkistd eldmag, niin hén luopuu
kaikesta, luopuu kaikesta maallisesta. Hanen minuutensa oli siks
selvandkoinen, sks lagja ja kehittynyt, ettd han nki, etta niin
taytyi olla ,Jos tahtoisn Mestareita seurata, slloin mind
luopuisin kaikesta.” Muitta kuitenkin han sanoi: ,Kuinka mina
voisin mitéén tehda. Minulla e ole mista luopua. Minulla e ole
mitéén, jonkavoisin heittéé. Olen painvastoin ainakaivannut, etta
minulla jotakin olis, jotta dtten voisin paljosta luopua. Jos
paésisin vaikka kenradiks, niin silloin voisin sité luopua. Olen
koyha, eldnyt pienissi olosuhteissa, mista luopuisin?’



Tuo oli minusta psykologisesti niin selvéd, opettavaista ja
ihmedllistd ja mina kysyin itsdténi: Mitenkd on tuo asia?
Suurimmat henkiset ihmiset, vapahtgjat ja auttgjat ovat olleet
koyhid ja heidan seuragjansa, heidan opetudapsensa divét
my0Oskin aina kdyhyydess, hyljéttying, sorrettuina ja vainottuina,
Me muistamme nimenomaan, kuinka Buddha jakoi ihmiset,
seuragjansa kahteen luokkaan: niihin, jotka eivat maailmassa,
jotka evd kokonaan Buddhaa seuranneet, mutta pyrkivét
olemaan hyvia ihmisg ja niihin, jotka olivat hanen
han nimitti munkeiksi, ne olivat schraamanoja, munkkeja. Nama
munkit elivét ehdottomassa kdyhyydessi. He eivét saaneet mitéan
omistag, niin oli Buddhan méérays, niin oli hdnen opetuksensa ja
ehdoton vaatimuksensa.

Samdlla tavalla tieddmme, ettd Fransiskus Assisilainen vaati
kalkilta seuragjiltaan ja oppilaltaan: ,Teidan on tehtava liitto
'rouva Kdyhyyden' kanssa. Kéyhyys on meidan rouvamme ja
sentdhden emme saa mitédn omistaa’, sanoi Fransiskus. Ne, jotka
olivat todelisa fransskaanga, jotka seurasivat opettgjaansa
munkkeina ja nunnina, he elivé ehdottomassa koyhyydessa.
Muistan erdan kertomuksen erdéstd naisopetudapsesta, Santa
Chiarasta. Han oli Fransiskuksen avulla perustanut naisluostarin,
janama nunnat elivat myoskin taydellisessa koyhyydessa. Paavi,
joka oli hyvéksynyt Fransiskuksen veljeskunnan, tahtoi aina, etta
tGmd Santa Chiara ja héanen luostarinsa ottais vastaan
lahjoituksia, ottais vastaan testamenttejd, maitaja rahoja niinkuin
muutkin luostarit katolisessa kristikunnassa. Paavi vaivas oikein
Santa Chiaraajapyyd, etta han ottais vastaan lahjoitukset. Mutta
Santa Chiara & suostunut, vaan sanoi: ,Anna minulle
vahvistuskirja Siitd, ettd ssamme el &4 taydellisessa kdyhyydessa.”
Paavi e tahtonut suostua tdhdn ennenkuin Santa Chiaran
viimeisdlla hetkella juuri ennen hénen kuolemaansa. Silloin héan
sal paavin bullan, jossa luvattiin, ettd kaikki nunnat saivat €l&éa
taydellisessa koyhyydessid. Santa Chiara kuoli onnellisena, kun



tied, etteivat nunnat tarvinneet olla missdan tekemisissa rahojen
jarikkauden kanssa.

Nama suuret ja ihmedliset opettgjat ovat Sis naytténeet
meille, ettd koyhyys, ulkonainen kdyhyys kuuluu jollain tavala
henkisen eldmén saavutuksiin ja me kysymme: ,,Ovatko he sis
todella koyhid? Minkétdhden heidan eldmansa pitda olla koyha,
ulkonaisesti kdyha?’ Kun teemme téaméan kysymyksen, saamme
heti vastauksen omadta sydametdmme: He ovat koyhia
sentéhden, ettd ovat niin rikkaita. He ovat koyhia ulkonaisesti
sentdhden, ettd he sisdisesti ja todellisuudessa ovat niin rikkaita.
Me ndemme aivan kuin vaahdyksesss, etta se, ettd ulkonaisesti
kalpaamme jotain, se on tavalaan samalla Stg, etta ssdisesti
olemme jotain vailla. Kuta rikkaammaks tunnemme itsemme
Sisdisedti, sitd vahemman kaipaamme ulkonaista. Néemme, etta
eldman henkinen kehitys kédy téhan suuntaan. Kuta rikkaammiks
tulemme todellisuudessa, sisdisesti, seluina ja henkiolentoina,
sta vahemman kaipaamme ulkonaistarikkauttaja valtaa. Rikkaus
tuo mukanaan vataa. Sita véhemman kaipaamme sis maallista
vataa. Ymmarrdmme sen, ettd nuo ihmedliset vapahtgjat,
opettgat ja hengen sankarit eivédt kalvanneet mitéén valtaa
ulkonaisesti. Sentdhden heilla oli vataa sisdisesti, henkisesti,
luonnon ja eldmédn yli. Heidén valtansa luonnonlakien ja
damanlakien yli kasvoi. Heidan valtansa tuli pyhadt
majesteetilliseks. Taman ymmarramme kuin valahdyksessa Me
néemme, ettd ihmisen €dmé on henkista kehitystd, henkista
kasvamista. Koyhyys kuuluu ikéénkuin télaiseen henkiseen

Koyhyys symbolisoi sitd suunnatonta, ihmeellista rikkautta,
mika tuollaisella ihmisalla on. Kun gattelemme kehittynytta,
suurta ihmistd, niin me mydskin huomaamme, ettel kdyhyys ole
suinkaan ainoa tunnusmerkki, koyhyys ja siséinen rikkaus, seka
vata, vaan me huomaamme, ettd onhan handla toisiakin
tunnusmerkkgd Han on saavuttanut ehdottoman rauhan ja
rakkauden. Han on &aretttman lemped, anteeksantavainen,



puhdas ja auttavainen. H&n e tuomitse ketddn, vaan nostaa
jokaista. Hanen damansa on todellista, jumalalista rakkauden
gdamadd. Han on myos ratkaissut sen ihmeellisen kysymyksen,
joka on kaikkia ihmisd niin 1&hellg, kysymyksen maallissta
tunteista, lemmestd, rakkaudesta, sukupuolidamasta. Tama
edman muoto on se, joka on ihmiset saattanut niin suuriin
vaikeuksiin, joka tuottaa heille niin paljon tuskaa ja karsmysta,
joka on melkein suurimpana syyna kaikkiin onnettomuuksiin
maan padla. Tama sukupuolisuuden ja lemmen kaipuu on noissa
suurissa ihmisissa aivan kerrassaan voitettu. He eivét ndhtavasti
kaipaa mitéén. He ovat ratkaisseet rakkauden salaisuuden
kokonaan. He ovat ratkaisseet sen glla tavala, etta ovat itse
taynna rakkautta, itse tdynnad puhtautta. He antavat rakkautta ja
kohottavat toisia puhtauteen. He eivat pyyda mitéén, he eivét
kaipaa mitdan téstd maalmasta. Me naemme, kuinka nama
suuret, ihmedlliset ihmiset ovat kaikessa suhteessa tdydellisa He
ovat saavuttaneet jotain, joka tuntuu ssavuttamattomalta.

Huomaamme, kuinka ndmé ihmeelliset ihmiset aistuvat
samalla kohtaloon ja damanlakeihin, vaikka heilla on vdta
damén yli. He eva tahdo kayttda vataansa itsensd hyvaks.
Ajatelkaamme Jeesusta ristinpuulla. Kansa nauraa ja ilkkuu:
,Toisahan osas auttaa, mutta e itsedan.” He eivdt huomannest,
etté siind on juuri koko salaisuus. He eivét koskaan tahdo auttaa
itseéén, vaan he distuvat kohtaloon, he ylisava Jumadaa
kohtalon iskuista, kun ne kohtaavat heita itsedén. Tama on heidan
ihmeellinen téydelisyytensd. Téassd suhteessa nékyy heidan
suuruutensa.

Mita se olig, jos ndkismme tuollaisten ihmisten kutsuvan
taivadlisia voimia avukseen, nakismme heidan sortavan toisia
ihmisia ja tekevan kaikkea pahaa. Se el nostais meitd, me vain
dita vetostuismme. Semmoisiks tulevat ihmiset, kun he eivét
kehity. Onkin olemassa sellasia olentoja maailmassa, jotka
murskaavat kaikki aleen ja ndyttavéat kuinka loistavia he ovat. Ei
semmoinen ole toddlista suuruutta, se on julmaa maagillista



suuruutta, suuruutta, jota tavoittelevat ihmiset, jotka evét ole
henkisesti kehittyneitd. He tapailevat voittgjan suuruutta, jolle
kaikki huutavat kunniaa, Salve Caesar Imperator. Mutta toiset,
jotka jé&va@t karsméin heidan voitoistaan, saavat peittéa
kyyneltyneet kasvonsa. Sellainen on maallista suuruutta, sellainen
e opeta mitédn. Se vain opettaa, kuinka itsekas ihminen on,
kuinka pitkdle hén voi mennd itsekkyydesss, kunnian- ja
vallanhimossa.

Mutta nuo todella suuret olennot, jotka antavat sortaa itsedan,
jotka alistuvat kohtaloon ja antavat ihmisten tappaa itsenss, jos
me tahdomme, he opettavat meille, missa on todellinen suuruus.
He opettavat epditsekkyyttd, rakkautta ja veljeyttd He saavat
meitd uskomaan hyvédn ja sihen, ettd on rakkautta, hyvyytta
kaiken takana. Me, jotka olemme pienid, mitéttomia, vainottuja,
sorrettuja, mekin saamme uskoa, etté on jotain hyvaa kaiken
takana, jotain rakkautta, suuruutta ja rikkautta, koska nuo ihmiset,
jotka opettavat meille, mitéa edma on, koska he ovat ndyttaneet
sen meille omassa daméssdan. Niin ovat kaikki suuret olennot
elaneet. Sentdhden huomaamme, kuinka kristikunnassa ana
jotkut sielut ovat ymmartaneet, etta ihminen on henkiolento, ja
ettédihmiskunnan eldmaon tie. Ne ovat ymmartaneet, etta ihmisen
tulee oppia sdlaiseks epaitsekkagks, korkeaks olennoks,
jollaisia nuo suuret vapahtajaolennot ovat ol leet.

Né&ita opetuksiahan on katolisen kirkon munkkikunnissakin
perusteltu elaméan ehdoiks kaikille pyrkijéille: Jos tahdot tulla
munkiks, dlloin sinun  taytyy dda koyhyydesss, eaa
puhtaudessa, joka dlloin  kgasti hedan  simiinsd
naimattomuutena, elda ndyryydessa alistuen kaikkeen. Sinun
taytyy tehda kolme pyhéa lupausta: kdyhyyden, naimattomuuden
munkkilupauksia, ettd ne ovat oikeastaan saadut evankeliumista.
Ne on saatu Jeesuksen omista sanoista,  hénen

jakautuneet neljadn ryhmaan kaks kussakin. Tasta voitte lukea



kirjastani ,Vuorisaarna’. Siin& mainitsen, miten nama Jeesuksen
autuudenjulistukset jakautuvat neljédn. Enssmmaéinen: ,Autuaat
ovat hengessa koyhét, silla heidan on taivasten valtakunta.” Tassa
on koéyhyyden lupaus. Toinen: ,Autuaita puhtaat sydamessg, silla
he tulevat ndkemddn Jumalan.” T&ssd on naimattomuuden ja
puhtauden lupaus, niinkuin - munkkikuntien perustgjat  sen
kasittivdt. Kolmas: ,Autuaita olette, kun teitd sorretaan minun
nimeni tdhden, autuaita olette te sévyiset ja lempedt.” Siind on
kohtaloon alistuvaisuuden ja tottelevaisuuden lupaus. Mutta on
neljégs kohta Jeesuksen autuudenjulistuksissa, jota eivét
munkkikuntien perustgjat (Benedictus Nursidainen) ottaneet
huomioon: ,Autuaita ovat rauhan tekijé.” Tama on tavalaan
ssdtynyt noihin kolmeen lupaukseen. Mutta munkit eivét
uskaltaneet valtiollisten olojen tdhden teroittaa tétéa erikoisesti,
slla he tunsivat sidlussaan, etté jos he mydskin lupautuisivat
tayttamaan neljdtta vaatimusta, niin se merkitsis, ettd heidan
taytyy tyoskennella aina kaikkea sotaa jariitaa vastaan. Tama oli
munkkikuntien suuri erehdys, etteivdt he uskaltaneet ottaa téata
neljétta autuudenjulistusta huomioon, dlla me ndemme
historiasta, ettd kun munkit kielsivét neljannen lupauksen, heidan
karmakseen tuli olla aina kaikkien riitojen, vainojen ja sotien
puolella. Mehdn tieddmme, kuinka inkvistio sa yhdesta
munkkikunnasta, dominikaani-munkeista, otollismmat kétyrinsa.
He olivat inkvistion palveluksessa. Munkit elivdt tietysti
kdyhyydessa, naimattomina ja tottelevaisina, mutta kun he eivét
tienneet tuosta neljannestéd autuudenjulistuksesta, autuaita ovat
rauhan rakentgjat, niin he eivat sind suhteessa osanneet olla
varuillaan, vaan joutuivat juuri vainojen, riitojen ja sotien
palvelijoiks. Téssd me ndemme niin selvasti munkkikuntien
harha-askel een.

Me huomaamme, etta itamailla, missa buddhalaiset mydskin
munkkeina seurasivat Buddhaa, ettéd siella heilla on tuokin
lupaus. & saa verta vuodattaa, e aheuttaa mitdan
verenvuodatusta, e aheuttaa mitdan riitaa, vaan ndyrind aina



rakentaa rauhaa. Meidan téytyy sanoa, ettd buddhaaiset
munkkikunnat ovat onnistuneet paremmin kuin krigtilliset,
sentdhden  etteivdt  poistaneet mitédn  noista  suurista
perus-autuuksista. Kaikki nama munkkikunnat, kaikki munkit ja
nunnat, jotka todellisuudessa ikénkuin seurasivat Medtareita,
jotka siis sanoivat: Me omaksumme pyhan eldman, me tahdomme
edd dlla tavdla, ettd se viisaus, mikd on tai oli meidan
Mestarillamme, ettd se viisaus téyttéis meidétkin, kaikki he, jotka
nan sanovat, ovat samalla tehneet asian ulkonaiseks, ovat
kdsitténeet noitakin  hyveitda etupddssd ulkonaisesti. Me
huomaamme, kuinka munkit kristikunnassa, jotka itse olivat
tehneet koyhyyden lupauksen, kuitenkin kokosivat rikkauksia
luostareillensa ja luostareissa saattoivat €léd sangen hekumallista
ja huonoa edmada. Me ndemme mydskin, etta he, jotka olivat
tehneet naimattomuuden lupauksen, saattoivat rikkoa sen
kuitenkin sillatavalla, ettéa vain ulkonaisesti olivat naimatomia.
Taméa kaikki heréttd& meissa kysymyksen: kuinka on oikein
asan lata? Tietysti me dlloin ymmarramme heti, ettd nama
hyveet, ndma taydellisyyden olemuspuolet elvét ole lopullisesti
ulkonaisia, taikka paremmin sanoen, elvét ole ulkonaisia, vaan ne
ovat selullisa ominaisuuksia. Ihminen, joka on ainoastaan sielu
elka vied itsetietoinen iankaikkinen henki, todellinen ihminen,
hanen pitéd sdussaan saavuttaa nuo hyveet, ennenkuin han
lopullisesti, kun hdnen henkensa on ne taydellisyydessa
omaksunut, saattaa ne ilmaista. Niinkuin sanoimme alussa,
koyhyys ulkonai sessa merkityksessa on suurten ihmisten, suurten
henkien etuoikeus. Ihmiset sSeluina asetetaan arvoituksen,
probleemin eteen, heille annetaan ongel ma ratkaistavaks. Heidan
eteensd heitetdan koyhyyden ja rikkauden ongelma. Mammona
tulee ihmisten, ihmissielujen eteen: ratkaise minut ja voita minut.
Silloin on kylla ihmisen ensmmainen askel ulkonainen. Kun
ihminen ensin herdd henkiseen damaan, herda ymmértamaén,
mit&d eldmaon, silloin han tuntee: minun t&ytyy ja mind tahdonkin
luopua kakesta, kaikesta ulkonaisesta, mina tahdon tulla



koyhaks. Jos han on hyvin pitkalle kehittynyt olento, jos hdn on
todellinen henkinen ihminen, silloin ulkonainen eldmé mukautuu
tuohon hdnen haluunsa ja tahtoonsa €ad ulkonaisessa
koyhyydessa luopuen kaikesta. Jokainen henkinen ihminen kylla
sen jossain méarin tekee. Han luopuu, muttajos han e ole vamis,
silla luopuminenhan jatkuu &rettémiin, niin €l@ma asettaa hanen
eteensd mammonan ongelman.

lhmisen taytyy yrittda, ettd pddsis alkuun, mutta sitten kun
hén huomaa, etta tama ulkonainen kdyhyys e ole ainoa, kun han
huomaa toiset olemuspuol et taydellisyydessd, huomaa puhtauden,
ndyryyden, suvaitsevaisuuden, anteeksiantavaisuuden ja huomaa
kaiken tuon, mika rauhaan kuuluu, niin silloin hanelle selvida,
etta hadnen damansa pitéd olla paveusta Jos han luopuis
kaikesta, miten han silloin vois pavella ihmiskuntaa, mita han
vois tehda veljilleen ja miten hyodyttda kaikkia ihmisid. Jos han
on paveija, jos hdn voi kulkea Mestarien jdljissd, niin silloin
elama nayttaé hanelle, mita hadnen on tehtdva. Mutta jos tdma on
vadta yritystd, jos han e viela jaksa nousta taydellisyyteen, niin
slloin e@ma heittda nuo toiset ongelmat hanen eteensd, kun han
pyrkii nOyryyteen, puhtauteen ja ruhaan, ja silloin hdn huomaa,
ettandma asiat ovat selullisa. Kysymyson juuri Sité, ettd minun
on geussani luovuttava, sSielussani  tultava himottomaks,
selussani  puhdistua.  Muuten ihminen lankeaa dSihen
erehdykseen, johon munkkikunnat, siihen erehdykseen, etta
kaikki on ulkonaista. Se on vain hetkellisesti ulkonaista, mutta
dgtten gita tulee suuri selullinen tragedia, suuri naytelma ja
draama elamass, jolloin ihmisen taytyy sielussaan oppiakaikesta
luopumaan ja kaikkea voittamaan. H&n huomaa, etta hanelle
seluolentona e ulkonainen merkitse mitéén. Elamé antaa hanelle
nautinnon, eléama antaa hanelle valtaa toisten yli, ja hén huomaa:
minun taytyy kaikesta luopua sielussani, minun taytyy osata tété
kaikkea oikein kayttéd. Kaikkihan on pyhdg, Jumaan edméssa e
ole mitédn epapyhdad Minun téytyy nahda pyhyys ja minun



taytyy niin osata kdyttda elaméan voimia, etté ne ovat pyhid minun
kadessani ja etta ne saavat pyhaa aikaan.

Han tulee vastuunalaiseks eaméstdén, hdn huomaa, ettd
handla on rigti kannettavana. Han ymmaértda Jeesuksen sanat:
kanna ristisi. Silla kantamalla tuota ristidsi, siné opit luopumaan
selussas. Tama tekee medda noyriks, tdma on eéaman
noyryyttava koulu. Silloin hdn nékee ihanteena tdydellisyyden, ja
han on kiitollinen eldméle, kiitollinen Jumaalle ja kohtaolle,
eftel se ulkonaisesti asettanut hantd semmoi seen ndyryyteen, joka
itse asiassa on suurinta henkistéa kunniaa, el&ma e viela asettanut
hanta aivan kdyhaks, aivan puhtaaksi, aivan rauhanrakentajaks,
sentéhden, etté se olis liian suurta hénelle. Han e gSita viela
jaksais kantaa, jos hén e ole sielussaan puhdistunut. Han kiittéa
kohtaloa, ettéd saa olla keskella taisteluja, keskella eldméda. Han
huomaa, etta tdma on todellisuuksien edma. Juuri keskella néita
toddlisuuksia meidan taytyy tastella itsemme puhtaks ja
palvelemaan, antamaan ja uhraamaan. Meidan taytyy se oppia, ja
josjoku on sen oppinut, hén osaa sen toteuttaa.

Fransiskus Assisilainen oli sellainen sielu, joka oli sen
oppinut. Me voimme aivan hyvin ymmértds, jos gattelemme
Fransiskus Assisilaista, niinkuin jokaistaihmistéa voimme gatella,
jaleensyntyvana olentona, ihmismindnd, joka pukeutuu kerran
toisensa jalkeen ruumiiseen, persoonalisuuteen tddla maan
padlg me voimme ymmartds, etta Fransiskus Assisilainen oli
jossain edellisessa ruumistuksessa ollut sanokaamme Buddhan
opetudaps, joka slloin Buddhan eldessa seuras  hanta
koyhyydessa ja kakissa hyveissa. Oli niin ihmeellistd seurata
Buddhaa kdyhyydessa, kun Buddha itse vagls maan padllg, oli
ihmisten keskella ja sadat ja tuhannet kokoontuivat hanen
ympérilleen ja olivat héanen opetudapsiansa. Kuinka helppoa
olikaan silloin luopua kaikesta ja olla liitossa 'rouva K 6yhyyden'
kanssa



Fransiskus oli epédilemétd Buddhan opetudaps ja
buddhalainen munkki. Sentdhden hén syntyessdén Fransiskus
Assisilaisena niin helposti ymmars tuon, etté kaikki ratkaisu on
juuri Sing, ettd me emme tahdo mitddn omistag, ettd me
ainoastaan tahdomme auttaa ja palvella. Siind oli kaikki ratkaisu.
Fransiskus oli tdman kaken niin helposti ja syvélisedti
ymmartanyt. Han oli elényt sitd eldmaa ennen. Sentdhden han oli
kokonaan dStd mita oli, hdnessa @ ollut mitdan rigtiriitoja.
Jeesukselta Kristukselta hdn oli vield saanut tuon ihmesellisen
lempeyden jarakkauden.

Jos paljastaismme salaisuuden, niin me voismme, etta nuo
aarettoman korkeat vapahtgja-olennot, jotka ovat maan pala
esintyneet, he kun ovat sitten j&ttaneet taméan maallisen eldmén ja
vetdytyneet ndkyméttdmaadn hengen e€dmaéan, niin  heidan
kayttovdlineensd, heiddn ruumiinsa, heidan nakyméttomét
ruumiinsa, ne ovat jajella Niitd sdlytetdan pyhina jaokiving,
ihmeellisind voimapattereina. Ne eivét havid niinkuin tavallisten
ihmisten ruumiit, tavallisten ihmisten tunne- ja astraaliruumiit. Ne
sdilytetéddn nékymattomassa maailmassa, silla niistd on &éreton
apu. Kun ihminen seuraa heidan jalkidan, niinkuin esm.
Fransskus Assisilainen, silloin voi tapahtua sellainen ihme kuin
Fransiskukselle, ettd hdn saa joutua kosketuksiin Jeesuksen
tunneruumiin kanssa, Jeesuksen tunneruumis ikaénkuin vaui
haneen, taytti hanet suurella rakkauden ja lempeyden voimalla.
Sentdhden Fransiskus ana saattoi ead kirkkaassa ilossa,
ihmeellisessa sisdisessa riemussa ja autuudessa. Sentéhden, etté
henkimaailma auttoi héantd, ettd hén sai tuntea niita tunteita, mita
Jeesus oli tuntenut. Samanlaisa ylitsevuotavan rakkauden
tunteita, joita Jeesus oli syddmessaan tuntenut, niitd sai
Fransiskus Assislainen tuntea sentdhden, ettéd oli  joutunut
kosketuksiin Jeesuksen astraaliruumiin kanssa. Fransiskus saéttoi
aina laulaa ylistystd, aina riemuita ja tehda eldménsa pyhdks ja
kauniiks.



Ulkonainen on syvimmiltdén kaikista korkein. Juuri téma
fyysillinen maailma on suhteissa henkiseen el@maan, henkeen.
Juuri tdma tekojen ja toiminnan maailma, se kun ottaa
Ingpiratsioonin vastaan saa se sen hengestd jatahdosta. Sentéhden
on kakista pyhin, kaunein, ihanteellisn ja ihmedlisn se
henkinen el@amg, se korkea ihanne, jonka me kerran ssavutamme
aarettdmien ponnistusten, taistelujen ja voittojen jakeen.



