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esteman aiheeks ilmoitettu. Ylihuomenna, tiistaina toukokuun
8. pdivana, on kulunut 37 vuotta Madame Blavatskyn kuolemasta
ja tata paivéa, Vakoisen Lootuskukan pdivaa, niinkuin sita
nimitetddn, on vietetty Madame Blavatskyn kuolemasta l&htien
jonkinlaisena muistojuhlana. Midesténi muuan tapa kunnioittaa
hénen muistoaan, on gatella std teosofista liikettd, jonka han
pani dulle.

Kun tdmmoista aattedllista liikettéa tahdomme tarkastella ja
arvostella, on kaks mahdollista tapaa kaytettdvissd. Toinen tapa
on tarkastella StA niin sanoakseni  historialisesti, sen
kehityshistoriaa ja sen nykyisid ssavutuksia. Toinen tapa on
tarkastaa sen akuperdisté ohjelmaa ja perustgan tarkoitusta. Jos
tahtoo tietdd, mitd kristinusko on, silloin tietysti toinen tapa on
tarkastaa ja katsella, milla tavala tama kristinusko on ilmennyt
tassa nakyvaisessa maailmassa — fyysillisessd maailmassa — Sis
katsella sen nykyisid tuloksa semmoisina kuin ne ilmenevét
kirkkojen opeissa ja kristikansojen keskindisissa suhteissa.
Silloinhan saa kuvan dita, mitd kristinusko on kristittyjen
mielestd Toinen tapa olis tutkia, mita kristinusko on sen
perustgjan mielestd, mitd se akuakoina on ollut. Tama tapa
arvostella jotakin aattedlista liiketta sen fyysillisten saavutusten
nojalla on hyvin tavalista. Jos sanotaan itémaisista uskonnoista
esm. ettd Buddha opetti niin ja niin, on pajon niitd, jotka
vattavét, ettel statiedd, jolle ole kaynyt itdmailla ja nahnyt mita
se siella on. Ja ne, jotka ovat kayneet sdlg, sanovat esm. etta
buddhalaiset laamat istuvat rukousmyllyjensd &iressa ja
pyorittavét niitd, jotta mylly pyodris ja rukous tulis sen mukana
tehdyks ja he uskovat, ettéa tdma rukous on yhté tepsiva kuin jos



sen mutisis. Toiset taasen uskovat, ettéd jos mahdollismman
nopeasti mutisee rukouksia, niin ne tekevd paremman
vaikutuksen. Tasta ndkee, minkdaista on, kun katsotaan
fyysillisa tosiseikkoja. Mutta toinen nékokanta, josta pidamme
kiinni on se, eftemme viea tiedda mitéén, jos katselemme
buddhalaisia, vaan siten, etta tutkimme Buddhan oppia. Ja tama
nakokanta, tdma teosofinen kanta voittaa yha enemman ja
enemman aaa kristikunnassa. Sitten sanotaan, ettei pida katsoa
ihmisten jokapaivaista edmédd, yhteiskunndlista ja valtiollista
damdd Ei dina vida nde, mitad todelisuudessa uskonto on.
Jeesus on tarkoittanut jotakin muuta. Kylla krigtityt itse sen
ymméartavét sangen hyvin jaolis paikallaan, jos huomautettaisiin,
ettd samanlainen kanta soveltuu toisiinkin uskontoihin. Me
gattelemme jo, ettel pidad nykyisesta kirkosta, nykyisen
ihmiskunnan saavutuksien nojalla arvostella  kristinuskoa.
Painvastoin  uskonnon perustgan tarkoitus on opittava
ymmartdmaan. Me olemme oppineet gjattelemaan niin ja samalla
tavalla on arvostdtava toisa. Nama molemmat nakdkannat on
pidettavamiel henkista liiketta arvostel taessa.

Teosofinen litke on niin nuori — vahan yli viiskymmenta
vuotta — ettd voi aivan hyvin seurata sSta kakissa sen
historiallisissa vaiheissa. Sentdhden on valttamétonta seka katsoa
sen higtorialisia saavutuksia, Sitd ty6ta, mita se on tehnyt, etta
myoskin sen johtgan ja akuunpanijan tarkoitusta ja hanen
ndkokantaansa. Ajattdin dis, eftd tassa nyt kaéntdismme
huomiomme  hetkeks  tdhdn  teosofiseen  liikkeeseen
katsellaksemme ensiksi, miten sité liikettd teosofit itse yleensa
ovat késittaneet ja Sitten taas toiseks, miten Madame Blavatsky
on sen ymmartanyt.

Mistd me kakkein parhaiten voimme seurata teosofisen
lilkkeen kehitysta? Tietysti Teosofisen Seuran vaiheista, seuran,
jonka Madame Blavatsky itse pani aulle. Silla vaikka on aivan
oikein sanoa, ettda Madame Blavatsky pani teosofisen liikkeen
alulle, niin on toisdta puolen myds oikein sanoa, ettéa Madame



Blavatsky oli mukana perustamassa tété liikkeen ensmmaista
kiteytymaa eli seuraa ja sille antoi ensmmaéisen tehtévan. Seura
sa hénen testamenttinsa. Sentéhden on luonnollista tarkastaa
Teosofista Seuraa, joka aussa siten edusti teosofista liiketta

On olemassa hyvin paljon seurgja, jotka edustavat teosofista
liikettd. Alkuperdinen Teosofinen Seura on vain se, joka oli
ensmmainen, mutta nyt sitd jo edustaa monet eri seurat, ja on
tana paivana helpompaa tehda ero itse teosofisen liikkeen ja sita
eri tavalla edustavien seurojen vdilla Madame Blavatsky puhui
Teosofisesta Seurasta ja liikkeestd ja huomautti, ettd elei
Teosofinen Seura ole uskollinen liikkeelle, niin & seura mitéan
merkitse. Melld on se kasitys tasta liikkeestd, joka on yleinen
kasitys kakissa gvistyneissé piireissg, eftd se oli aussa
jonkinlainen haarautuma spiritistisesta liikkeestd, ettéd se on
kosketuksessa vaingiien kanssa. Madame Blavatsky puolusti
spiritistisd ilmiditd, mutta sditti ne toisdla tavalla kuin
varsnaisilla spiritisteilla on tapana. Namahan yleensi sdlittavét,
etté kaikki semmoiset ilmi6t, jotka tulevat mediumin valityksel 1§,
ovat vangien myo6tavaikutuksella toimeenpantuja, mutta
Madame Blavatsky sanoi, ettel ole niin gateltava, etté vaingjia
olis ana mukana téss, ettd se on hyvin harvinaista. Siina on
enimmakseen tuntemattomia luonnonvoimia ja selaisa
luonnonhenkid, jotka nyt mediumin yhteydessi esiintyivéat. Naytti
ensks, ettd Madame Blavatsky olis asettunut spiritismin
vastustgjaksi, koska e ollenkaan hyvéksynyt spiritistien
sdlityksid Nykyiset tutkijat ovat tulleet aivan samaan tulokseen
kuin Madame Blavatsky, kun ovat mahdollismman tietedllisella
tavala tutkineet néitd ilmidita, nim. dihen, ettd vangien
vaikutuksesta voi puhua hyvin harvoin. Muutamat sanovat, etta
nadhtavasti on vangien maalma vakuttamassa, mutta
useammissa tapauksissa sanotaan, ettd ilmiét ovat todellisia,
mutta e ole todistettu, ettd vaingat olisvat mukana niissi
valkuttamassa. Niissd on luonnonvoimia ja inhimillisa kykyja,
jotka vaikuttavat. Siis, kun Madame Blavatsky vuonna 1875



perusti Teosofisen Seuran, se puhui alussa melkein yksinomaan
tammoissta ilmidistd ja Madame Blavatsky sditti niitd. Mutta
kun Madame Blavatsky ja eversti H. S. Olcott olivat muuttaneet
Intiaan vuonna 1879, silloin sai teosofinen tehtava lagiemman ja
kiteytyneemman muodon. Silloin sen ohjelma laadittiin. Sen
ohjelmaoli ensin paljon lagjempi jatéhtas spiritististen ilmiditten
sdittémiseen, mutta sitten sai ohjeilma sen muodon, joka silla
nykyaan on. Ohjelmassa on kolme pykdlag, kuten tiedamme: 1)
Seuran tehtéava on muodostaa ihmiskunnan yleisen veljeyden ydin
katsomatta  rotuun, uskontunnustukseen,  sukupuoleen,
yhteiskunnalliseen asemaan tai vériin. 2) Edistéad vertailevain
uskontojen tutkimista, filosofista ja tietedlista tydta 3) Tutkia
tuntemattomia luonnonlakejajaihmisen salaisiakykyja

Tassa ohjelmassa on kolme pyka 88, mutta kuten tiedamme,
asetettiin ainocastaan ensmmadinen pykda aivankuin portiks
kaikille jasenille. Heidan taytyi kaikkien, jotka tahtoivat tulla
jéseniks, yhtya ensmméaseen pykdadn, ihmisten yleiseen
veljeyteen, ettd kaikki ihmiset ovat veljid Silloin pyrkija paésee
Teosofisen  Seuran  jéseneks.  Yleisesti  kuului  jasenen
velvollisuuteen, vaikkel ditd tédssd mainita, mutta kaikissa
Teosofisssa Seuroissa se aluks  otettiin - huomioon, Sitoutua
osoittamaan toisille jasenille samaa suvaitsevai suutta, jota toivoo
omille midlipiteilleen. Se kuului kéytéanndssd  jasenten
velvollisuuksiin, se katsottiin siihen kuuluvan itsestéén. Nyt el
meidan itse asassa tarvitse syventya Teosofisen Seuran
historiaan tai sen vaiheisiin vuoskymmenien kuluessa. Meidan
tarvitsee vain yksinkertaisesti katsoa, miten néita ohjelmapykaia
on kasitetty, miten Teosofisen Seuran jasenet niitd yleensa ovat
ymmartaneet. Ei tarvitse néhda yksityisseikkoja, vaan voi pysya
aivan teoreettisssa ja aattedlisssa kysymyksissd saaden
kuitenkin kuvan sitd, miten niitd voidaan ymméartéa ja miten niita
on ymméarretty. Vasta sen jdkeen otamme puheeks, miten
Madame Blavatsky niita k&sitti ja mistd syysta niitd ehk& on
toisellatavallaymméarretty.



Sanotaan ndin: tdmédn seuran jaseneks pédsee uskomadla
ihmisten yleiseen veljeyteen. Moni ihminen sanoo voivansa
sihen yhtyg, slla se on aivan luonnollinen kanta. Ei kukaan
kielld, etté kaikki ihmiset ovat veljig, e kukaan kiella olevansa
veli eri sukupuolen kanssa. Kaikki ithmiset ovat yhdenarvoisia, se
on heppo ymmatas, dSlla onhan Sta teroitettu suurissa
uskonnoissa, Buddha sitéd opetti. Ranskan vallankumouksen
jdkeen on tama tullut avankuin vaatimukseks. Taytyy
ymmartéd, ettéd ihmiset ovat veljia Ja kun stten tammoinen
veljeys kastetdan luonnollisela tavala jokaisele ihmisdle
kuuluvana vakaumuksena, niin se tietysti saa dyllisen leiman
velvoittaa  Teosofisen  Seuran  jdsenta  juuri  tuohon
Suvaitsevaisuuteen, Sihen, ettemme héiritse toista hénen
vakaumuksessaan ja annamme hanen uskoa, niinkuin han tahtoo,
ja me uskomme omalla tavalamme. Tama suvaitsevaisuus
sisdlityy veljeyteen ja veljeys e edintynyt téllaisena uskonasiana
erikoissmmin velvoittavana, vaan on luonnollista, ettd jos
joudutaan vaikeisiin tilanteisiin maailmassa, niinkuin silloin, kun
maallmansota akoi, e usko veljeyteen hdritse kasitysta
velvollisuudesta isSnmaata kohtaan. On luonnollista, etta vaikka
esm. venddiset hyokkdavdt maahan, se, joka ryhtyy
puolustamana maataan, on vei heidan kanssaan. Han voi tietyti
sanoa, etta veljeys on kylla tosasa luonnossa, mutta etta
venddiset elvét ditd véita vaan hyokkadavét, ja hdnen taytyy
puolustaa. Saksdlaiset gattelivat niin, etta taytyy nousta
venddisg, ranskalaisia ym. vastaan. Jokaisessa maassa, vaikka
oltiin ihmisig, teosofga ja uskottiin yleiseen veljeyteen eiké edes
palkdhtanyt pddhan sita epéilla, jokaisessa maassa |ahdettiin
sotaan. Mutta jos syvemmin gjattelemme asiag, niin huomaamme,
etta jos kaikki ovat veljig, e tdma ole oikein. Ei esm. perheessa
léhdeta tappamaan veljid Olis mahdotonta, jos todella uskoo
veljeyteen, ja uskomme, etta kaikki olemme veljid, neekeritkin.
Olis mahdotonta ja meitd kovasti vaivais, jos meidan taytyis



heitd tappaa. Taman sanon ohimennen, mutta ndemme teosofisen
liikkeen kehityksen akana, ettd Teosofisen Seuran jdsenet,
vaikka olivat sanoneet uskovansa ihmisten veljeyteen, e se
estanyt heitd isdhmaataan puolustamasta.

Sitten menemme toiseen ohjelmapykad&dn. Siina sanotaan,
ettd Teosofisen Seuran asiana on edistda tietedllista tutkimusta,
siten, ettéd esm. tekee itdmaisia oppga tunnetuiks Euroopassa.
Huomaamme, ettd Teosofisessa Seurassa kasitettiin tamakin
pykda erikoisdla tavalla. Vaikka nimenomaan sanottiin, ettéa
teosofisessa lilkkeessa sangen véhan sita edistettiin, verrattain
vahan. On tietysti tunnustettava teosofisen litkkeen ansioks, etta
se pajon suuremmadla voimalla kuin muut, on levittanyt
intialaisia oppegja. Onhan se esim. julkaissut Bhagavad Giitan ja
tehnyt sen tunnetuks lansmailla. Samoin muitakin intialaisia
kirjoja, kuten esm. Upanishaadeja on tulkittu teosofisella taholla.
Mutta yleensa on huomattavaa, et tdlaista tieteellista tyota on
tehty hyvin véhan. Teosofisen Seuran tehtéva olis ehké ainakin
ollut tehda néita kirjoja tunnetuiks ja huomatuiksi, mutta
huomaamme, ettei sitékédn ole tehty, etta e pajoakaan ole
kaénnetty teosofien huomiota n&ihin kirjoihin elka vaadittu niita
tutkimaan, vaan on enemman pantu painoca sihen Madame
Blavatskyn véitteeseen, etté kaikissa maailman uskonnoissa ja
filosofioissa on perustana samat opit, on viitattu samoihin
oppethin. On olemassa tuollainen salainen oppi, johon kaikki
uskonnot viittaavat. Tatd esoteerista uskoa, joka on kaikkialla,
Madame Blavatsky nimitti teosofiaks. Sentdhden Teosofinen
Seura otti heti tehtdvakseen levittda teosofiaa, Sitd ydinoppia,
mika tavallaan on kakissa uskonnoissa, se levitti teosofiaa,
maarattya maailmankatsomusta, joka oli esoteerisena ytimena,
sisdisena salaisena oppina kaikissa uskonnoissa ja filosofioissa.
Tama oli aivan luonnollista ja sentdhden me huomaamme, etta se
tyd on kantanut hedelm&i. Teosofinen maailmankatsomus on
suunnattomasti levinnyt. Se on viidenkymmenen vuoden aikana



tullut niin tunnetuks maailmassa, ettd pidetédn semmoista
ihmistd hieman akaansa jajessd, joka e tiedd karmasta ta
jaleensyntymasta. Han  tuskin  tuntee  nykyakaista
kaunokirjallisuutta, kaikkiala siina ilmenee teosofiset opit tai
niiden vaikutus. Nyt edellytetédn, etta kaikki tuntevat néita
asioita. Nykyakainen teosofia on niin levinnyt, ettd kaikki
svistyneet ihmiset tietévéat jotakin sitd. Kun katsoo Teosofista
Seuraa ollen itse teosofi, huomaa, etté tama on kaantanyt heidan
huomionsa kiintedsti eré&seen toiseen seikkaan, nim. siihen, etta
tdman teosofian takana, sen oppien takana ja dis kaikkien
uskontojen takana on Mestarien veljeskunta, on sellainen salainen
veljeskunta, jonka jasenia ovat Mestarit ja Mahatmat, tietgét,
joita on l8hetetty maailmaan perustamaan uusia uskontoja. Kun
huomataan, etta ihmiset kaipaavat uutta pelastgaa, Slloin
|ahetetéén Mahatma sitd auttamaan, |ahetetédn joku Mestari tai
veljeskunnan edustgja sita tukemaan. Madame Blavatsky oli
sdllainen ja hdnen jadkeensa oli toisia, jotka ndkyméattomassa
maailmassa edustivat tétd veljeskuntaa. Teosofisessa Seurassa
uskotaan, etta ne, jotka ovat sen johtgjia, juuri edustavat tété
veljeskuntaa. Kun katsoo Teosofisen seuran kehitystd, niin
huomaamme aivan selvasti, kuinka seuran jéseniin tdma kasitys

He edustavat jatietdvét, mika on taman opin ydin, he osaavat sitd
edustaa. Ja Sitten aivan itsestéén syntyy teosofisen liikkeen ohella
luonnollisesti auktoriteettiusko. Oikeastaan mychempina aikoina
Teosofiseen Seuraan liittyvien ihmisten e tarvitse tutustua
Madame Blavatskyn vaikeaan oppiin. Riittdd, kun lukee
myOhempien suurten opettajien kirjoja silloin kun tulee teosofiks
samallatavalla kuin kirkon uskossa lapset kasvatetaan koulussaja
he oppivat joitakin asioita. Heidét on kastettu ja he ovat saaneet
nauttia Herran pyhda ehtoollista, ja tunnustetaan kristityiks.
Mutta el ole koskaan sanottu, etté heidan taytyy itse tarkasti tutkia
Jeesuksen oppia, mihin hdn on kehoittanut. Tietysti avan
tuollaisena runollisena vaikuttimena sanotaan, ettd lue Jeesuksen



oppia, mutta & mitédn semmoista, ettd pitdis tutkia tété oppia
Yliopistossa luetaan kaikenlaisia postilloita ja katkismuksia ja
dogmatiikoja, ditten tullaan kristityiks. Ei  Teosofisessakaan
Seurassa ilmoiteta Madame Blavatskyn teoksia: niissd on niin
paljon sekavaa, ettei ihminen jaksa lukea niitd. Mutta on paljon
kauniita myohemmin ilmestyneitéa kirjoja, joista saa selvaa
teosofisesta maai lmankatsomuksesta. Siten syntyy
auktoriteettiusko.

Kolmannen pyk&lan mukaan on tutkittava ihmisen salaisa
kykyja Huomaamme, ettd Teosofinen Seura on tdlla adala
verratain vahan tehnyt. Tietysti psyykkisen tutkimuksen seurat
ovat pajon enemman tutkineet ihmisen ja luonnon saaisa
puolia. Onhan esim. professori Freud tehnyt psykoanayyttisa
kokeita ja monet ovat ottaneet huomioon hanen saavutuksensa.
Miten on taas Teosofinen Seura ottanut taman tehtéavan? Se on
ymmartanyt, ettd ihminen on itse kutsuttu kehittdmaan itsessdan
sadlaisia kykyja oppiakseen ndiden kykyjen avulla tutkimaan.
Ihmisen on vaikea tutkia nditd muuten kuin siten, etté han tekee
itsestd8n sen koneen, jonka avulla hén niita kokee. Mutta koska
teosofia on ana teroittanut, kuinka vaaralista ja vaikeaa on
ndiden kykyjen kehittdminen, kuinka vaaralista on kehittéa
erilaisavoimia, yliagtillisa voimia, on kyll& kehoitettu olemaan
niita lilan pajon kehittdméttéd. Ainakin pitéd oikedla tavalla
kasvattaa ja kehittda itsedén oikean opettgan johdolla ja koska
teosofisessa liikkeessé on sellaisia, jotka edustavat salaisten
tietojen veljeskuntaa, joilla ndma kyvyt on, on luonnollista, etta
he itse asiassa ovat ainoat, jotka kykenevét opettamaan toisia ja
heissa kehittamadan néita kykyja Silla tavalla on luonnollisesti
auktoriteettiusko paéssyt vakuttamaan kolmannen pykdaan
tyohon. Sis jasenet eivat itse pyri kehittdman itsessdén
yliaigtillisia kykyj&, vaan tyytyvét siihen tietoon, etté on olemassa
muutamia auktoriteettgla, joissa on tama kyky kehittynyt, jotka
osaavat kertoatoislle, varoittaa toisajne. Tassa on luonnollisesti
ase arvostelevale kannalle. Meistéd on inhimillisetéd kannalta



aivan oikein, ettd nain on, mutta huomaamme, etta tdma kanta on
omiaan lyjittamaan auktoriteettiuskoa. Mutta nyt on Intian gjoista
ollut meilla mottona: Totuus on korkein uskonto. Luonnollista on
dlloin, etta kaikkien jasenten mielikuvituksessa totuus on sama
kuin teosofia, kaikkien uskontojen esoteerinen oppi. Ja koska el
ole mitédn uskontoa, joka olis totuutta korkeampi, niin on
luonnollista, ettei ole mitéén, joka olis teosofiaa korkeampi.

Siis me uskomme ja piddmme teosofiaa totuutena. Se on
parempi kuin kaikki uskonnot ja filosofiat ja meille muodostuu
sellainen esoteerinen oppi, téllainen teosofinen uskonto, joka
antaa meidan €ad rauhassa, kunnes joku tapahtuma meidat
jarkyttéa niinkuin esm. maailmansota. Ehka teistd tdma esitys
paikoitellen tuntuu hieman kasittdmattomalta. Miten muuten vois
asanlaita olla Tama vain osoittag, jos nain tuntuu, kuinka
luonnollista on ollut kehitys teosofisessa liikkeessd. On vain
huomattava se merkillinen kohta, ettei Teosofinen Seura pysynyt
ehednd Jos kaikki olisivat oppineet ymmartaméan juuri tala
tavalla, miks e se pystynyt ehjang, miks syntyi uusia seuroja,
erilaisa teosofisia, Ruusu-Risti- ja antroposofisia seuroja, miks
eividt kaikki jasenet kulkeneet mukana téssd luonnollisessa
kehityksessa. Olihan niin turvallista kun mestarien veljeskunta oli
kaiken takana ja ndma heidan edustgjansa sdlittivét kaikki. Ja
teosofia on totuus ja meidan on vain luotettava, ettd kaikki on
kaunista ja hyvin. Meidan taytyy ottaa huomioon se seikka, ettéa
teosofisen litkkeen e muodosta yksinomaan Teosofinen Seura.
Teosofiseen  liikkeeseen  kuuluu  Antroposofinen  Seura,
Ruusu-Risti, Teosofinen seura ym. Mina kysyn vain, mita néama
muut teosofisen liikkeen edustgat sanovat. He vastaavat: "Me
emme tyydy mink&anlaiseen uuteen kehitykseen, vaan tahdomme
pitéd kiinni sitd, mita sen perustagja Madame Blavatsky opetti, me
tahdomme tutkia yha syvemmin, mita hanen alkuunpanemansa
teosofinen liike oli, mita se silloin oli?" Silloin e auta muu kuin
tarkastaa uudelleen teosofista liikettd ja sen tarkoitusta ja silloin
léhdemme Teosofisen Seuran motosta, Sita tunnuksesta, jonka



Madame Blavatsky slle antoi. Se on intialainen puhepars,
pyhigdintidaisstakirjoista

Mutta koska olemme tutkijoita ja etssimme, niin olemme
ottaneet huomioon sen, ettel tama vanha sanskriitinkielinen lause
ole vidld ndissa sanoissa taydellinen, vaan sihen kuuluu toisa
sanoja, jotka selventévat sitd. Nyt suomennamme ensmmaiset
sanat: Ei ole uskoa, joka on totuutta korkeampi ja Sitten
jadkimmaéiset sanat: elka e ole mitédn syntid (eli rikosta), joka
olis valhetta korkeampi. Mutta téssé sana usko e ole mikaan
sanatarkka k&8nnds, silla sanskriitinkielessi e ole mitéén sanaa,
joka vastais uskosanag, dlla dharma merkitsee lakia,
eamantehtdvaa tai hyvettd. Mind néin nuorena Sfinksi-nimisessa
saksalaisessa aikakauskirjassa, joka ilmestyi 90-luvulla, taméan
kohdan k&annettynd seuraavala tavala: e ole mitdan lakia
ylépuolella totuutta. Dharma e merkitse ainoastaan lakia ja
damantehtévéd, vaan hyvetta Kuten muistamme on
buddhalaisilla Dhammapada-niminen kirja, dhamma on sama
kuin dharma ja se on kaénnetty aivan luonnollisesti intialaisesta
palinkiclestd  hyveeks, @ dhammapada hyveen  tieks.
Dharma-sanan merkitykseen kiintyy luonnollisesti huomiomme,
kun otamme lukuun tuon lauseen toisen puolen, silld patal e voi
kdantéd muulla tavalla. Se merkitsee syntid, lankeemusta aivan
etmylogisesti, silla mytologiassa puhutaan helvetista Silla on
aivan kiintea merkitys, silla koska aurita on vahe, petos, niin
ssamme: valheen ylgpuoldla e ole mitddn syntid. Vahe on
ensmmainen synnistd tai  rikokssta, ta  petoksista,
lankeemuksista, ja koska tama ja kimméinen puoli on saanut ndin
selvan merkityksen, niin seuraa Sitg, ettd dharmankin téytyy
merkitd ennen kaikkea hyvettd Koska vahe on paheista
ensmmainen, niin totuus on hyveistd ensmmainen. Kun
ké&nnamme tuon mottomme, Teosofisen Seuran tunnudauseen
tuolla tavoin, on koko asia aivan uudessa valossa. Se merkitsee
etté jos olemme Teosofisen seuran jdsenid, jos otamme 0saa
Madame Blavatskyn liikkeeseen, niin me tunnustamme totuuden



korkeimmaks eléméssd ja olemme ndhneet, ettd valhe on
hirmuisin synneistd, totuus on ensmmainen hyveista Miten
luulemme olevamme hyvedlisd, jos emme aseta totuutta
enamaisekd, jos voimme vaehdella, pettéd ja tehda vaaryytta?
Madame Blavatskyn laatimaan tunnuslauseen mukaan on
teosofisen ihmisen arvo dSing, ettd han k&sttéd totuuden
korkeimmaks ja pitéa totuudesta kiinni. Siis teosofisen liikkeen
osanottgjat ovat totuudenetsijoita. On hyvin tavalista, sasnomme
olevamme  totuudenetsijoita, hyva  Mutta olemmeko
ymmartaneet, ettemme voi Sitd olla, jos emme itse ole rehellisig,
jos emme itse aseta totuutta ylimmaks ja jokapdivaisessa
el@méssa ole taysin rehellisa tunteissa ja gatuksissa ja teoissa
Taa Madame Blavatsky teosofian avulla tahtoi teroittaa. On
usein tehty ero eri maailmankatsomusten vdilla. Me sanomme
olevamme krigtittyja tai muhamettilaisia tai mita tahansa, mutta
jokapéivaisessa elaméssa e ole vdlitetty totuudesta. Totuus on
ensméinen hyveistd, valhe on ensmméinen paheista. Kun tasta
pitéa kiinni, niin huomaa, etta jos tahtoo olla teosofisen liikkeen
ta  jonkun Teosofisen Seuran jasen, niin taytyy olla
totuudenetsjg, totuuden kunnioittgja ja kannattgja. Se asettaa
suuren edesvastuun. Emme ole mitdén totuudenetsjditd, jos
otamme jotain sokeasti uskomalla, vaikka joku toinen esittéisikin
jotain vaheita, jos gattelemme, ettd on niin hauskaa, jos joku
suuri maailmanopettgja tulee, emme itse oikein tiedd mitaan.
Emme ole silloin oikein totuudenetsijéitd, silla Jeesuskin sanoi:
"Valvokaa ja rukoilkaa, etta olistte valveilla, kun sudet tulevat
lammasten vaatteissa." Kun aina pitda totuudesta kiinni omassa
jokapéivaisessa elamassédn, silloin @ ole mitéan héada. Silloin
tulee kosmilliset vapahtgjat ja muut, ja voi olla rauhalinen. Ei
merkitse mitédn, ettéd he sanovat: "Mina olen niin korkea, etta
olen se ja s Ajatteleva ihminen rukoilee ja on vaveilla, elka
tahdo kuulla muuta kuin totuutta ja olla rehellinen. Mik&an valhe
e voi hantd slloin lahestyd Ja kun han tdla tavala on
ymmartanyt Madame Blavatskyn antaman tunnuslauseen, silloin



on han ehkd voinut tutkia, mitd nuo Teosofisen seuran
ohjelmapykdléa tarkoittavat ja mitd ne meille opettavat ja
paljastavat.

* * *



