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Nukkumisesta ja uniel @mésta saamme verraten tydellisen ja
seikkaperdisen kuvan, jos niitd asioita tutkimme pitamala
kiinni Paavalin kolmijaosta, jonka mukaan ihminen, kuten
tieddmme, on kokoonpantu ruumiista, sielusta ja hengesta.
Ruumiista nukkumisen ja unennddn aikana puhuimme eilen
illalla ja huomasimme, ettd ruumis on itse asiassa kaksinainen,
kaksipuolinen: nékyvéinen ja nakyméton. Tama ruumis, sekéa
nakyvaisessa ettd nakyméttdmassa puolessaan, j&a vuoteelle
nukkumaan €i lepddmaan, ja mainitsmme, etta sen aivoissa,
sen nakymattémissa aivoissa, siella sisdlla tapahtuu yhtamittai-
nen unenndkd. Se voi olla hetkellisesti vilkkaampaa, toisina
hetkind taas hitaampaa, ja valistd melkein olematonta. Mutta
ihminen itse, niinkuin totesmme, e ole tuossa ruumiissa, ei
nakyvaisessa eika ndkyméttomassd. Jos tahdomme kayda
tarkastamaan ihmista sieluna, siis tahtovana, tuntevana ja
gattelevana, tietoisena minuutena, han poistuu tuosta ruumiis-
ta. Nukkuminenhan on sitg, etta tajunta, ihmisen péivata uinen
minuus havidd, menee jonnekin. Jos fysiologit ovat tulleet
siihen tulokseen, ettd tdma tgjunta, ettd ihminen siis sieluna
siirtyy isoista aivoista pikkuaivoihin ja niistd taas ehka
selkérankaan, niin tamé on okkultisen i sisdisen tutkimuksen
kannalta hieman puolinainen selitys. Ei se viela kasita koko
nukkumisen ja unennadn ilmiéta, silla ihmisen tgjunta, hén itse
siissieluna, e jda pikkuaivoihin eika selkdrankaan, vaan siirtyy
ulos — niinkuin eilen jo mainitssmme — ruumiista, sen viereen,



ylapuolelle, yleensd sen ldheisyyteen. — Ja me kysymme nyt
fyysillisessa paivétajunnassamme: mika se on se ihmisen sielu,
hadnen mindtguntansa, oma personallisuutensa, gatteleva,
tunteva, tahtova minuutensa? Miké se on? Mika se siirtyy?
Onko se jokin kappale, ainedllisesti havaittava ilmid, vai mik&?
Emmehan me gjattelevina olentoina oikeastaan silloin 16yda
muotoa itsellemme. Tietysti muotomme on fyysillinen muoto.
Mutta gatellessamme, ettd sirtyismme ulos fyysillisesta
muodosta, e meitd olisi oikeastaan téssa muodossa olemassa.
Ja meisté tuntuu, etta nukkuessamme emme ole kummitus. Jos
niitd on olemassa, puhutaan niista vasta kuoleman jalkeen. Ei
ihminen ole nukkuessaan haamu. Mik& han oikeastaan on?
sisdisesti, juuri sen silman kannalta, juuri sen olemismuodon
kannalta, jossa olemme nukkuessamme. — Olettakaamme nyt,
etta seisoissmme jonkinlaisella ihmeellisella silméalla varustet-
tuna nukkuvan ihmisen vieressa ja katselissimme, mita hanelle
tapahtuu. Tietysti emme fyysillisella silmalamme née mitaén
muuta kuin mita ndkyvéiselle ruumiille tapahtuu. Se vaipuu
Mutta jos meilla olis ihmeellinen havaintokyky, jonka avulla
voisimme tutkia tuota ilmiota mitd me nakissimme? Mita
silloin tapahtuu, kun ihmisen sielu, hénen personallisuutensa
siirtyy ulos hdnen ruumiistaan. — Me seisomme jonkin matkan
paassa ruumiista, ja silloin néemme, ettd muodostuu ihmeelli-
nen pilvimuodostuma ruumiin viereen, vahan yldpuolelle;
pilvimuodostuma, joka on aivan epamadrainen, mutta joka ei
ole mitéén tavallista sumupilved, jota me gjattelemme pilven
merkitsevan. Ei mitddn semmoista pilved, vaan sangen
ihmeellinen pilvimuodostuma monenlaisista vareistd. Siind on
punaista, vihredtd, sinistd, keltaista, ruskeata, mustaa, valkoista
... kaikenlaisia vérgg, ja ne ovat loistavia, €lavia, yhtamittai-



sessa litkkeessa, ja avankuin tunkevat toistensa |&pi ja
valaisevat toisiaan. Ja kun vield tarkemmin katselemme,
huomaamme, ettéd e ole mitdan, joka loistais noina vareing; ei
ole mitddn erikoista ainetta, muotoa, joka loistais noina
vareing, vaan varit itse loistavat. Ne ovat aivan |8pikuultavia.
Niiden [8pi voi nahdd, ja ne iskevét toisiinsa. Se on erikoisen
kiintoisa ilmi6 ja vaikeatgjuinen ensin, kun selvasti néemme,
ettei ole mitédn muuta kuin vérga. Sita on vaikea kuvata ja
kasittéa ruumiillisen tajunnan sanoilla. Mutta kun katselemme
tuota pilvi-, vaimuodostelmaa, huomaamme, etta sihen
muodostuu kuva nukkuvasta fyysillisestad ruumiista. Se on siis
ihmisen kuva, joka muodostuu tuon véripilven keskelle, ja se el
ole mik&an kuollut muoto. Sekin on elava, aivan |apikuultava.
Se e ole suinkaan kuollut, koska pian havaitsemme, etta se
muoto elavoityy ja herdd, ja siten huomaamme, ettd siind
ihmeellisessd pilvimuodostumassa eli aurassa, jos kaytdmme
Sitéd sanaa, Siind loistavassa aurassa on ihminen. Héanhan e
oikeastaan ole semmoista, jota voisimme nimittéd aineeksi,
mutta huomaamme ihmisen itsen, ja se nousee ja herda. Se
nousee toisessa maailmassa, ja on selvaa, ettd se el ole mikaan
vieras olento tuossa toisessa maailmassa. Nyt e kannata enda
Kiinnittdd huomiota nukkuvaan ruumiiseen ja siihen maail-
maan, vaan tuohon ihmiseen, joka omassa aurassaan heréa. Ja
silloin, kun me kiinnitdmme katseemme siihen ihmiseen ja
todella néemme, etta se on eldva olento, joka el nyt enda tunnu
noin olemattomalta ja tyhjéta kuin ensin tuntui, vaan joka
tuntuu elavalta olennolta, niin huomaamme, ettéd han onkin nyt
olento toisessa maailmassa. Se maallma aukenee meidan
siimillemme, kun kd&&nndamme katseemme pois nakyvéisesta
maailmasta. Unohdamme ruumiin, joka makaa vuotedlla ja
kd&nnamme katseemme nukkuvan ihmisen mukana toiseen
maailmaan, missa se on. Se on sangen ihmeellinen maailma.



Me emme tutki sitd nyt, vaan seuraamme nukkuvan ihmisen
kohtaloita. Silloin huomaamme, etté han e ole aivan valitto-
masti yhteydessd tuon maailman kanssa, johon han heréd. Ei
silla tavalla kuin me olemme tassa nakyvaisessa maailmassa.
Me olemme huoneessa, menemme ulos pihalle, sitten kadulle
ja katselemme Jyvaskylan kaupunkia. Me liikumme vapaasti
nakyvéisessd maaillmassa. Mutta tuo nukkuva olento, joka
her&a toiseen maailmaan, e nde sita valittomasti, el ole jasen
siind maailmassa, etté vois vapaasti liikkua; vaan on merkillis-
t4, ettd hanen auransa vdittéd hénen yhteytensa tuon toisen
maailman kanssa. Me puhumme okkultisessa ja teosofisessa
kirjallisuudessa astraalisesta maailmasta ja astraaliruumiista.
Nyt on ihminen tosiasiallisesti astraaliruumiissa ja aurassa ja
Siin& ruumismuodostumassa, joka on tuossa aurassa aivan kuin
heijastuneena fyysillisesta ruumiista. Ja nyt ihminen silloin on
sidottu omaan auraansa sillé tavalla, ettéd hanen tajuntansa on
auran varien véityksella yhteydessd tuon nakymaéttdman
maailman kanssa. Mehan olemme tassa fyysillisessa maail-
massa tdman fyysillisen maailman kanssa yhteydessa meidan
aistiemme vdityksella Sokeina esimerkiks kuulismme 88ni&
ja hapuilemalla voismme liikkua. Jos emme kuulisi, niin
hyvin suuri osa eldmésta fyysillisessd maailmassa olisi meidan
tajunnastamme pois pyyhitty. Meilla on nyt viis aistia, mutta
joku ihminen voi olla puutteellinen. Me voimme vertauskuval -
lisesti puhua, kuinka on ihmisen sielun laita nukkuessaan. Han
el oleitsetietoinen siellg, niinkuin me olemme tdssé. Han el ole
saanut aisteja, niinkuin me nakyvai sessa maailmassa, vaan han
on omasta aurastaan ja sen vareista riippuvainen. Jos hénessa
on jokin véari voimakkaampi, niin han sen vérin vaityksella
joutuu yhteyteen tuon toisen maailman kanssa. Ja nyt riippuu
siitéd hanen oman kehityksensa asteesta, minkdaisen maailman
kanssa han joutuu yhteyteen. Aivan samalla tavala kuin



ihminen, joka el n&kisi mitdan nakyvéisessa maailmassa, olisi
rgjoitetussa yhteydessa ndkyvaisen maailman kanssa, samalla
tavalla on nukkuva nékymaéttdman maailman kanssa yhteydes-
s& Meidan téytyy huomata vield erds asia; se, etta kun
katselemme ihmisen auraa, huomaamme pian, etté hén e ole
silla tavalla suinkaan poissa nukkuvasta ruumiista, etta hanella
el olis yhteyttd sen kanssa, vaan hdn on pienien loistavien
lankojen tai séikeiden kanssa yhteydessa fyysillisen ruumiinsa
kanssa. Jos esimerkiksi hén on saanut epamukavan asennon ja
han herdd, se her&aminen on Sitd, etta han vetdd sieluauran
takaisin itseensd. Esimerkiksi, kun olemme juuri nukkumaisil-
lamme ja auramme on juuri mennyt ulos, ja me olemme
menneet ulos itsestdmme, ja joku syy vois vetdd meidat
takaisin, me olemme kuin putoamassa. Me olemme juuri
nukkumassa, mutta jostakin syystd meidan taytyy tulla takaisin
ruumiiseemme. Seon Sita.

Nyt ettd saisimme jonkunlaisen kuvan nukkuvan ruumiin
sielusta, sen tilasta, niin pitéis ottaa kolme tyypillista esimerk-
kid Sentdhden taytyy ottaa tyypillisid esimerkkeg g, kun kaikki
niinsanotut todellisuudesta otetut esimerkit ovat monimutkai-
sempia; ne ovat kaikki erilaisia, ettd jos vain yhtd ihmista
tutkimme, niin emme saa mitdan tyypillista kuvaa. Sill& kun
yksilollistd tapausta tutkimme, huomaamme kuinka ne ovat
hieman erilaisia, mutta téytyy ottaa jonkunlainen 88rimméainen
esimerkki, jotta saisi edes jonkunlaisen kuvan sielun tilasta. Ja
sentéhden mindkin otan nyt kolme tyypillistéa esimerkki, jotka
ovat otetut eldvastd elamastd, mutta jotka mina nyt rgjoitan vain
muutamiin puoliin. Min& en kerro siis kokonaan semmoisen
ihmisen tilasta, vaan valitsen tyypillisen puolen hanen tilastaan.
— Otetaan silloin joku niin ahainen esimerkki kuin mahdollis-
ta Ehke se ole hyvin sanottu, mutta "karkeampi“ esimerkki,
vahan meidan kaikkien mielesta vahan karkeammasta ihmises-



ta Ajattelen semmoistaihmistd, joka juopottelee ja elé& niissa
mielikuvissa ja himoissa. Héanen gatuksensa téssa ruumiilli-
sessa paivatgunnassa kiertéd ihanien juomien ympaérillg,
varsinkin jos hén el ole saanut tyydyttéd janoaan — niinkuin han
itse sitd kauniilla tavalla nimittéd.  Silloin hdnen mieleensa
tulee kaikenlaisia ihania juomia, jotka jonkun muun mielesta
ovat muuta kuin ihania. Esimerkiks darettomia maéria olutta
ta virolaista spriitd. Ydll& kun han siirtyy ulos ruumiistaan,
jéaruumiskin mahtavalla tavalla unta ndkemaan. Se nékee niin
selvaa unta, jollei juuri juomingeista, niin jostakin muusta,
jossavoi meluta, tehda liikkeitd, huutaaj.n.e., ettd luulisi sielun
olevan ruumiissa. Mutta kun tarkastaa, niin huomaa, etté han
itse sieluna on lahtenyt ulos ruumiista, mutta melkein makaa
sielld ilmassa ja ndkee jotain unta, ja ne unet ovat silloin
niinkuin sanoissmme verrattain karkeata laatua.  Kuitenkin
meidan taytyy huomata eras tosiseikka. Olen ollut huomaa
vinani erdissd tapauksissa, etta tuollainen ihminen, joka
rakastaa juomista, omassa sisassdan on hyva ja herttainen
ihminen. Han voi olla erittéin hyva ja lamminsyddminen
ihminen. Se nakyy tuossa hdnen sielussaan, kun ruumis
nukkuu. Silla jos hén itse tuossa omassa aurassaan nakeekin
joitain unia juomingeista tai muusta sellaisesta, niin se sielu
heréd ja nousee tuossa toisessa maailmassa, ja yht'ékkia
esimerkiksi joku héanelle rakas olento, omalaps tai omavaimo
ta joku muu nousee hdnen mieleensa. Silloin han siina
nukkuessaan tai ollessaan puolihereilld tuossa astraalisessa
tilassa, hén voi noin puolitgjuisesti katua omaa juoppouttaan.
Jos han nékee pienen lapsensa esimerkiksi, han heltyy ja rupeaa
sielutgjunnassaan katkerasti itkemaan, ja hén on onnellinen,
kun han katselee omaa lastaan. Mutta han itkee mydskin omaa
kurjuuttaan ja gjattelee: enkd sittenkin voisi tuota jéttéa . . .
Hanen sieluntilansa silla aikaa kun ruumis nukkuu, se on



enemman tammoisté laatua, ettd jos se e ole kokonaan noissa
muistoissa, se voi kohota tdmmdiseen syvempdaan, puhtaam-
paan, eetilliseen tuntoon. Jasilloin, kun me hanté katselemme,
huomaamme, ettd hadn on yhteydessd silloin tuon toisen
maailman kanssa, jossa han on. Eiké se lapsi, jonka hén ndkee,
e sen ollenkaan tarvitse olla ainoastaan gjatus-, muistikuva. Se
voi todellisesti olla hanen lapsensa, joka myoskin nukkuu ja
tulee tuossa maailmassa isdnsa luo. Lapset, jos katsedlemme
niiden unta, ovat hyvin herellla tuossa toisessa maailmassa
sielussaan, paljon paremmin kuin vanhat ihmiset. He nousevat
iloisesti tuohon maailmaan, jota he nimittavéat fyysillisessa
maailmassa esimerkiksi hoyhensaareksi.  Se on tietysti
vanhempien ihmisten keksimanimi. He ymmartavét, ettd siella
on kaikki niin pehmeétd, ja lapset ovat hyvin iloisia, kun he
herdavédt tuossa maailmassa. Lapset voivat siella suurissa
joukoissa tulla yhteen ja viettda aivan hauskaa elémaa yon
alkana. Lapset voivat kertoa sitten, mita he nakivat hdyhensaa-
rilla. Sielld olivat heidén sisarensa, veljensd, heidan vanhem-
pansa, ystavansa ja melkein kaikki tuttavat. Paljon lapsia siella
oli jasiellaoli 88rettbmén hauskaa. Jossakin paikassa metsassa
oli niin paljon kaikenmoisia keijukaisia, tonttuja, ja jos mita
olentoja. Milloin he olivat esimerkiksi piparikakkumummon
mokissd, niinkuin saduissa kerrotaan, ja saivat hungjaa ja
kaikkea. Jos mina olen kysynyt lapselta: oletko sind syonyt
myo6skin niitd piparikakkuja? — hén sanoo: sbin, ja ne maistui-
vat niin hyviltd — Ja lapsen mieleen voi johtua: menenpa iséa
katsomaan. Ja hén joutuu heti isénsa luo, ja se aivan kuin
isdnkin herdttéd. Han tulee katumapadlle tai niin onnelliseks,
ettéd han itkee.

Otammepa toisen tyypillisen esimerkin, semmoisen oikein
sivistyneen nykyaikaisen ihmisen, joka on svistynyt, e
ainoastaan ettd han on lukenut joukon kirjoja ja suorittanut



tutkintoja, vaan etta han on siveellinen olento, ihminen, joka
elda nétisti ja mallikelpoisesti tédssd maailmassa. Hén silloin
yo6ll& nukkuessaan joutuu omaan auraansa myodskin, heréd siind
pian ja nousee pystyyn. Han on aivan oma itsensd, mutta
kevyessa ruumiissaan. Ehk& on litan paljon sanottu, ettéd on
alvan omaitsensg, silla han joskin on kaikella tavalla tietoinen,
vailkkapa melkein itsetietoinen, e han kuitenkaan hallitse
téydellisesti sitd maailmaa ja ole silla tavalla itsetietoinen kuin
me nakyvaisessd maailmassa. Héan on riippuvainen aurastaan,
mutta han joutuu heti astraalisen maailman kanssa yhteyteen ja
han lahtee heti ikdankuin kédvelemddn. Me ndemme, etta han
poistuu pajon kauemmaks nukkuvasta ruumiistaan. Pitk&
lanka j&& ruumiin ja hénen auransa véliin, mutta hanen ei
tarvitse pysytella niin 18hella nukkuvaa ruumistaan kuin tuo
edellinen esimerkki, vaan han liikkuu vapaasti. Han liikkuu
ulkona, katselee maisemia ja tapaa toisia nukkuvia ihmisig,
eika ainoastaan nukkuvia, vaan myoskin kuolleita. Ja nyt han
huomaa siella sen, ettd hanen nukkuvat ystévansa ja toverinsa
eivét yleensa ole niin hereilld siind maailmassa, vaan ne kylla
jotka ovat samalla kehitysasteella kuin hén itse. Mutta kaikki,
jotka ovat kuolleet, hanen omaisensa, ystavansg, ovat siind
nakyméattomassa maailmassa aivan hereilld jatietoisia Ei han
nyt tietenk&an osaa arvostella, minkdalaisessa tilassa ne kuolleet
ovat, mutta han tekee sen havainnon anoastaan, ettd han
kohtaa semmoisia vaingjia, jotka ovat juuri &sken ehka
kuolleet. Han juttelee kaikenlaisista asioista heidan kanssaan.
Useln juuri semmoisista vaingjien asioista. Mutta usein han
voi kertoa oman eldménsa vaikeuksista ja saa usein neuvoja ja
lohdutusta. Tama olkoon kuva toisesta esimerkista ja tyypista
Siitéhan vois kertoa paljon enemman.

Otetaan dsitten kolmas esimerkki. Otetaan semmoinen
ihminen, jota nimitdmme opetuslapseksi, joka, kuulukoon han



mihin uskontoon tahansa, on sisasséén tuntenut tarvitsevansa ja
tehnyt pdatoksen, ettd han tahtoo kasvattaa itsestdan ihmisen,
joka kelpaa Jumalan edess, taydellisen ihmisen, ja tahtoo
kulkea mestarinsa jéljessd. Jokaisessa uskonnossa on joku
keskushenkild, joka on niiden ihmisten kesken se taydellinen.
Han ottaa sen ihanteekseen; taikka myo6skin on mahdollista,
ettd han e |0yda kestdan tunnetusta historiallisesta uskonnon-
perustgasta semmoista olentoa, jota han tahtoisi seurata
Mutta hdnen sisdssdan asuu téydellisen ihmisen kuva. Han
varustaa sitd taydellista ihmista kaikilla korkeilla hyveillg, mita
hén voi kasittéd, ja sitd ihannetta han koettaa seurata. Han on
vakavasti péadttanyt, ettel han ela turhaan, vaan kasvattaa
itsessddn ihmistd. Han aloittaa omalla vastuullaan sentéhden,
etta han on ndhnyt ihanteen — joko Zoroasterissa, Buddhassa,
Muhammedissa ta jossain omassa ihanteessaan. Han on
ndhnyt taydellisen ihmisen ja tahtoo itse kasvattaa itsedan
sellaiseksi. Ja tieddamme, etté sellaisen ihmisen ensiméinen
koettelemus on se, etté jokin &ni sanoo hénelle: mutta, entdpéa
jos e ole mitddn Jumalaa ja tuommoista taydellisyytta. Jospa
el ole ollut tuommoisia ihmisia tai ne eivét ole olleet taydelli-
sid. Seon kaikki ehka ollut hélynpdlya. — Silloin hanen taytyy
vastata kiusagjan aanelle: aivan yhdentekevda. Mina tahdon
olla ensimméinen, jos kukaan ei ole ollut ennen minua. Min&a
pelastan koko maailman sitten; kulkekoot muut j&ljesséni. —
Jos kiusagja sanoo: entd jos e ole mitéan . . . silloin hdn sanoo:
mutta mind olen. — Han on silloin semmoinen ihminen, jota
nimitdmme totuudenetsijaksi sanan todellisessa merkityksesss;
jota nimitamme todelliseks siveelliseks pyrkijaksi. Janyt kun
h&nen ruumiinsa nukkuu, hén lahtee aurassaan ulos ja nousee
heti aivan itsetietoisena, ldhtee kulkemaan ja tapaa noita
olentoja, joiden olemassaoloa hén paivatajunnassa on epéillyt.



kuulla heidan opetuksiaan, neuvojaan, sen kautta juuri hdnessa
sitten péivétgjunnassa kasvaa usko ja varmuus. Ei hdn osaa
sanoa, ettd han tietdis mitédn. Hanella e ole mitdan muistoa
yollisista vaikutuksista ensin, mutta hanessa kasvaa ihmeelli-
nen varmuus. Han tietdd erddn asian; tietdd, ettd kannattaa
kulkea eteenpain, kasvattaa itsedan. Se on todellinen eldma,
ettei ihminen j8a suohon rypemaan, vaan nousee ja omaksuu
kaiken hyvan ja kulkee eteenpéin kautta idisyyksien ikuisuutta
kohti. Hanessd se on todellinen usko; e hysteerinen usko, etta
mina olen pelastunut Jumalan Pojan ristinkuoleman kautta.
Héan vaivaa itseddn sen kautta kaikenlaisissa sieluntuskissa,
vaikka hén uskoisi kuinka lujasti uhrikuolemaan. Jos kuolema
ldhestyy, héan joutuu suureen hé&dn. Miten mahtaa olla
Uskovainen siind merkityksessd e ole ollenkaan varmalla
pohjalla vielg, silla hdnen jokapéivaisessa kristinuskossaan ei
ole mitddn selvél tietoa ja oppia sSita, ettéd ihminen luopuu
kaikesta synnistaja pyrkii hyvdan. Péinvastoin on aina sanottu:
sind syntinen ja vihelidginen olento, kuoleman jalkeen joudut
helvettiin; usko! Se e ole kasvatusta. Sen ihminen helposti
huomaa, joka on ldhtenyt kasvattamaan itsedan tuolla kaidalla
tidla  Silloinhan hanessa kasvaa se ihmeellinen varmuus, joka
johtuu ainoastaan vasymaéttomasta siveellisesta pyrkimyksesta.
Han tuntee seisovansa oikealla pohjalla ja kulkevansa Jumalaa
kohti. Han e silloin pelkéd kuolemaa. Kuolema e voi
kauhistuttaa eika vaivata hantd. Han gattelee, etta han on
téynna sita tietoa, ettd han tahtoo vain kulkea ihannetta kohti,
kasvattaa itseddn kaikessa hyvéssd, vaatia kaikkea itsekielté
mista pahasta. Hanelld @ ole mitédn muuta pyrkimysta. Jos
han on kompastunut, pian hén on oppinut kulkemaan suorana.
Hénen el tarvitse rypeé liassa. Hénessa kasvaa sisdinen rauha,
ilo jatyyneys, jahdn e voi enda peljata mitéén. Vaikka han ei



tiedd, mita on kuoleman jalkeen, niin han tietéa sen ainakin,
etta hanen pyrkimyksensa hyvadn on itsessdan jotakin ikuista.
Kuolema e voi sitéd katkaista. Se varmuus on kasvanut
yollisessa kokemuksessa.

Nyt huomaan, etta kasite "henki“ on jdanyt koskematta.
Missa on ihmisen henki ja mika se on? Jos nyt ihmisen ruumis
on tuossa makaamassa ja ihmisen sielu on aurassa, missa on
hénen henkensd? Mika on ihmisen henki? Kuinka Paavali
puhuu kolmesta asiasta: ruumiis, sielu, henki? — Henki on
kuolematon ihmisesss, se Jumaan kuva, josta puhutaan
Vanhassa Testamentissa; Jumalan Poika, Jumalan lapsi, josta
puhutaan Uudessa Testamentissa.  Se on ihmisen ikuinen
jumalsyntyinen itse eli aatmaa. Se on ihmisen henki. Ja missa
on tdma ihmisen henki? — Se el ole missaan, ja se on kaikkial-
la  Kuitenkin on ehk& vahan vaérin sanoa: se on kaikkialla,
silla ollessaan yksiléllinen henki, se on rgoitettu jollakin
tavala. Mutta se e ole ainedllista, geometrinen rgjoitus. Se on
se "henki e missdan ja kuitenkin kaikkialla“ ja se on meidan
varsinainen itsemme. Jos kysymme paivétajuiselta ihmiselta:
missa on sinun sielusi? missi sind olet sieluna? — ihminen
vastaa: ruumiissa olen personallisena minuutena. Mutta jos
kysymme: missa on sinun henkesi? — han vastaa: elkd se ole,
etta elén ja olen sielullinen olento; elko se ole henki? — Lapsi
parka, sinulla e ole tietoa hengestéa vield. Missa on sinun
todellinen henkesi? — Kysymme ja vastaamme siihen. Jos nyt
ihmisen aura on noin iso, ja toisen noin iso. Toisen on
suurempi kuin toisen. Sanotaanhan esimerkiksi Buddhasta, etta
hénen auransa olisi kilometrgd iso. Jos hénen auransa oli niin
jasyleili koko hanen auraansa, sieluansa ja fyysillista olentoan-
sa. Tama on tietysti vertauskuvallista kieltg, silla ei ihmisen
henki ole atmaana, Jumalan Poikana, mik&&n semmoinen



fenomeni eli ilmig, jota voisimme ainedllisesti mééritella Kun
koetamme sitd inhimillisella kielella kuvata, on se sillé tavala
ulkopuolella ja ympérillamme, ettd jos menemme omaan
henkeemme, nousemme sen tguntaan sisdan, taivaalliseen
itseemme, Jumalan Poikaamme, niin koko meidan personalli-
suutemme, auramme, haipyy aivan kuin pieneks kuplaks
tuossa meidan itsessdmme. Se on pieni tyhjio itsessamme. Jos
eldmme hengessa, olemme kuin suuressa meressd.  Me itse
elavina sieluing, ruumiillisina olentoina, muodostamme kuin
kuplan tyhjan paikan. Se on tietysti nyt hengen kannata.
Mutta jos koetamme vida ilmidllisesti ja objektiivisesti
katsella, kuinka on hengen laita, kun ihminen nukkuu, sanom-
me, ettd henki on jonkunlaisessa yhteydessa seka sielun etta
ruumiin kanssa, ja se on kuin suojelemassa molempia.
Varsinkin néemme, ettd henki on sielun kanssa yhteydessa.
Ihminen sielullisena olentona on jonkunlaisen langan kautta
yhteydessa oman henkensa kanssa. Ja se on se henki, joka
valaa hédneen koko eldman ja mik& on hyvéa ja totuutta
Sentdhden hanen sielunsa, varsinkin kun se on tullut opetuslap-
seksi, nostaa kuin kaensd tuohon taivaalliseen Iséén. Silla
ennenkuin ihminen itse on tullut Jumalan Pojaksi, niin kauan se
henki on ihmisen Taivaallinen Isd. |hminen nostaa katensa sita
kohti silloin kun han pyrkii hyvéan; siis kun hdn on opetusiap-
si. Ja se henki inspiroi hantd kailkkeen hyvadn; antaa kokea
rauhaa ja hyvad, mika hanen sielussaan sitten ilmenee. Javasta
sitten, kun opetuslaps on tullut méaréttyyn kohtaan omassa
pyrkimyksessdan, on saavuttanut jotain omassa siveellisessa ja
alyllisessa — ja lisdtk&8mme vaikka psyykkisessa — pyrkimyk-
sessaan, silloin tulee hetki, jota tavallisesti nimitetdan okkulti-
sessa kirjallisuudessa vihkimykseksi; tulee hetki, jolloin
ihmisen personallinen tgunta nousee ylés henkeen ja han
tuntee olevansa Jumalan Poika, ja tulee vastaanotetuksi siihen



valtakuntaan, jossa eldvé Jumalan Pojat, toiset ihmiset, jotka
ovat jo iankaikkisia, kuolemattomia olentoja.  Siihen kun
ihmisen tgjunta nousee, avaruudet ovat avoinna, ja hén on siind
ihmeellisessd taivaallisessa veljeskunnassa, jossa tietdét ja
mestarit ovat, ja jossa hanta ei odota enda kuolema. Silla han
on tullut kuolemattomaksi, siks mitéa han on; silléa henkiolento-
na juuri ihminen on kuolematon. Personalinen on kuolevai-
nen. Kaikki hénessa kuolee, ennenkuin hanen minansa yhtyy

siihen taivaalliseen itseen, joka on kuolematon Jumalan Poika.

Esitelmaon julkaistu kirjassa Uni ja kuolema, 1944.
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