RUUSU-RISTIN TEHTAVA

Pekka Ervastin esitelmé 3.9.1933

Arvoisat ja rakkaat kuulijat ja ystavét, tervehdin teita kaik-
kial

Kun huhtikuun lopulla, vai oliko se toukokuun alussa, pidin
viimeisen esitelmani, en aavistanut, enka liioin aavistanut, kun
meill& oli vuosikokous kesdkuun alussa, ettd ensi talven ailkana
tulisin olemaan kaukana Suomesta, ja ettd nyt syksyn alussa
,<Ihminen p&éttéd ja Jumala séatéd“ Sentdhden ovatkin ndma
kolme luentoa minulle nyt erikoisen rakkaita, koska en tiedd,
milloin sitten taas olen tilaisuudessa puhumaan taalla. Toivon,
ettd se tapahtuu vuoden perastd, mutta inhimilliset toiveethan
myoskin voivat pettéd.  Joka tapauksessa tahdon uskoa, ettd
saan taas selsta ndin teidan edessanne vuoden peréstg, ja silloin
taas saénndllisesti. Mutta nyt kun meilla on taéla kolme
sunnuntaita kéytettavissamme, tahtoisin ja soisin, etta pitéis
saada mahdollisimman selva kuva tyostdmme, sitd, mika
meidan Ruusu-Risti-tydbmme on. Sentdhden olen nyt ilmoitta-
nut puhuvani Ruusu-Ristin tehtévasta. Silloin en gattele niin
pajon niita tehtdvia, jotka ovat ilmoitetut Ruusu-Ristin
ohjelmassa. En gattele niitd niin paljon kuin yleensd Ruu-
su-Ristin tehtdv&d tassd maailmassa, mika sen tehtédva on
henkisesti katsoen, mikd on meiddn Ruusu-Ristimme tehtéva
nykyajallaja tulevai suudessa téssa ndkyvéi sessd maail massa.

Niin pajon meidan téytyy heti sanoa, ettd Ruusu-Ristin
tehtava liittyy aivan vaittomasti teosofiseen liikkeeseen. Kun
olemme ilmoittaneet Ruusu-Ristin ohjelman, kun puhumme
sen kolmesta tehtavastd, liitdmme sithen huomautuksen, etta



Ruusu-Risti kuuluu teosofiseen litkkeeseen, siihen, jonka H. P.
Blavatsky perusti viime vuosisadan viimeisella neljanneksell&
Ruusu-Ristin tehtava on siis sama kuin teosofisen liikkeen
tehtdva yleensa. Mutta koska Ruusu-Risti on valinnut itselleen
oman nimen, koska se el nimita itseéén suorastaan Teosofiseksi
seuraksi, niin voimme ymméartéd ilman muuta, etta slla
myoskin on jokin erikoistehtava  Se kuuluu teosofiseen
liikkeeseen, mutta sill& ehkei ole aivan sama tehtdva kuin
Teosofisella Seuralla tai niilla monilla seuroilla, jotka nimitta
vét itsedan teosofisiks, vaan tdla Ruusu-Ristillé on epéilemét-
ta jokin oma tehtava, jokin erikoistehtavd, joskin se kuuluu
teosofiseen liikkeeseen. Sentéhden meidan taytyy tarkastaa téta
Ruusu-Ristin  erikoistehtéavdd, mutta myoskin sitd tehtavas,
mika silla on yhteisend teosofisen liikkeen jonakin haarana.
Meidan taytyy ensin luoda pieni silmays teosofisen liikkeen
tehtavaan, siihen mita teosofinen liike on, jotta sitten voisimme
siirtya lahemmin tarkastamaan Ruusu-Ristin varsinaista omaa
erikoistentavédd. Ja kun kysymme: mik& on teosofisen liikkeen
tehtavd? — silloin en gattele liioin niita niin sanottua kolmea
ohjelmapykalda, jotka ovat Teosofisella Seuralla. Teosofinen
Seura on dausta léhtien ilmoittanut tehtdvakseen kolme
maaréttya pykalda, jotka ovat tunnetut, ja jotka kaikki hyvin
tehtavaa, teosofisen liikkeen erikoistehtavid, vaan gjattelen tata
teosofista liikettéa mydskin yhtendisena jonkunlaisena ilmiona
téssa ndkyvaisessa maailmassa, joka e oikeastaan tyhjenny
noihin maaréttyihin tehtaviin, vaan joka on todellisuus,
henkinen todellisuus noiden tehtévien takana. Kun teosofiselle
liikkeelle on ilmoitettu kolme méaaréttya ohjelmapykédada, ja
nama pykaé on mainittu Teosofisen Seuran ohjelmassa, niin
nama kolme tehtavaa tietysti viittaavat siihen, etté teosofinen
liike on nyt téssd maailmassa, ndkyvaisessd maailmassa ja télla



meidan gjallamme, saanut juuri ndma kolme tehtdvéd. Mutta
kun kdytdmme sanaa 'teosofinen liike' ja kun gjattelemme sita
e ainoastaan noiden kolmen tehtdvan kannalta, vaan jonkunlai-
sena todellisuutena, kysymme: onko se teosofinen liike, joka
meidan gjallamme nyt harrastaa noita kolmea ohjelmapyka &,
onko se ilmi¢, joka on syntynyt nyt vasta, joka syntyi silloin
kun Teosofinen Seura perustettiin vuonna 1875, vai onko tama
teosofinen litke mahdollisesti jokin lagjempi, vanhempi, kasite,
kukaties e gallinen kasite? — Ja tdta kannalta jokainen, joka
on tullut teosofiksi, e ainoastaan ymmarrykseltéén ja miele-
téén, vaan sielultaan ja hengeltéén, ja joka on elanyt teosofiaa,
jokainen joka on joitakuita vuosia ja vuosikymmenia koettanut
elda teosofiaa, on silloin mydskin huomannut, etté teosofinen
liike e suinkaan ole mikaén gjalinen ilmié. Seon sillatavalla
galinen ilmio, ettd se on nyt maaratylla tavalla puhjennut
nakyviin tassd nakyvaisessd maaillmassa. Mutta teosofinen
liike itsesséén on haviamaton, voisimme sanoa ikuinen liike;
liike joka aina on olemassa maailmassa ihmiskunnan historias-
sa. Jase liike pukeutuu erikoisiin muotoihin, riippuen gastaja
paikasta. Se liike on henkinen todellisuus, joka vaikuttaa
nakymattomissa, milloin voimakkaammin, milloin heikommin,
aivan niinkuin kaikki tassd nakyvaisessdkin luonnossa on
aikakautista. Milloin meilla on kes4, jolloin eldman voimat
puhkeavat nadkyviin ja vaikuttavat voimakkaasti, efta sen
ndemme ja kuulemme, milloin on meilla talvi, jolloin selvasti
nakyy, ettd eldman voimat vetdytyvat sisddnpain, nakymétto-
maan maailmaan. Ja luonnossa on olemassa y0 ja péiva, ja
ihmisen elédméssa on vaihtelua, kuin eldmé ja kuolema. Kaikki
t&ma osoittaa, ettd todellisuus voi olla takana silloinkin, kun
sité todellisuutta e nde nakyvaisessd maailmassa. Elama e
riipu yosta eika pdivasts, e talvesta elka keséstéd. Se on aina
olemassa, mutta pukeutuu toiseen — milloin toiseen muotoon,



riippuen luonnollisista syistdé. Samalla tavalla viisaat ovat
sanoneet, ettd ihmisen elamd vaihtelee kuoleman kanssa.
Milloin han el&& téssa nakyvai sessd maail massa, milloin kuolee
poisjahan on kuin e olisi olemassakaan. Ei ole mitéén elaméa
hanen kannaltaan, kun katselee ilmittd, mutta viisaat ovat
sanoneet, etta silloinkin ihminen el@g; hanen eldméansa on
nakymattomassa maailmassa, poissa nakyvaisestd maail masta:
jakun aika on kulunut, taas tulee téhan nakyvéi seen maailmaan
ja hénen olemuksensa vaihtuu el@méan ja kuoleman kautta ja
jatkuu itse asiassa iankalkkisesti. Kun nyt gattelemme
teosofista litketta tdta kannata, kysymme: mika on tama
teosofinen litke? Mika liike se on, joka nyt on téssa nakyvéi-
sessa maailmassa vaikuttanut kaikenlaisten merkillisten
seurojen kautta, joka syntyi viime vuosisadalla 1875-luvulla, ja
joka kuka ties taas joskus tulee kuolemaan, hdviamadan pois
nakyvistd, mutta yhé pysyméén ja luomaan uusia muotoja kuka
ties? Miké se on tdma teosofinen liike? — Silloin saamme
kuulla — olemme saaneet sen kuulla heti H. P. B:n kirjoitusten
kautta, hénen opetustensa kautta — sen erikoisen merkillisen
asian, josta aina silloin talléin puhumme, joka muistuu meidan
mieleemme ja joka heratté&d meidan mielenkiintoamme, joka on
niin ihmeellinen itse asiassa, vaikka emme ole kuulleet ennen
sitg, kuin H. P. B. sen julisti. Mik& on se ihmeellinen asia,
merkillinen totuus, jonka han silla tavalla toi maailmaan? —
Han puhui ensin mestareista, niistd ihmisistg, niinkuin han aina
teroitti, jotka elvdt end ole tavdlisia ihmisd Me kaikki
ihmiset maan padla tunnemme, ettd emme ole taydellisia
ihmisd Emme tunne itsedmme ihmisiksi sanan todellisessa
merkityksessd.  Koska tunnemme, ettd meilld on paljon
epéataydellisyyttd, vikoja, heikkouksia, paljon semmoista, joka
tekee meidéa aivan riippuvaisiksi luonnonvoimista ja olosuh-
teista. Emme ole milléén tavala herroja téélla maan pailla



Sen kokee jokainen suureksi surukseen, jos hénen ruumiinsa
tulee sairaaksi tai kuolema kohtaa joitakuita hénen 1&himmassa
piirissédn. Jos hantd kohtaa jokin suuri onnettomuus maan
padllg, silloin ihminen tuntee: mik& mina oikeastaan olen?
Olenko niinkuin kaikki muut olennot maan paall4, jotka eivét
hallitse omaa ruumistaan, eivatkd ympéardivia olosuhteita,
eivédtka ole mill&an tavalla téman elaman herroja? — Han vertaa
itsedan eldimiin ja asettaa itsensa niiden rinnalle, ja gjattelee:
Tuossa on kivikunta, tuossa eldnkunta, ja mind ihminen en ole
muuta kuin yks naista eldimistd, olojen pakosta ehka véhan
kehittynyt. Thmisessa on kehittynyt jarki suuremmassa mitassa
kuin eldmessd. Osaamme puhua, tahtoa ja toimia vapaammin
kuin edimet, mutta olemme yhta auttamattomia kaikissa
eldmadn vakeuksissa kuin eldgimet. Kaikki pyrkimyksemme
kohdistuvat siihen, etta oppissimme vahitellen varjelemaan
itsedmme luonnon kaikilta voimilta ja tuhoilta, ettd oppisimme
edes jossain maarin luomaan tata eldmaé turvalliseksi. Niin me
ihmiset olemme. Eldmet luovat itselleen asuinpaikkoja
samalla tavalla kuin ihmiset. Me olemme osanneet jérjestéa
olojamme véhan turvallissmmaks kuin eldmet — tdma on
varsinainen ero. Sitten ihminen kuitenkin tuntee sisasséan, el
tiedetd kaipaavatko eldmet jumalaa, totuuden tietoa, etta han
kaipaa jotain. Hanell& on ristiriitoja, hén tuntee pahan, pahan
tahdon ja gjattelee: mina osaan jarkeilla enemman kuin elamet,
jaon néhtavasti vaikeampia taisteluita kuin niilla. Sisdisesti on
minulla niitd. ~ Mika mind olen ihmisend? — Na&in kysyy
ihminen itseltéén, ja silloin han tuntee: mina olen epétdydelli-
nen, mutta pyrkimykseni kay taydellisyytta kohti. Ja tama saa
kaikki surut ja vaikeudet aikaan eldmassd. Jokainen ihminen
tuntee sSisdssddn, ettd hanen pitdisi olla parempi, Synniton,
todellinen, taydellinen ihminen, niinkuin hén ymmartés, etta
ihmisen pitéis olla ihminen, enkeliménen, jumalallinen



olento, joka on voittanut eldmen kohdan. IThmisena hénen
pitéisi niin olla. Ja kun han e ole sitd, elda hanessa iankaikki-
nen kaipaus. Vakka han e tuntis mita se on, han aavistaa
joinakin hetkina kaipaavansa Jumal aa, ihmeellisté vapahtajaa —
: joka voi minun henkeni vapahtaa kaikista aineen kahleista, tai
tekee minut henkiolentona aineen herraksi; silla ihmisena
aavistan, ettd minun pitdis olla oman ruumiini ja kaikkien
olosuhteiden herra. — Nyt kun Helena Blavatsky puhui
mestareista, han tarkoitti juuri, ettd on olemassa niita ihmisia,
joilla on valtaa olosuhteiden yli: eldman ja kuoleman yli, jotka
ovat kuoleman voittaneet. He ovat olentoja, jotka elavét
vapaudessa. Heita e mikdan synti, omantunnon tuska paina,
silla he elavét kirkkaudessa, ilossa, sielussaan. He ovat aina
vain hyvassa He evé suinkaan ole tietdméttomia pahasta.
Péainvastoin, he ovat tutkineet pahan juuriaan myotten. He
tuntevat sen tdydelleen ja ovat voittaneet sen. He ovat téydelli-
sia ihmisd Nama mestarit, nama adeptit, ndma mahatmat,
muodostavat oppilainensa Salaisen-, Vakoisen Veljeskunnan,
ihmeellisen veljeskunnan, joka on taman maapallon keskusta-
na, huippuna, sen kruununa, ja joka eléa tadla ihmisten
keskellg, ja joka pitéd huolta ihmiskunnan kehityksesta ja
kasvatuksesta.  Silla, kas: milla tavalla tdma Vakoinen
Veljeskunta syntyi? Ovatko nuo ihmiset, jotka muodostavat
sen, kaikki melkdédisiaihmisia? — Meikdlédsiahe eivé voi olla,
yhtd heikkoja, epétédydellisd kuin me. He ovat téydellisa
ihmisd — Mutta ovatko he meidan ihmiskunnastamme
léhtdisin? — Eivét |aheskdan kaikki — kertoo H. P. B. — olleet
aussa meidan ihmiskunnastamme.  Siitd ovat |dhteneet
ainoastaan muutamat sen jasenistd, mutta alunperin eivét
meidan ihmiskuntamme yksilét voineet muodostaa tuota
Vakoista Veljeskuntaa. Kuinka meidan ihmiskunnastamme
olisi voinut syntya yhtakkia mestariolentoja. — Mutta misté nyt



Vakoinen Veljeskunta oli saanut alkunsa? Silla eihan ihminen
olis voinut kehittya téydelliseksi olennoksi vain sen nojalla,
etta hdn on syntynyt ihmisend maapadlolle ja elda nédissa
olosuhteissa. Miksi me emme kaikki olis silloin jo jasenia
Vakoisessa, Salaisessa Veljeskunnassa, jos ihmisen tuleminen
mestariksi olisi voinut kdyda péinsd noin ilman muuta. Silloin
todella meidan taytyis havetd, ettd emme ole téydelisa
ihmisid. — Mutta siind on se salaisuus takana, sanoo H. P. B.
heti, ettd me ihmiset emme tule taydellisiksi, mestareiksi,
jollemme itse mahdottomasti ponnista, jollemme itse kasvata
itsedmme, jollemme kovalla kurilla pdése itsemme herroiksi.
Jollemme sitten avaa sieluamme vastaanottamaan jumalalista
viisautta, jollemme avaa syddmemme portteja vastaanottamaan
sité henked, joka on tassd meidan ihmiskuntamme takana, niin
meistd e tule mestareita. Luonto e tee taydellisia ihmisia
meistd. Luonto on ainoastaan antanut mahdollisuuden meille.
Mahdollisuuden tulla taydellisiksi olemme ainoastaan saaneet.
Olemme saaneet Jumalan kuvan elaméaltd, mutta se on syvélla
meidan sydamemme ja sielumme kéatkoissa, ja ennen kuin me
itse taistelemme, rakastamme tuon Jumalan kuvan esiin, etta
todella tulemme siksi, mitd sissimmassdmme olemme, e tule
meista taydellisia.  Luonto e tee mitédn hyvaksemme siind
mielessd, el kasvata meitataydellisiksi ihmisiks ja mestarelksi.
Se on meidan itsemme tehtava. Siiné on ihmeellinen salaisuus
téydellisyyden, mestariuden suhteen, jonka H. P. B. mydskin
alusta saakka julisti. Mutta sitten hén viela sanoi toisen asian
taman Vakoisen, Salaisen Veljeskunnan suhteen, joka on yhta
tarked tietdd, silla ainahan meille olis jaanyt kysymykseks,
kuinka nuo muutamat taéydelliset ihmiset sitten olisivat
osanneet kasvattaa itsedan. Mistd he saivat semmoisen
inspirationin, ettd taytyy kasvattaa itseddn taydelliseksi?
Meilldhan on kaikenlaisia luonnollisia haluja tassa elamassa.



Tama on tdynna tehtdvia. Ensiksikin téaytyy meidan gatella
toimeentuloamme. Meidan taytyy tehda tyota leipamme
puolesta. Toinen tehtdva on se, ettd meidan taytyy jatkaa
sukuamme. Meilla on niin paljon tehtéavid maan padléa. Jakun
dymme on kehittynyt, ettd olemme luoneet sivistyksia ja
kulttuuria, meill& on téys tyo noissa asioissa. Mista olismme
saaneet halun, ettd meidan taytyy pyrkia téydellisyyteen?
Elama itse jo vaatii tdydellisyytta erikoisissa tehtavissd. Kuka
tahtoo tulla réétdiksi, e han siksi tule, ellei hyvin osaa leikata
janeuloa. Hanen taytyy osata ammattia. Ei kukaan ihminen
voi tulla taiteilijaksi, ellei tee kovasti tyétd. Ei hanelle jéa
mitédn aikaa. Ei ihmiselle j84 aikaa gjatella semmoisia aivan
hedelméttomia gatuksia, ettd sinun taytyy tulla taydelliseks.
Jos e kukaan ihminen saisi nahdg, ettd tdydellisyyttd on
olemassa, kuinka han keksisi ja viitsisi pyrkia taydellisyyteen.
Se @ tuo leipdd, menestystd, e mitdan, mika on véattaméatonta
meille maan padlla Sentdhden on toinenkin salaisuus olemassa
taman Vakoisen Veljeskunnan takana. Se on, etta eama,
olemassaol o, on rakennettu keskindisen avuliaisuuden perustal-
le. Tama oli aivan uus filosofis-tieteellinen ndkokanta, jonka
H. P. B. toi maailmaan. Silla gjatelkaamme, mill& tavalla juuri
siihen aikaan — noin kuusikymmenta vuotta sitten — gateltiin
ihmiskunnan kehityksestéd.  Silloinhan gateltiin ja oltiin
varmoja gitg, ettd ihmiskunnan kehitys tapahtuu keskinéisen
taistelun ja kamppailun avulla. Kaikki heikot kuolevat ja
voimakkaat ja vahvat jdavét eloon. Kaikki ihmiset kamppaile-
vat keskenaén. Luonnossa oli taistelu olemassaolosta.
Sentéhden kenenkéén pddhan e olis voinut pakahtdd, etta
avuliaisuus olisi ollut suorastaan elédman laki. Kaikki tietysti
gattelivat, ettd on kovin kaunista, jos véhan autamme toisiam-
me. Tietysti koetamme ihmisind véhan auttaa toisiamme.
Annamme ruokaa, yosijan . . . vaikka se on ikavda. Semmoista



kaikkea me ihmiset kyll& hyvaksymme ja teemme maan padla
Mutta se on tilapéinen erikoishyve. Itse eldma on kuitenkin
rakennettu toiselle pohjalle, etta tdydymme taistella ja pdasta
johonkin asemaan tdalla maan padlla. Kaikki yhteiskunnis-
samme on rakennettu vakivalale. Kaikki on oikeastaan
humpuukia. Niin gjateltiin, ja sitten tulee H. P. B. ja sanoo: tuo
on harhaa kaikki. Se kuuluu jonkun verran eld@nten maail-
maan, mutta teidan pitadis tietdd, etta ihmisten on véhitellen
luovuttava el@imellisestd el @manmuodosta ja tultava ihmisiksi.
Olkaa ainakin tietoisia gita, etta ette voi yhtékkia muuttaa
elamellisia olosuhteita humaanisiks ja inhimillisiksi. Mutta
tietédkada kuitenkin, etté se on eldman tarkoitus ja etta syvimmal -
|& elaméssa on uhraavaisuuden laki — niinkuin sitd myoskin on
sanottu — taikka keskindisen avunannon laki. Se on elaman
syvempi laki, syvempi kuin eldman taistelu. Inhimillisen
elaman laki on keskindinen avunanto, on keskinanen rakkaus,
veljeys . . . Voimme nimittda sitéa eri nimilld, kuitenkin se
sisdloltddn on aina sama.  Se ihminen on inhimillisempi, joka
toista auttaa missd muodossa tahansa, kuin se ihminen, joka
gattelee vain omaa menestystéén, suuruuttaan ja ihmeellista
edistystéén. Se ihminen on enemman ihminen, korkeammalla
kehitysasteikossa, joka gattelee toisia ja uhrautuu toisten
puolesta. Hantd pidetéén hulluna. Muistakaa Parsifalia —
sanoo H. P. B. Keskiaikaisessa legendassa oli han semmoinen
hurskas hullu, joka gjatteli vain toisia ja teki tyota toisten
hyvaksi. Han, Parsifal, tuli kuitenkin Graal-kuninkaaksi, ja ne
toiset ihmiset, joilla oli paljon puuhaa muiden asioiden kanssa,
eivdt kyenneet Graal-kuninkaaksi. — Syvempi laki on siis
ihmiselamésss, keskindinen avunanto. Ei meidan tarvitse
gatella muuta, kuin ettd me ihmiset todella olismme ystéavia,
veljid keskendmme, silloin havidisi maan pdalta kaikki kurjuus,
nalka, kaikki vaikeudet. Ne poistuisivat, jos aina gattelismme



toissamme. Siita tulis parempaa maan péélle ilman lakipyké
lig, sotamiehid . . . Ei ketdan tarvitsisi tappaa j.n.e., kun kaikki
ihmiset gattelisivat toistensa parasta. Se olisi ihmeellistd, jos
meidan ihmiskuntamme joskus keksii tamén syvemman eldman
lain, silloin voimme kysy& mihin havisivat kaikki komeudet,
sotgjoukot, lukemattomat varustukset, sotalaivat, kanuunat . . .
Ne ovat museotavaroita ja me ihmiset alamme elda toista
gamad Tama on hullunkurinen haave, mutta sehan olis
siimanrapdyksessa totta, jos me ihmiset gattelismme silla
tavala, ettd emme gjattele itsedmme, vaan toisiamme myoskin.
H. P. B. sanoo: semmoisia ihmisia on, ja ne ovat niitg, jotka
ovat Valkoisessa Veljeskunnassa. Toiset ovat mestareita ja
toiset heidan oppilaitaan. He gattelevat kaikki ihmiskunnan
yhteista parasta ja henkista kehitystd. — Ja mista he ovat tulleet
janiin taydellisiksi tulleet? Ovatko he kasvaneet tdédla maan
padlla? — Siind on toinen salaisuus. Vakoinen Veljeskunta
perustettiin aivan toisella tavalla. Jotkut todelliset jumalalliset
ihmisolennot tulivat tdnne muualta, toisesta tdhdestd —
Ajatella, kuinka haavedllista tuo oli viime vuosisadan viimei-
sella neljanneksella.  Sanoa ja julistaa jotain tuommoista:
ihmisiatuli toisesta téhdesta ténne. — Oho, oho! — Kaikki, jotka
olivat mielestddn sivistyneitd ja viisaita, elvét tienneet miten
nauraa. — onko kummempaa kuultu! — Ja kuitenkin asia on
niin, ja sille e voi mitdan. Tuli ténne meidan téhdellemme
hyvin pitkia aikoja, aivan miljoonia vuosia sitten, olentoja
toisesta téhdestd. He saivat kdskyn: nyt on aika muuttaa sinne.
Yksi pieni lahetystd saa lahtea tasta taydellisemmasta maail-
masta tuonne maan padlle. Silla tassa tehdaén |dhetystyota
téssa avaruudessa. Ja he jattivét omat hyvét olosuhteensa, sen
ihmiskunnan, joka oli taydelliseksi kehittynyt. He jattivét
ystavansa ja lahtivat kauas, kauas pieneen pimedan téhteen,
jonka ihmiskunta oli aivan kehittymétontd, kuin juuri eldinkun-



nasta syntynyt. He lahtivat siihen auttamaan, e minkadan
pakan edestd — e sanottu, ettd saatte miljoonia markkoja
palkaksemme. Heidan palkkansa oli siing, ettd he tyydyttivét
omaa omaatuntoaan, omantuntonsa ja sydamensa anta. He
tottelivat jumalallista dantd, kun se kuului: valitkaa joukko
menemaan tuonne kaukaiseen téhteen. Viisauden mukaan
valittiin joitakuita olentoja, jotka erikoisesti kelpasivat Salaista
Veljeskuntaa perustamaan maan pédlle, yks johdossa, toiset
hanen ympérilléén. He perustivat Salaisen Veljeskunnan. Ei
téhan karkeaan fyysilliseen maailmaan. He perustivat kylla
oman varsinaisen keskustansa fyysilliseen maailmaan, mutta
sen nakymattomaan puoleen eli eetterimaailmaan. Sitten aikain
vaihtuessa he aina myodskin tekevét jotain téssa nakyvaisessa
fyysillisessd maailmassa. Etta heilla oli niin sanoaksemme
ikuinen koti ndkymattdomassa eetterimaailmassa, mutta aina
tilapainen koti, ja se ulkonainen maanpéallinen koti saattaa
kestda tuhansia ja satojatuhansia vuosia. Niin he tulivat ténne
ihmiskuntaa kasvattamaan, ja he olivat elavana esimerkkind
Sitd, ettd syvempi edman laki on avuliaisuus, rakkaus,
palvelus. Jotkut heista esiintyivét ja opettivat meita esimerkeil-
la ja sanoilla: teidan tehtéavanne, ihmiset, on kasvaa: teidan
pitéd kasvattaa itsednne. Katsokaa, minkdaisia me olemme.
Ja me katselimme ja ndimme, kun vertasimme itsedmme ja
toisamme heihin, mika ero oli. Yht'é&kkia huomasimme, etta
olimme tavattoman rumia. He olivat muodoltaan kauniita ja
loistavia.  Meilla oli silloin kolmas siimd Me namme
toistemme ympdrilla rumia vérg/d, mutta kun katselimme heitg,
johtgjiamme, kuninkaitamme, ndimme, ettd heidan ympérilldan
oli loistavampia vargja. Heilla oli padsséan kuin séteileva
Kruunu. Jame ndmme, etta he olivat todella meidan ylépuol el -
lamme, ja he sanoivat: katsokaa minkadlaisiks teidan pitéatulla.
Tammoisiksi teidankin pitdd tulla.  Ja silloin tunssmme



sydamemme vapisevan ja ett& se olisi jotain. He elvat mitéén
pelénneet. Meidan taytyi peldtd kaikkia kummituksia ja
eldmig, mutta he eivat peléanneet. He viittasivat k&delldan ja
kaikki eldimet ja kummitukset vaistyivat heidan loistonsa
edessé. Me emme voineet pitdd silmiamme auki, kun he
litkkuivat. He hdmmastyttivat meitd ihmisid ja me gattelimme
lapsellisessa midlikuvituksessamme: tuollaisiksi meidéan todella
pitéis tulla. Ja he herdttivdt meissa tuon ikavan, joka meissa
ainaelda Jokaisen ihmisen he ikdankuin sinetbivat maaratylla
ikavalg, ettd ihminen e saa rauhaa, ennenkuin hén [6ytéa
Jumalan, ennen kuin han |6ytda totuuden. Ennen e ihmisen
sielu saa rauhaa. Ja sen sinetin ovat painaneet meihin nuo
ihmeelliset jumalolennot, jotka tulivat tuolta kaukaiselta
téhdeltd. He perustivat keskuskoulun, yliopiston, tanne maan
paélle, ikuisesti, aina toimivan. Ja heidan esimerkkinsi
vaikutti niin, ettd jotkut meistaihmisista rupesivat pyrkimaan ja
gattelemaan: meidan e pida jdada tahan epétdydellisyyteen,
vaan meidankin taytyy pyrkia ihmisiksi, koska jo olemme
ihmisia — Ja silla tavalla kévi, etta jotkut ihmiskunnastamme
tulivat muualta. Muutamat meista ihmisistakin tulivat téaydelli-
siksi, mestareiksi, adepteiksi. Korkein niistd ihmisista, jotkajo
pyrkiessaan saavuttivat jotain, oli, niinkuin tieddmme Gautama
Buddha. Han meidan ihmiskunnastamme saavutti semmoisen
korkeuden tilan, jotka ei kukaan ennen hantd ole saavuttanut.
Héanen tyotoverinsa, ystévanss, ikuinen ystévansa, joka sitten
ruumistui maan paélle, Jeesus Kristus, han oli toinen. Hénen
historiansa oli aivan toinen kuin Buddhan, mutta hén saavutti
taydellisyyden hankin, ehka toisenlaisen, korkeamman ehka
viela kuin Buddha. Joka tapauksessa meidankin ihmiskun-
tamme ihmisia on nyt tuossa Vakoisessa Veljeskunnassa. Ja
Vakoisen Vejeskunnan tapana on ollut noudattaa luonnon



vuorotteluja sillé tavalla, etté hekin silloin télléin mydhempina
aikoina, miljoonina vuosina silloin ta8lloin lahettavédt jonkun
edustgjan ndkyvéisesti esiintymaan tanne maan pédle. Kylla
he, monet heistd, asuvat myoskin nakyvaisessa maailmassa,
fyysillisessd maailmassa. H. P. B. teroitti nimenomaan, etta
mestarit ovat fyysillisd ihmisd Mutta namékin fyysilliset
olennot edvéa nakyméttomassa siind mielesss, ettd he evét
anna tuntea itsedén. Vaikka he olisivatkin téssa nakyvaisessa
maailmassa, e kukaan tiedd, ettd tuossa on mestari, tuossa on
adepti. Joskus toi tapahtua kuten muistatte — niinkuin Bhaga-
vad-Gitassa sanotaan: Siind sanotaan nédin: ,Niin usein kun
dharma ihmisilta unohtuu ja adharma paasee valloilleen, niin
usein minun — Krishnan — taytyy syntya jalleen teidan keskel-
lenne. Mina— Krishna — tulen nékyvéisessa muodossa teidan
luoksenne silloin, kun adharma on suuri teidan keskellanne.“ —
Mita on adharma? — Se on kdannettyn& laittomuus, uskotto-
muus, uskonnottomuus, epdpyhyys, synti. — ,Kun se levida
ihmisten kesken, etteivdt he pida kiinni hyveestd, laista,
tavoista, oikeasta kayttksestd, hartaudesta, silloin minun téytyy
syntya maailmaan“, sanoo Krishna. — Mutta huomamme, kun
g attelemme téta kohtaa, etta se on hieman epétaydellinen; etta
se e ole oikein sattuva kaénnos, silla adharma merkitsee:
ei-dharma eli dharmattomuus. Ja mitd merkitsee dharma? — Se
k&annetéan: velvollisuus. Ehka paremmin: tehtavd. Ehkaviela
paremmin: henkinen tehtdva Dharma merkitsee kylla myoskin
uskonnon antamaa siveysoppia. Esimerkiks buddhalaisuutta
nimitetéén Buddha-dharmaksi, Buddhan uskonnoksi. Itamaa
laiset elvét kasita mitddn semmoista uskoa, josta me puhumme.
He kéasittavat sitd sillg, ettd Buddha on antanut méarétyt
siveysohjeet ja niita taytyy noudattaa. Kun olemme buddhalai-
Sia, se on sitd, ettd noudatamme Buddhan antamia siveysohjei-



ta Mutta itamailla on monenlaisia lahkoja, jotka voivat
késittéa uskoa mydskin. Mutta tama dharma el meikél &isessa
mielessd k&sita uskoa, uskontoa tai siveysoppia, jonka joku
Buddha on antanut, vaan dharma tarkoittaa sanskriitinkielessa
sanana sita tehtavad, joka on ihmisella henkisena olentona ja
joka vaihtelee jokaisen ihmisen kesken. — Jos min& olen
esimerkiksi suuri valehtelija, mutta jos olen semmoinen taas,
etta en juo viinia tai pdihdyta itseani, silloin olis turhaa sanoa
minulle: sind et saa juoda koskaan viinia — silla mina tuntisin
sangen téydelliseksi olennoks itseni, mina olisin hyvin
téydellinen. Mutta minulle e sanotakaan: @& juo viinig koska
olen sen laksyn oppinut. Mutta minulle sanotaan: davalehtele.
Se on toinen juttu. Minullekin tulee nyt ty6ta. Ei olisi konsti
minulle olla juomatta viinid mutta tama, sehan on aivan
mahdotonta olla valehtelematta. [lman jumalallista apua en voi
sitatehdd. Taytyy keksia joku vapahtga, joka vapahtaa minut.
Jos meille esimerkiksi sanottaisiin: da tapa ja syo tétias ja
keitd hanesta buljonkia, — silloin tuntissimme: oho, e minulla
sentéén ole niin hirveitd himoja. Mutta silla tavala voidaan
kylla sanoa joillekuille kansoille, joissa joku saattaa sytda
anoppinsa. Lahetyssaarnagja kerran kysyi erddltd semmoiselta
kuninkaalta: te tapoitte anoppinne, oliko han paha ihminen? —
»Ei, hdn maistui oikein hyvaltd“ Meidan mielestamme &l olisi
mitéan el 84 taydellistéa elamag, jos meiltd aina vaadittaisiin sité,
mitd osaamme. Mutta mellle sanotaankin jumalalliselta
taholta: sinun pitda juuri tehda sitd, mita et osaa. Jos olet
murhagja, niin nyt sinun pitda oppia olemaan murhaamatta.
Tal jos olet oppinut sen, niin nyt sinun pitéa oppia olemaan
suuttumatta. — Ja silloin me ihmiset todella huomaamme, etta
jos olemme kuinkakin sivistyneitd ja emme enda ammu ja
leitkkaa toisamme palasiksi, niin suuttuminen on kauhea asia.
Silloinhan sitéa tulee hontiksi. Mikamies se on, joka e suutu —



héanta voi ilman muuta lydéda korvale. — Se on kylla pitka
taival, mutta sitd sinun pitda oppia. Téla tavalla Jumalan &ni
puhuu meille. Kun puhutaan adharmasta ja kun Krishna
sanoo: ,— kun adharma on suuri teidan keskelldnne, silloin
mina tulen teidan luoksenne . . .“ — se merkitsee: kun ihmiset
unohtavat, ettd heidan pitda pyrkia taydellisyytta kohti, etta he
ovat ihmisia ja henkiolentoja, silloin minun taytyy ilmestya
heille ja muistuttaa, ettd heidan taytyy taydellisyytta kohti astua
askel askeledta. Silloin minun taytyy syntyd, ettd opettaisin
heitd dharmassa. — Ta niinkuin sanoisimme Kristuksen
kielell& minun taytyy tulla maailmaan, etté julistaisin, mita on
totuus, ja etta elé@isitte rakkauden mukaan. Sillé te olette kaikki
veljia Ei ainoastaan veljid jossain epamaaraisesss, vaan kaikki
olette yhta  Teidan téytyy oppia rakastamaan toisianne.
,Rakastakaa toisianne silla rakkaudella, jolla mind olen teita
rakastanut“, niin sanoi Jeesus Kristus. Taméa on eldman laki, ja
sita meille muistuttamaan on Vakoinen V eljeskunta perustanut
keskuskoulun, perustanut yliopiston. Me kaikki ihmiset
k&ymme eldmankoulua ja tietysti gattelemme, ettd meidan
taytyy saavuttaa onni. Taytyyhan elamélaollajotain siséltbdja
tdydymme lohduttaa itsedmme, ettd tulemme onnellisiks.
Kuinka ihminen voi €& ilman onnea? Hanen taytyy tulla
onnelliseksi. Niin sanomme. — Mutta juuri tuo sana: onni, se
hammentdd meidan jarkemme. Katselkaamme kaikkia
uskontoja ja ehka enimmin meidan kristikuntaamme. Milla
tavalla me opimme ja g attelemme elamassad? Se on luonnollis-
ta, ettd pyrimme kaikkeen hyvadan ja menestykseen. Kaikki
pyrkivat juuri siihen ja useimmat ihmiset myontavét, etta
onneen kuuluu oikein hyvét tulot ja omaisuus. Jos naimisiin
menen, niin kolmetuhatta markkaa kuukaudessa on kauhean
vahan. Joku sanoi kerran minulle: ,menisin naimisiin, mutta
minun tuloni eivét ole kuin 3500 markkaa kuukaudessa. Se on



kuin vetéis naisen kurjuuteen. Mitétastatulee! Ei niin pienta
pilag, ettei totta toinen puoli. Jajos gattelemme, etté persoo-
nallinen onnemme on pédasi a, silloin voimme sanoa, etta taytyy
olla paljon tuloja, ehka viisituhatta markkaa ainakin, etta
voissmme tulla onnellisksi. Silla tavalla ihmiset voivat
gatella. Jos he katsovat olevansa oikeutetut gjattelemaan, etta
persoonallinen onni on pddmaéra elamassa ja he ovat oikeutetut
niin gattelemaan. Silloin on ahdarma vallalla taas maailmassa
ja me emme osaa muuta gatella. Silla silloin voismme olla
turvaliset mielestdmme ja gattelemme: passaa sitd olla
olemassa, kun on seitsemén tuhatta kuukaudessa — se riittéa
ruokaan, asuntoon j.n.e. Nain voisi gatella. Ja se onkin niin
luonnollinen ratkaisu, kuin voimme gatella. Siina sivussa
muusta e ole tietoa. Jos kuoleman jdlkeen joutuu vield
johonkin rumaan paikkaan, kuinka ikavda se oligi, jollei olisi
jotain ollut téssa maan pédalla. — Ja nuo viisaat kaikki, jotka
ovat tulleet ja muistuttaneet dharmasta, he ovat muistuttaneet
meille: muista, persoonalinen onni on haihtuvaa. Kun sinulla
on seitsemantuhatta, sind huomaat pian, etta se @ riitd mihin-
k&n. Kun sina sitten saat kymmentuhatta, huomaat, etta
tarvitset enemman. Niita18pia |0ytyy ainatassa eldméssa. Ette
voi luottaa mihink88n semmoiseen — sanovat aina kaikki
viisaat — mutta on olemassa iankaikkinen autuus, on olemassa
semmoinen eldma, joka kylla tyydyttéa ja tekee paljon onnelli-
semmaksi kuin mité& koskaan olette voineet kuvitella, ja se on
eldmd Jumalassa. Se elama on itsekasvatuksessa. Jumala
kysyy teidan luonnettanne. Teidan taytyy tullaihmisiks, joilla
on luja tahto, joita e mikaén paha viekoittele. Teidan taytyy
olla vahvoja, lujia hyvéssa, rehellisig, todellisia ihmisig, ja
kasvattaa luonteiksi itseénne, jotka voivat seista joka tilantees-
sa. Mihinka te joutuisitte, jos tulisi jumalallinen olento. Te
huomaisitte, ettd kaikki kultapussit painavat liian paljon. Te



valpuisitte maahan ja tuntisitte, kuinka mitéttomia olentoja te
olette, jos ette ole kasvattanut itsednne rikkaiksi karaktdarelksi.
— Niin julistavat aina kaikki viisaat. Kun adharma on suuri
maan padlla, silloin ldhetetddn joku, joka puhuu dharmasta.
Siitd puhui H. P. B. teosofisen liikkeen alussa. Sita tekevét
kaikki oikeat teosofit!

Nyt olemme puhuneet siitd, mitd meidan Ruusu-Ristimme
on teosofisen liikkeen yhtend organismina. Ensi sunnuntaina
meidan taytyy puhua siitd, mika erikoistehtéva meilla on viela
téman yleisen teosofisen tehtavan rinnalla.



